FERENCVAROS

Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzata

JEGYZOKONYV
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testllete
2026. aprilis 23-an 9.00 dorakor tartott rendkiviili, nyilt Glésérél

Helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti Glésterem
Budapest, IX., Bakats tér 14.

Jelen vannak:
Csoti Zsombor, Gyurékovics Andrea, Hanak Gabor, Kacsé Balazs, Kéllay Gaborné, Mathauser Tinde, Medgyaszai
Csaba, Mendly Miklos, Mezey Istvan, Racz Gyorgyike, Stiveg Anna, Szantai Zsombor, Torzsa Sandor képvisel6k
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dr. Enyedi Maria aljegyz6
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Adamné dr. Lévai Eva — Hatosagi Iroda irodavezeté, Janitz Gergd — Vagyongazdalkodasi Iroda irodavezetsije,
Maczék Johanna — féépitész, Nehéz Jend — informatikus, Podér Gerg6 — féépitészi és teleplilésképi munkatérs,
Rajkai Agnes — Varosiizemeltetési Iroda irodavezetje, Rimovszki Tamas — Kozteriilet-feliigyeleti iroda
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Reiner Roland: Jo reggelt kivanok. Szeretettel kdszontdom a teremben megjelenteket, Képvisel6tarsaimat, a
Hivatal munkatérsait. Kérném, hogy aki még nem tette meg, jelentkezzen be. Az (ilés 16 fével hatarozatképes, az
ulést 9:02 6rakor megnyitom. A kikuldott napirendhez képest azt a javaslatot tenném, hogy az FMK igazgatoi
munkakdr ellatasara kiirt palyazat elbiralasaval kezdjiink. A jeloltek itt vannak, ez zart Glésen targyalando napirend,
tehat ez lenne az elsd, és akkor a tobbi értelemszer(ien kdvetné a kiklldétt napirenden 1évd sorrendet. Kérdezném
Tisztelt Képviseldtarsaimat, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e kérés, kérdés, megjegyzés?

54/2026. (IV.23.) KT hatarozat
Napirend:

1./ A Ferencvarosi Miivel6dési Kozpont és Intézményei (munkaltatd) igazgatéi munkakdr ellatasara kiirt palyazat
elbirélasa
49/2026. sz. el6terjesztés
El6terjeszté: Déme Zsuzsanna alpolgarmester



2./ Ferencvéaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a lakohaz-feldjitasi tamogatasrél sz6ld énkormanyzati
rendeletének megalkotasa
47/2026. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Szantai Zsombor 6nkormanyzati képviseld
Hanak Gabor 6nkormanyzati képviseld

3./ Budapest, IX. Mester u. 51. foldszint V. (hrsz.: 37811/0/A/5) sz. alatti hasznositott helyiség elidegenitése
érdekében kiirt palyazat elbirdlasa
48/2026. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

4./ A Ferencvaros Sportjaért” kitlintetés adomanyozasa
50/2026. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Hanak Gabor Kulturalis Bizottsag elndke
(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Csoti Zsombor Igen
Ddme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tunde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Récz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Baranyi Krisztina Tavol
Mez6 Timea Tavol

Reiner Roland: 16 igen szavazattal elfogadtuk. Kérem, hogy a zart Ulés feltételeit teremtsiik meg.

A 1. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszolasok és az 55/2026. (IV.23) sz. hatarozat a zart lilésrél késziilt
jegyzékoényvben talalhato.

Reiner Roland: Elbiraltuk az FMK igazgatoi palyazatot, és ez alapjan Kerek Andrast vélasztotta a Képviseld-
testllet a kdvetkezé 5 évre az FMK élére. Gratulalunk, és j6 munkat kivanunk!

NAPIRENDI PONT TARGYALASA:

Reiner Roland: Elkezdjlik. a nyilt dlés elsé napirendi pontjat a lakohaz felujitasi tdmogatasrol sz6lé rendelet
megalkotasa cimmel, Szantai Zsombor és Hanak Gabor dnkormanyzati képviselbk eléterjesztése. Elkezdjilk a vitat
és ha visszaér a Bizottsag elnoke, akkor elmondja a bizottsag allaspontjat.



2./ Ferencvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a lakohaz-felvjitasi tamogatasrél sz6l6
onkormanyzati rendeletének megalkotasa
47/2026. sz. eléterjesztés
El6terjeszté: Szantai Zsombor onkormanyzati képviseld
Hanak Gabor 6nkormanyzati képviselé

Torzsa Sandor: Miel6tt ratémék a napirendre a vélasztasok utan talan illik harom dolgot megtenni. Elszor is
megkoszonni a hivatali dolgozoknak a munkajat, akik nélkil egész biztos, hogy nem lett volna ilyen flottul
lebonyolitva a valasztas, azt gondolom, hogy emberfeletti munkat végeztek ismét, igen nehéz kdrilmények kozott
kellett nekik dolgozniuk, hiszen volt egy jegyzévaltés. Szeretném megkdszonni a munkajat az eddig dolgozd
képvisel6knek, Jambor Andrasnak és Csardi Antalnak, illetve szeretnék gratulalni a harom Ujonnan megvalasztott
orszaggyllési képviselénknek, Bddis Krisztanak, Virag Gabriellanak, és dr. Katai-Németh Vilmosnak a
mandatumukhoz. Az el6terjesztéssel kapcsolatosan amit legnagyobb problémanak tartok ilyen szakmai alapon is,
hogy ha megnézziik azt dsszességében egy koltségvetésnél azt, hogy a kiilonbdz0 varosi fejlesztések a kerlilet
melyik teriiletére mennek, akkor lehet latni, hogy a Kozépsdé-Ferencvaros ebben nagyjabdl, két évtizede
kiemelked6en magas és kiemelkedéen sok fejlesztést kap, ennek oka az, hogy itt folyik a tdmrehabilitacio. Anno,
amikor ki lett alakitva, hogy a Jézsef Attila-lakételep is egyharmadnyi lakasfelljitasi tamogatast kap, holott ez
lakossagszamban nem indokolt. Ez ennek a kiegyensUlyozasa, a fejlesztési pénzek igazsagosabb elosztasa volt
ebben a rendeletben. Most ez megsziinik, és a Jozsef Attila-lakdtelep csak 25 % forrasra tarthat igényt, ez azt
gondolom, hogy igazsagtalan. Hogyha most megnézzik a fejlesztési koltségvetési forrasokat, amit a kerdlet
egyébként a Jozsef Attila-lakotelepre szan vagy a kdzépsd Ferencvarosra hat elég csak a tdmrehabilitaciés
szdmokat megnézni, hogy 5.000.000.000 forint van kiilénbdzd jogcimen a tdmrehabilitaciéra beallitva, mig a Jozsef
Attila lakételepi fejlesztések, azok igencsak eltdrpilnek. Azt gondolom, hogy azt a fajta kiegyensulyozottsagot,
amire torekedett ez a rendelet, hogy ne érje egyébként a Jozsef Attila-lakdtelepen éléket igazsagtalansag, ez most
fol fog borulni ebbdl kifolydlag ezt az uj rendeletet mi biztos, hogy nem fogjuk tudni tamogatni.

Reiner Roland: Azonnal megadom a szét a Szantai képvisel6 urnak. De azért Képviseld ur, ha emlékszik az el6z6
ciklusban a Jézsef Attila-lakdtelepen a Valéria tér - Péttyds metrofelszin - Ecseri, metréfelszin rendezés, illetve az
Ifjlimunkas utcanak az Ujraburkolasa, azért azt gondolom, hogy az az allitas, hogy oda nem érkezett fejlesztési
pénz, szemben a kdzépsé vagy a Belsé-Ferencvarossal, vagy nem érkezett olyan mennyiségli pénz, ez szerintem,
ha a szamokat 6sszehasonlitia Képviseld ur, akkor érzi, hogy ez igy ebben a formaban szerintem messze van az
igazsagtol. De minden, ami a rendelettel kapcsolatos, akkor Szantai Zsombor elszor bizottsagi elndkként és akkor
utana pedig el6terjesztéként, amennyiben szeretné, kiegésziteni.

Szantai Zsombor: A Varosfejlesztési Bizottsag kozel egy oran &t targyalta, részletekbe menéen igyekeztlink
megvalaszolni eléterjeszt6i oldalrol a beérkezett kérdéseket és kritikakat, igy végul hosszas vita utan 5 igen, 2
tartézkodassal, elfogadasra javasolja a Képvisel6-testilet szdmara.

Torzsa Sandor: Reiner Urral egy napon sziilettiink, boldog sziiletésnapot Reiner Ur! Itt én is 40 f6l6tt most mar
koncentrélok arra, hogy nagyon figyeljek. Nem mondtam azt, hogy a Jozsef Attila-lakotelepre egyaltalan nem jut
fejlesztési forrés, én azt mondtam, hogy a kertileti részek kozott van egy arénytalansag a témbrehabilitaciobol
kifolydlag. Ezzel nem fog tudni vitatkozni, mert ennek a varosrésznek, a Kézépsé-Ferencvarosnak muszaj, hogy
menjen a témbrehabilitacio ebbdl kifolydlag mas varosrészeket nyilvan hatranyosan érint az, hogy oda kevesebb
forras fog jutni. Ezt a dolgot valamilyen médon kompenzalni kell. Ez volt az egyik, ahogy kompenzalva volt a Jozsef
Attila-lakotelep, illetve a Belsd-Ferencvaros is, hogy nagyobb aranyban jutott nekik ilyen tipust forras. En ezt
mondtam, és ezt tényszerileg egyébként On is tudja, hogy igaz. Hogyha belemegyiink abba, hogy a rendeletnek
mar a preambuluma is értelmetien, meg a 9. §-ban ugye mik vannak leirva, hogy pont az 5.000.000 forintra
vonatkoz¢ palyazatok vannak benne. Belemehetiink technikai jellegli részletekbe is, de a f6 probléma a rendelettel
az, hogy azt a fajta igazsagtalansagot, hogy a Kbzépsé-Ferencvarosba jut a legtdbb fejlesztési forras immaron 30
éve a kerlletben, azt valahogy tovabbra is kompenzalni kell a Jozsef Attila-lakételepen éléknek. Az, hogy lettek ott
fejlesztések? Igen, korabban is voltak ott fejlesztések, de attdl fliggetlenlil ez tényszerlileg igaz lesz. Azt gondolom,
hogy hogy a Jézsef Attila-lakotelepnek a hazainak annak ellenére, hogy oda tobb forras jutott, meg kell nézni a
Jozsef Attila-lakotelep hdzainak az allapotat, csak ugy kivilrél, esztétikailag, hogy hogyan néznek ki a homlokzatok.
Nemhogy kevesebb forras kellene a Jozsef Attila-lakételepre, hogy az a lakotelep megdrizze az allagat allapotat,
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hanem éppenséggel tébb, pont most kezdtek el olyan allapotba keriilni az utobbi 5, 6, 7, évben a homlokzatok,
hogy igencsak felujitasra szorulnak. Tehat én azt gondolom, hogy nem lehet a Jozsef Attila lakotelepre kevesebb
forrast juttatni, hanem tdrekedni kell arra, hogy tdbb pénz jusson a lakételepre, hiszen azok a problémak még 10
vagy 20 évvel ezel6tt nem jelentkeztek, mint amiket most szemmel lathatdlag elszenved ez a lakotelep.

Reiner Roland: Akkor még egy dolgot, hogy akik minket kdvetnek, vagy viszik a jo hirét az ilyen téméknak, hogy
id6kdzben tavaly dontott a Képviseld-testilet arrdl, hogy csatlakozunk a Févarosnak a Zéldpanel programjahoz, ez
idékozben ki is lett irva, palyazni lehet felljitasokra. Ez dedikaltan az olyan tipust épiileteknek van kiirva, amik a
Jozsef Attila-lakételepen vannak, tehat 92 %-ban gyakorlatilag 6k fognak tudni palyéazni ra. Ez most egy tervezési
palyazat. A kdvetkezd évben pedig ki lesz irva a tényleges felljitasra vonatkozo rész, ugyhogy, ha igy vesszik,
akkor mér tébbet kap ez a varosrész, és kifejezetten olyan tipusu felujitasokra, amirdl egyébként Képviselé ur is
beszélt, &és amire valéban szlikség van.

Mezey Istvan: A tegnapel6tti vitdban mér részleteiben elmondtam, most nem szeretnék ennyire hosszan, de
reagalnék Torzsa képviseld Ur felvetésére. En sokkal inkabb orilltem volna a lakéhazfelujitasi palyazattal
kapcsolatban egy, az éplletek életkoraval kapcsolatos gondolkodasmoédnak. Elfogadom természetesen az
eléterjesztéknek a lakossagaranyos elosztasi gondolkodasat. Mi mast tehetnék? De én azt gondolom egyébként
is, hogy a Jozsef Attila-lakételepnél a homlokzatok, egy panelhaznak a homlokzataval kapcsolatos eljaras, tehat a
szigetelés szempontjabdl mindenképpen relevans, de egyébként meg épitészeti értéket ezeknél az éplileteknél
talan, még az ott élék sem gondoljak, hogy az sokkal komolyabb lenne, mint a kdzépsé vagy a Bels6-
Ferencvérosban, ahol tudatosan arra térekedtiink a tombrehabilitacion keresztll, hogy folyamatosan megérizziik
azt az épitészeti értéket, ami a 120 éves hazak, épuletek homlokzatdban vagy belsé elrendezésében mar
megmutatkozott, amik az igazi jellegét adjak Ferencvarosnak. Elnézést mindenkinek, aki a panelhazak szépségéért
rajong. Biztos, hogy van ilyen tabor is, de engedjék meg, hogy itt a sajat lakéhdz tdmogatasban én inkabb ezt
preferaljam. Arrél is beszéltlink tegnap, hogy a veszélyelharitdsnal oriltem volna, nemcsak visszatéritend6
tamogatasnak, hanem a veszélyes elharitasba kerult éplleteknél lenne egy olyan rész, ami vissza nem téritendd,
hiszen egyik haz sem 6rlil annak, hogyha egy olyan hirtelen probléma jelentkezik nala, ami egyébként valésziniileg
az éplilet életkorabdl adodoan elébb-utdbb bekdvetkezhet, vagy bekdvetkezett volna. Itt, azt hiszem, jobb lenne,
hogyha vissza nem téritendd, tamogatas rész is lenne. De a legnagyobb problémam és akkor ezzel be is fejezem
a teljes keretdsszeggel van. Azt gondolom, hogy a lakéhazakba fektetett dnkormanyzati pénz az egyik legjobban
hasznosulé dolog, hiszen itt a tarsashazak énmaguk is 6nrészen keresztil érdekeltek abban, hogy megtartsak,
allagmegovas szempontjabol is fenntartsak azt az épliletet, amiben benne élnek. Ennek lehet természetesen egy
homlokzati gondolkodasa, ami az egész kerliletet gazdagitja, de értelemszeriien a benne éléknek a sajat belsd
részeik is fontosak és miutan itt nagyon régi éplletekrdl van szo, itt mar a balesetveszélyes és a szépészeti vagy
hasznélati felujitasok kozott alig-alig van mar kildnbség, miutadn ezek a belsé épitészeti megoldasok egyre
dragabbak, ahogy az egész épilletfelljitasi rész egyre dragabb, egyre ritkabban van az, hogy kellé mennyiségi
onrésszel rendelkezzen egy tarsashaz ezért azt gondolom, hogy egy hangsulyosabb dnkormanyzati tamogatasnak
lett volna, vagy lenne Iétjogosultsaga.

Hanak Gabor: Miel6tt reagainék az eddig elhangzottakra, szeretnék annyiban csatlakozni Torzsa képviseld Urhoz,
hogy én is nagyon szeretném megkdszonni a Hivatalnak, illetve a dolgozoknak a valasztds gyakorlatilag
zokkenémentes lebonyolitasét itt Ferencvarosban, ami egy nagy munka volt, az egészen biztos. Ugyhogy
szeretném a BKFE frakcié nevében megkdszonni a munkéjukat. BKFE frakcio van, ilyen. A mésik pedig, hogy én
is szeretnék gratuldlni az Ujonnan megvalasztott képvisel6knek, Badis Krisztanak, Virag Gabriellanak, és Katai
Német Vilmosnak, illetve még a listara bejutott Borsos Gabriellanak is, aki Ferencvarosi. Bizom benne, hogy a
jovében atgondoljdk és az dnkormanyzatok szamara is egy jobb struktdrat fog majd tudni az Uj kormanyzat
kialakitani. Ebben reménykedtink a 16 évnyi NER utan. Szeretném én is megkdszonni f6leg, hogy mind a kett6jliket
tobb mint tiz éve ismerem Jambor Andrasnak és Csardi Antalnak az eddigi munkajukat. Bizom benne, hogy a
kozélet szdmara valamilyen Uton és formaban megmaradnak. A reakciok az elhangzottakra Mezey képviseld urnak
annyit szeretnék még valaszolni, bar mar kedden kicsit beszéltlink, hogy az életkori, illetve az épitészeti értékkel
kapcsolatos elv, az a palyazat elbirdlasaban értékelési szempont, tehat valamilyen formaban ez megjelenik, nem
feltétil a pénzelosztas tekintetében, de, hogy milyen értékelési szempontok alapjén térténik majd a kivalasztas a
palyazat soran, abban ez benne van, a 20. § errél szdl, err8l ir. Ami pedig a teljes keretdsszeget illeti, ugye azt
mindig a kdltségvetésnél fogadjuk el, tehat az nem ennek a konkrét rendeletnek a témaja. Ugyhogy ezt majd
valésziniileg a kdvetkezd kdltségvetési vitaban érdemes egyébként Ujra félvetni. Azt mar jeleztiik is, hogy mi ebben
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a logikaban, a lakossag részben a lakossagaranyt is gondoljuk célszeriibb megoldasnak, értvén azt, hogy ebben
lehetnek felfogasbéli kiildnbségek. Ezt a részt megértjik, bar mi ezt ugy gondoltuk, hogy ez talan a legobjektivebb
szempont. Az elosztasnal.

Szantai Zsombor: El6terjeszt6i felvezeté széveggel most nem éltem, hiszen a bizottsagi Glésen ezt hosszan
megtettem. Es azt gondolom, hogy a vitaban ki is fejtettem az 4llaspontomat, meg is indokoltam az eléterjesztést.
Most kizérélag az észrevételekre szeretnék reagalini. Egyrészt a Jozsef Attila-lakételep részaranyat érintette itt tobb
képvisel6i hozzaszolas, Azt gondolom, hogy példaul Torzsa Sandor képviseld Ur érvelése, az abszolut keveri a
témakat. Az, hogy ma kdzvagyonra milyen pénzt fektetiink, milyen beruhazasok torténnek énkormanyzati, esetleg
allami vagy févarosi énkormanyzati tulajdonu terileten, de egyébként Képvisel6 ar a tdmbrehabot mondta, ami
onkormanyzati tulajdonu ingatlan. Ezt nem lehet 6sszehasonlitani azzal, hogy magantulajdonu ingatlan felljitasara,
veszély elharitdsara milyen dsszegeket forditunk, és szerintem ezért ez az érvelés nem megalapozott. Most lesz
bedllitva az a rend objektiv szempont alapjan lényegében, hogy a lakossag aranyaval megegyez6 aranyban
részeslinek a Jézsef Attila-lakdtelep Részdnkormanyzat terliletén 1évé hazak, csak hogy még a Jézsef Attila-
lakoteleprdl beszéljiink, az Alpolgarmester Ur emlitette a Z6ld Panel programot, az is elsdsorban a Jozsef Attila-
lakotelepi épileteket fogja érinteni, példaul a szinterv elkészitésével is igyekeztiink a Jézsef Attila-lakdtelep
épuletének, homlokzatainak a felljitasat elésegiteni, megkdnnyiteni. Még egy utolsé szempont szintén ebben a
kérdéskdrben, az pedig az, hogy egész mas koltség felljitani esetleg egy védett homlokzatot vagy egy védett
épuletet, mint egy lakételepen talalhato épliletet, fliggetlendl attol, hogy épitészeti értékrdl mit gondolunk, az eléggé
szubjektiv, és ebbe nem is igazan tudunk belemenni, a kéltségek megoszlasa viszont abszolut objektiv. Ezt kdveti
le példaul a tdmogatas intenzitdsanak meghatarozas sorén a kilonbségtétel. A 40-t61 60 %-ig terjedd részaranyra
gondolok itt. Képviseld ur megemlitette a 9. §-tis, bar nem fejtette ki, hogy mi a problémaja vele. Szerintem az pont
egy olyan |épés volt, amivel konnyitettlk a palyazaton résztvevé hazak dolgat, hiszen a miszaki ellen6r
bevonésara vonatkozo értékhatéart jelentésen megemeltlk, igy a kisebb projektek esetén nem fog nagyobb teher
nehezedni. kéltség szempontjabol ezeken a beruhazéasokon.

Reiner Roland: A 9-es §-ban valéban van egy korrigalandé rész.

dr. Egervari Eva: Az egyértelm(iség kedvéért itt arrol van sz6, hogy az 5.000.000 forintot elérd feltjitasi munkarol
lenne sz6 az egyértelmiiség érdekében az elejére javaslom azt a médositast betenni, hogy ,legalabb” a legaladbb
szdt.

Torzsa Sandor: Ertem, hogy Szantai Ur nem érti, de szerencsére olyan Aliegyz6 asszony van, aki értette. A helyzet
az az Szantai ur, hogy a tdmbrehabilitaciés hazak per pillanat dnkormanyzati tulajdontak, de abban a pillanatban,
ahogy ol vannak Ujitva, az Onkormanyzat privatizalja a lakasokat, tehat maganvagyon lesz beléle, pont ugyanolyan
maganvagyon lesz beldle, mint a Jozsef Attila-lakételepi lakasoknak. Es nézzik meg azt, hogy azok a lakok még
azon kivdl, hogy egy felujitott lakést kapnak meg, nem piaci aron vaséroljak meg ezeket a lakasokat, tehat még ott
is kapnak egy tamogatast. FolUjitjuk nekik a hazat teljes egészébe és nem piaci aron ertékesitjlk nekik a lakasokat.
Tehat maradjunk annyiban, hogy az Onkorményzat igencsak tdmogatja a Kozéps6-Ferencvarosban éloket,
ellentétben a Jozsef Attila-Lakotelepen élékkel, akiktdl azt varjuk el, hogy konkrétan mindent sajat maguk, ami a
hazon van, Ujitsanak fol. Akik most per pillanat az onkormanyzati lakasainkban laknak, azok mivel az
onkorményzati lakésrendszeriink az veszteséges, konkrétan olyan, mintha évente egyszer becsongetne a
kozosképviseld és fizetne egyébként 150.000 forintot a lakoknak, hogy a lakasaban laknak. Mert olyan szintii a
veszteség az onkormanyzati bérlakasrendszerliinkén. Tehat hagyjuk azt Képviseld ur, hogy a Kbzépsé-
Ferencvarosban él6k, azok sajat, vagyon, meg stb, stb. Nem, itt maganemberek laknak ezekben a hazakban, és
mér a lakasuk is masszivan Onkormanyzat altal tamogatott, mig a Jézsef Attila-lakotelepen éléknek ilyen tipusu
tamogatast nem ad az dnkormanyzat, hogy kvazi fizet azért, hogy bent laknak egy lakasba. Ez torténik, hat
bocsanatot kérek van egy énkormanyzati bérlakasrendszerink, ami évente 1.000.000.000 forint veszteséget
termel, az azt jelenti, hogy az dnkorményzat azért fizet, hogy az ingatlanjaba laknak. Hogyha profitot termelne,
akkor nem ez lenne. Tehat ez teljesen logikus. Azt gondolom, hogy a Jozsef Attila-lakotelepnek azt a fajta hatranyos
helyzetét, hogy itt 30 éve igazabdl jelentés mennyiségl fejlesztési forrds oda nem juthat szerint ezt kompenzaini
kell ilyen tipusu dolgokon. Van egy ilyen mondas, ez egy jobboldali mondas, hogy a baloldaliak mindig szeretik
mas pénzét elkolteni, én értem Alpolgarmester Ur, hogy a f6varosi pénzbdl majd fejlesztik a Jozsef Attila-
lakotelepet, de nem a févarosi pénzekrdl beszélgetiink itt a IX. kerlletben, hanem a ferencvarosi pénzekrdl, és a
Jozsef Attila-lakotelepen éléknek is jogaban all igazsagos aranyba hozzajutni a ferencvarosi forrasokhoz. Most per
pillanat nem igazsagos ez az elosztas a tdmbrehabilitacid miatt, tehat ez tényszeriileg igaz.



Reiner Roland: Kepvisel6 ur, lehet, hogy nem emlékszik, de ez egy kozos finanszirozasu, tehat mi is beszallunk,
nem a févaros pénzét koltjlik. Ha emlékszik, akkor 60.000.000 forinttal beszalltunk. On szerint ez nem hatalmas
Osszeg.

Gyurakovics Andrea: Egy picit 6sszefoglalva azt, ami a bizottsagi tlésen tortént, legelészor is lenne egy kérdésem
a harom egyéni Jozsef Attila-lakotelepi képvisel6hoz, és szeretném, hogyha erre vélaszolnanak. Az el6terjesztok
részér6l elhangzott az, hogy a Jozsef Attila-lakotelep fellilreprezentalt, azért kell csOkkenteni most a palyazati
keretdsszegben a rajuk esd részt. Ondk ezzel egyetértenek-e? Szeretném, hogyha erre valaszolnénak. Egy picit
az 0sszefoglald. El6szor is van ez az elbterjesztésiink, amin megkaptuk hétfén késé délutani érakban, ugyhogy
kedd reggel a Bizottsag targyalta. Erre azt a valaszt kaptuk, hogy nem volt tul praktikus a kikuldési idépont egy uj
rendeletalkotasnal. Valdszinlleg az sem volt til praktikus, hogy Budapest idébélyegzd szerint van az
eléterjesztésnek a végén majd harom befénymasolt alairas van, és nincs datuma az el6terjesztésnek. Az sem
ker(lt széba most, hogy egyébként, ha rendkiv(li tlésen targyaljuk, azért egy Uj rendeletalkotast, akkor lehet, hogy
meg kellett volna indokolni, mivel a munkatervben sem szerepel, hogy mi az aprilisi testlleti tlésen ezt targyaljuk.
Ez is elismerésre keriilt, hogy valéban nem szerepel a munkatervben. Viszont nem hallottam még arra iranyul6
kérdést vagy észrevételt, ami egy nagyon fontos dolog, hogy eddig volt egy aprilis 30-ig kiiras datum a rendeletben,
és majus 31-ig egy elszamolasi id6szaka a tarsashazaknak. Ez most kikeril a rendeletbdl. Magyarul mondva, nem
tudjuk, hogy mikor lesz kiirva és hogyan, milyen id6szakra lesz az elszamolas. Kedden azt a picit érdekes valaszt
kaptuk, hogy a tdmogatési szerz6dés az, ha jol értettem, 90 %-ban ismert a 10 %, amit nem ismerink, az majd az
lesz, hogy Polgarmester asszony egyénileg fog a tarsashdzakkal megegyezni az elszdmolasi idészakrol. Azt én
elég aggalyosnak tartom ezeket az egyéni tamogatasi szerzédéseket, mikdzben erre most volt egy meghatarozott
id6, és volt egy meghatarozott rendelkezésre allasi idd. Azt sem tudom elfogadni, hogy azért nem lehet az &prilis
30-i datumot tartani, mert ugye majusban van a zarszdmadd képviselé-testlleti Glése a Ferencvarosi
Onkormanyzatnak, és akkor latjuk a szamokat. Hat kdnydrgém, ha aprilisban nem latjuk a december 31-gi 4llapotot,
akkor elég nagy baj van. En azt gondolom, ott azért mér szerintem nagyjabdl 90 %-ban l4thatok a szamok, pontosan
tervezhet6k. Eddig valahogy ez nem okozott problémat. Az elmalt 30 évben, amidta ez a palyazati rendszer van,
ez valahogy nem okozott problémat. Egy mondat, Alpolgarmester ur és befejezem. Azt is elmondta Aljegyzé
asszony, hogy ez tulajdonképpen azért kell, hogy a tarsashdzak megértsék, és ki tudjak tdlteni a palyazati
adatlapot. Eddig is sikerGlt, mert tobb 100 térsashaz palyazott évente az elmult években ezeken a Kiirt
palyazatokon, tehat valahogy eddig is sikerilt megérteni. Ez nem indokolja egy Uj rendelet alkotasat.

Reiner Roland: Egy kiegészitést tennék ehhez. A Jozsef Attila-lakotelep kérdés, ezt mér a Bizottsagban is
akartam, csak elfelejtettem. A lakossagarany megvaltozésa az vilagosan latszott, amikor a 2024-ben az Uj kdrzetek
kialakitasra kertltek, és ezt kovetGen, hogyha emlékeznek, és most a jobboldalra nézek, mert ugye olyan
Képviseldk vannak, akik az el6zé ciklusban is itt voltak. Tehat ha emlékeznek, akkor Sajo képviseld ur 9-es szamu
valasztokorzete a JALT-nak a része volt, de terlletileg benyult olyan részekbe is, amik ma mar a Kézépso6-
Ferencvaroshoz tartoznak. Most ez nagyon szakmai, tudom, ezért a Bizottsadgon kellett volna elmondani, tehat,
hogy a JALT terlletéhez esett elbiralas szempontjabdl olyan rész, ami ma méar a Bels6-Ko6zéps6hoz tartozik. Tehat
nemcsak a lakossagarany, hanem a teruleti arany is azt indikalja szerintem, hogy ez az arany legyen beéllitasra,
a korabbi arany az egy négy valasztokdrzethez képesti volt, az meg egy harom valasztdkdrzethez képest. Ez csak
egy kiegészités.

Gyurakovics Andrea: Ebben valoban igaza van Alpolgarmester Urnak, de ez a Belsé- és Kozépsé-Ferencvarosi
részben is atalakitasra kertlt, mert ott is lakossagcsokkenés volt, ott is 6sszevonasra keriltek a szavazdkérzetek,
tehat ez ugyanugy all, tehat ezt teljes Ferencvarosra lehet levetiteni egyébként, hogy ezek igy voltak. A tovabbra
is varom a harom egyéni Képviseldnek a valaszat a kérdésemre, hogy Ok, egyetértenek-e azzal, hogy
fellreprezentalt a Jozsef Aftila-lakételep, illetve, hogy az egyharmadnyi palyazati pénz helyett csak egy
negyedrészt fog kapni a Jozsef Attila-lakételep. Sz&momra ez tovabbra is elfogadhatatlan. Az is elfogadhatatlan,
hogy innentél kezdve nem tudjuk azt, hogy mikor keril ez a palyéazat kiirasra, mert ez nincs benne a rendeletben.
Nem tudjuk, hogy hogyan lesz az elszamolasi idészak, mert nincs benne a rendeletben. A jogalkotas, amire ugye
hivatkozott Aljegyz6 asszony, hogy ilyen és ilyen rendeletek alapjan tulajdonképpen most 0sszerendezzik ezt a
rendeletet, hogy ez a f6 csapasiranya ennek az U rendeletalkotdsnak, ebben valéban igaza van, hiszen a
tamogatott munkéak, azok tulajdonképpen ugyanazok, amik eddig is benne voltak a rendeletben. Eddig is a védett
homlokzatok palyazata esetén az els6bbséget élvezett, kiemelt figyelmet kapott, itt annyi valtozas van ezt Szantai
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képvisel6 ur mondta el, hogy a 25 % az 6lomcs6 cserébél, a 25 % volt eddig, a palyazati keretdsszegbdl 25 % jutott
erre. Most ez magasabb, az emlékeim szerint volt olyan év, amikor ez a 25 % keret nem merlt ki. Tehat volt olyan,
amikor joval alatta maradt, tehat szerintem ezt a 25 %-ot tovabbra is lehet tartani. Annyi még, hogy én nagy
tisztelettel szeretném kérni, hogyha a jovGben uj rendeletalkotas mertil fel az Onok részérdl, akkor azért a kikuldési
hataridé vagy tobb legyen, vagy legyen lehetdség arra, hogy hogy tobb Bizottsag targyalja, mert azt sem értem,
hogy a Rész6nkorményzat ezt miért nem targyalta. Innentdl kezdve besz(ikiilnek azok a lehetdségek, miutan van
az SZMSZ, nekem mar tobb felszdlalasi lehetéségem nincsen, tehat, hogy adott esetben még az elbterjeszté
részérfl érkezd észrevételeket, miutan két eléterjesztd van, tehat kétszer annyit tudnak hozzaszéini, hogy én még
arra adott esetben reagaljak. Tehat azt gondolom, hogyha egy Uj rendeletet alkotunk, ugye arrél nem is beszélve,
hogy én nem tudom, hogy ez hol lett meghirdetve, prébaltam keresni, hogy ez elézetesen milyen feliileten lett ez
megfuttatva, hogy mégis mi a lakossagi vélemény, mi az allaspont, ki mit gondol rola, ezt sem taléltam meg
kdszondm szépen.

Reiner Roland: Csak egy gyors reakcio Képviseld asszony. Egyetienegy teriileti aranyt rogzit a rendelet, az el6z6
is, meg a mostani is, és ez kizarélag a Jozsef Attila-lakotelep, versus a tébbire vonatkozik. Tehat hiaba igaz az az
allitas, hogy a Bels6- Kbzéps6-Ferencvarosban is valtoztak a kérzethatarok, de az aranyszam ott nem volt kiilén
meghatarozva, nem arrol volt sz6, hogy volt egy bels6, egy kozépsé és egy JALT és nem arrdl volt szd. De ezt
most csak az aranyra mondom, hogy ott az az egyetlenegy arany, amit jelenleg a rendelet rogzit terlilethez kotodik,
tehat ez az egyetlen, ami valtozni tudott.

dr. Egervari Eva: Néhany kérdésre szeretnék reagaini. A tamogatasi szerzédést az elbiralaskor fogjuk behozni,
logikailag akkor illeszkedik a folyamatba. Az elszamolas hataridejét pedig, tartalmazza a rendelet, a folyositast
kovetd 30 napon beldl kell bizonylattal igazolni, hogy az a tamogatas annak a szamlanak a kifizetésére kerult
felhasznalasra, amire az Onkormanyzat nyujtotta. Az aprilis 30-ai és méajus 31-ei hatéridék nem voltak tarthatok,
mert egy hénapon bellil nem lehetett a palyazatot elbiralni, figyelemmel arra, hogy a palyazat kiirasat kdvetéen egy
benyujtasi hataridére is szlikség van, azt kdvetéen pedig a Bizottsag elé terjesztésre.

Szantai Zsombor: Igazabol Ujbol elhangzottak ugyanazok a kerdések, amiket mar bizottsagi Ulésen
megvalaszoltam, de hat, akkor lassunk neki Ujbdl. A hataridd tekintetében szerintem az Onkormanyzatnak
egyértelm(i feleléssége és lehetdsége és legfontosabb szempont az kell, hogy legyen el6tte, hogy olyan idészakba
irja ki a palyazatot, amikor a tarsashazak kozgydilései jellemzéen Gléseznek a kerlletben, ez egy megszokott rend
szerint alakul. Azt gondolom, hogy a palyazatkiirassal bar szigoru hataridé nem szerepel a rendeletben, a palyazat
kiirasaval lehet igazodni ahhoz az id6szakhoz, ami a megszokott, amikor a kdzgylilések megfeleléen lésezni
tudnak. A 25 %-os keret, Képvisel6 asszony, az a tavalyi évben kerilt be, és nem lett teljesen kihasznalva. Emellett
teljesen jol érvelt Képvisel6 asszony, kertljon ki, majd levonta azt a kdvetkeztetést, hogy maradjon benne, hogyha
nincs kihasznalva. Ezt nem igazan értem. A teljesen elényben részesités az azt hiszem, megvalésitja azt a célt,
hogy a beérkezd aranytdl fiiggetlendl ne kertljon erre megfeleld forras. Emellett példaul a. Jozsef Attila-lakételepi
egynegyedes részt ismételten emlegették Képviselbtarsaim, ez a Jozsef Attila-lakdtelep érdekét szolgalja, hiszen
a védett homlokzatu éplletek, a nagyon idds, leromlott épileti hdzak, azok jellemzden belsd, esetleg K6zépsé-
Ferencvarosban vannak és nyilvan ezek alapvetden prioritast élveznek. Ez garantélja azt, hogy a Jozsef Attila-
lakotelep ne maradjon ki ebbél a tamogatasi formabol. Egyébként még, ha tart a felszolalasi idém, és esetleg nem
kiabalnak tul mikrofon nélkil is, a szemben (il6 Képvisel6tarsaim, akkor még Torzsa képvisel6 bérhazakat érinté
hozzaszolasara reagalnék, bar nem igazan értettem, hogy hogyan kapcsolddik a témahoz, azért mégis
problémasnak latom a felszélalasat. Az, hogy tgy fogalmazott, Képviseld tr, hogy az Onkormanyzat fizet lakoknak
azért, hogy a bérhazba lakjanak, hat akkor Képviseld ur egyéltalan nem érti azt, hogy mi a lényege a
szociélpolitikdnak. Szocialpolitika? Ez egy juttatés, és ennek egy forméaja az dnkorményzati bérhaz, bérlakas, tehat
hogyha Képviseld ur ezt nem érti, akkor nem igazan tudunk szerintem szocialpolitikarol beszélgetni, hiszen annak
az a lényege, hogy juttatast adunk az emberek felé olyanoknak, akik raszorulnak.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Szantai képviseld Girnak j¢ lenne, hogyha picit jobban figyelne. Ertem én, hogy
a laptopon most nagyon fontos dolgokat kell irogatnia. Nem azt mondtam, hogy kivessziik meg visszatesszik a 25
%-ot, de teliesen mindegy. Viszont a palyazati adatlapnal szerepel a mellékletek kdzott, Aljegyzé asszonytol
kérdezném, bocsanat, ezt elfelejtettem megkérdezni, van egy egyéb mellékletek, amit tartalmaznia kell a létesité
okirat stb., és van egy olyan, hogy egyéb. Ez mit takar? Ez erre nagyon kivancsi lennék. Es tovabbra is varom a
harom egyéni Képviselének a valaszat, hogy egyébként most jobban jar a Jozsef Attila-lakotelep, hogy kevesebbet
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kap.
Reiner Roland: Ugyrendi javaslatot nem fedeztem fel ebben, de akkor megytink tovabb.

Dome Zsuzsanna: Szerintem minden lakotelepi Képvisel6tarsam nevében mondom, ha azt allitom, hogy mi
szeretnénk a kerilet dsszes forrasanak legalabb a 98 %-at a lakdtelepre és a kiils6 keriletrészekre forditani, ebben
altalaban azért alul maradunk. En azt gondolom, hogy nagyon-nagyon ériiltem volna a szocialista parti képviseldk
lakotelepet vagy lakoételepi forras sok szempontjabol az ilyen hozzaszoélasnak. Mondjuk az Ecseri fel fejlesztésnél,
amikor végig hallgathattuk, hanyszor volt leszavazva, hogy fapados felujitassal elégedjenek meg a JALT-os lakok,
mert nem érdemelnek tobbet a lakotelep kapujanal, tigyhogy Oriilok, hogyha most mér igy, a JALT lakdi is fontosak
és megérdemlik az ottani fejlesztéseket. Osszességében, azzal nagyon-nagyon nehéz vitatkozni akar a szocialis
juttatasoknal, hogy ne alanyi jogon, hanem raszorultsag alapon jussanak a tamogatasok, akar azzal, hogy ne
lakossagaranyosan, dontslink az ilyen tdmogatasokrol. Méar tobb lakételepi tarsashazzal egyeztettem. Nagyon
varjak a févarosi tmogatast is, bar itt az is le lett szdlva, hogy mit szdmit. Sokat szamit, és azon pedig csak
panelhazak indulhatnak. Ugyhogy én arra szeretném kémni Képviselétarsaimat is, hogy a lakotelepiek kozott
hirdessék ezt a lehetdséget, és ne politikai haszonszerzésbdl szidjak a mostani rendeletmodositést, mind a két
lehet6séget érdemes a JALT-on lakéknak igénybe venni, és akikkel eddig egyeztettem, igénybe is fogjak.

Hanak Gabor: Annyi technikai megjegyzés, hogy akkor Aljegyz6 asszonynak a szébeli el6terjesztését befogadjuk,
mint el6terjesztok, akkor ez legyen a jegyz6konyvben is beirva és tamogatjuk az ilyen tipusu pontositasokat.

Dr. Egervari Eva: A palyazati adatlapon az egyéb kategoria azt a célt szolgalja, hogy a palyazo altal a kotelezé
mellékleteken felll csatolt minden egyebet rogzithessen.

Reiner Roland: Torzsa képviseld Urnak elfogytak a hozzaszolasai.

Kallay Gaborné: Nekem az a véleményem egyébként, hogy igazabdl nem latom indokoltnak az Uj rendeletet, tehat
azt gondolom, hogy egyszer( mddositassal meg lehetett volna ezt az egészet oldani. De ha mér (j rendelet, akkor
nagyon sajnalom, hogy mar nincs meg az a lehetdség, hogy 2. forduléban targyalja a Képviseld-testllet az (]
rendeletet, mert, mint a mellékelt abra mutatja, ez bizony indokolt lett volna.

Torzsa Sandor (UGYREND): Alpolgarmester asszonyra szeretnék reagalni, mivel személyesen megszélitott.
Reiner Roland: Ez nem tigyrendi, hogy az Alpolgarmester asszonyra reagal.

Torzsa Sandor (UGYREND): Varjon meg, varja végig mert, Gyurakovics Andreanak is lehetett. Lehet, hogy lesz
a végén Ugyrendi javaslat. Alpolgarmester asszony, tisztazzunk valamit. Amikor ide, januérba bejott az Ecseri Gt
felujitas, az 2.000.000.000 forintba ker(lt volna. Most a mésodik kdzbeszerzés, ez egy 1.400.000.000 forint lett, ez
pont 600.000.000 forinttal olcsébb, pont annyi, mint a Kutya partnak az &llami tdmogatasa. Mi ennyi pénzt
sporoltunk meg a keriiletnek. Pont ezt szeretnénk tisztazni. Ennekem az lenne az iigyrendi javaslatom, hogy lehet
érezni, van igény arra, hogy legyen lakossagi egyeztetés. Ezzel kapcsolatosan tobbszor folmeriilt az a kérés itt a
Képviselok részérdl, hogy legyen egyfajta lakossagi parbeszéd a tarsashazi palyazatokkal kapcsolatosan, hogy
vegylk ezt most le napirendrél, és induljon ezzel kapcsolatosan egy tarsadalmi parbeszéd, egyeztessiink a
kozosképviselokkel. Legyen, ugyis most inditidk ezt az informélt tipusu, nem tudom, hogy mirdl informalnak
dontésekrdl, de szerintem sokkal jobb lenne, hogyha a dontés elétt kérnék ki a lakossagnak a véleményét kérdezze
meg Képviselb asszony azt, a Jozsef Attila-lakdtelepen élék Oriiinek-e annak, hogy kevesebb tdmogatast ad nekik
a kerllet, és hogyha esetlegesen valami olyasmiféle tipusu rendeletalkotas lenne ebbél, amibe be vannak
csatornazva az érintettek véleményei is, én azt javasolnam, az lenne az ligyrendi javaslatom, hogy vegyuk le a
napirendrdl, és legyen egy tarsadalmi parbeszéd. Ezzel kapcsolatosan kevés olyan rendeletlink van, amivel lehet
tarsadalmi parbeszédet folytatni. Szerintem ez tipikus olyan, ahol lehet és érdemes egyébként bevonni az
érintetteket.

Reiner Roland: Ugyrendi, javaslatrol vita nélkiil szavazzunk, hogy levegyiik-e napirendrél? En nem tamogatom.
Szavazzunk most.



56/2026. (IV.23.) KT hatarozat )
Budapest Fovaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzata KépviselG-testiilete elutasitja a kovetkezd Ugyrendi
javaslatot: ,Ferencvaros Onkormanyzat Képvisel6-testilletének a lakéhaz-felljitasi tdmogatas Onkormanyzati
rendelet megalkotasarol sz6l6 47/2026. szamu elterjesztését leveszi az Glés napirendjérél”.

(5igen, 10 nem, 1 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Mezey Istvan Igen
Torzsa Sandor Igen
Ddme Zsuzsanna Nem
Hanék Gabor Nem
Kacso Balazs Nem
Kovéacs Andras Nem
Mathauser Tlinde Nem
Medgyaszai Csaba Nem
Mendly Miklés Nem
Racz Gyorgyike Nem
Reiner Roland Nem
Siiveg Anna Nem
Szantai Zsombor Tartdzkodott
Baranyi Krisztina Tavol
Mez6 Timea Tavol

Reiner Roland: 5 igen, 1 tartézkodas, 10 nem szavazattal elutasitottuk az tigyrendi javaslatot, tébb hozzaszélast
nem latok. A vitat lezarom. Kérem, hogy akkor a rendelet megalkotasarél a befogadott mddositoval egydtt,
értelmezve dontstink most.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros 6nkorményz§ta Képvisel6-testiilete 11 igen, 5 nem szavazattal
megalkotja Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 9/2026. (IV. 23.) lakéhaz-felujitasi
tamogatasrol sz616 onkormanyzati rendeletet.

(11 igen,5 nem)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Déme Zsuzsanna Igen
Hanak Gabor Igen
Kacs¢ Balazs Igen
Kovacs Andrés Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Csoti Zsombor Nem
Gyurakovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Torzsa Sandor Nem
Baranyi Krisztina Tavol
Mez6 Timea Tavol



2./ Budapest, IX. Mester u. 51. féldszint V. (hrsz.: 37811/0/A/5) sz. alatti hasznositott helyiség
elidegenitése érdekében kiirt palyazat elbiralasa
48/2026. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsagi 6. igen szavazattal, egyhangulag elfogadasra javasolja.

Reiner Roland: Kérdezném, hogy van-e kérdés észrevétel? Nem latok ilyet kérnem, hogy akkor a hatarozati
javaslatrél déntsiink most.

57/2026. (IV.23.) KT hatarozat
a Budapest, IX. Mester u. 51. foldszint V. (hrsz.: 37811/0/A/5) sz. alatti hasznositott helyiség palyazat utjan
torténd elidegenitése érdekében kiirt palyazat elbiralasarol
Budapest Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
1. a Budapest, IX. Mester u. 51. féldszint V. (hrsz.: 37811/0/A/5) sz. alatti hasznositott helyiség palyazat utjan
torténd elidegenitése érdekében 2026. februar 18. és 2026. marcius 17. napja koz6tt meghirdetett palyazatot
eredményesnek nyilvanitja.
2. az 52.000.000 Ft dsszeg(i vételar ajanlatot elfogadja és a SZTAR FODRASZ Korlatolt Felelésségii Tarsasagot
palyazati nyertessé nyilvanitja.
3. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a jelen eléterjesztés mellékletét képez6 adasvételi szerzédés tervezetet a
palyazati nyertessel egyeztesse, az egyeztetés soran a sziikségszer(, de a palyazati/ ajanlati elemeket nem érint6
valtoztatasokat atvezesse, majd az adasvételi szerz6dést megkosse.
Hataridé: 2026. augusztus 31.
Feladatkdrében érintett: a Vagyongazdalkodasi Iroda vezetéje

(13 igen, 3 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Csoti Zsombor Igen

Ddéme Zsuzsanna Igen

Hanak Gabor Igen

Kacsé Balazs Igen

Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tunde Igen
Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklos Igen

Réacz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen

Siiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurakovics Andrea Tartozkodas
Kallay Gaborné Tartézkodas
Mezey Istvan Tartozkodas
Baranyi Krisztina Tavol

Mez6 Timea Tavol

Reiner Roland: A Ferencvaros Sportjaért kitlintetés adomanyozésa van még héatra, amit zart Glésen targyalunk,
de miel6tt zart Ulés lenne a majusi testlilet rendes testileti Glést a Hivatal kérésére, egy héttel késébb tartanank
meg a munkatervhez képest, tehat nem majus 14-én, hanem majus 21-én. A kozmeghallgatas viszont megmarad
majus 14-én cstortokon, de egy héttel el elhalasztva, a képvisel6-testlileti Gilés. Azért mondom most be, hogy az
rendes (lés tudjon lenni, és most pedig zart lilés kdvetkezik.
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A 4. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszélas és az 58/2026. (IV. 23.) sz. hatarozat a zart iilésrdl késziilt
jegyzokonyvben talalhato.

Reiner Roland: Kbszéndm szépen a mai munkat mindenkinek. Szép napot kivanok. Viszontlatasra. Az ilést 10:04
orakor bezarom.

k.m.f. Dr. Enyedi  Digitalisan alsirta: Dr.
B . Digitally signed by Méria Y ,E,,r:.,y:j;m:ria
ara nyl Baranyi Krisztina Détum: 2026.04.27
K . . . Date:2026.04.27 Magdolna 15:01:23 40200
FISZHRahyi Krisztina +0200 dr. Enyedi Méaria
polgarmester aljegyz6
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