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Ulés helye:Polgarmesteri Hivatal II. emeleti (ilésterme
Budapest IX. ker. Bakats tér 14.

Jelen vannak: Szantai Zsombor elndk,
Stiveg Anna,
Mendly Miklos,
Cséti Zsombor,
Mezey Istvan,
Péderi Tamas
Szoinoki Gabor,
Szoboszlay Balazs tagok.

Hivatal részérél: Kovacs Andras alpolgarmester, Reiner Roland alpolgarmester, Dr. Egervari Eva aljegyzé, Danyi
Janosné Szervezési Csoport munkatarsa, Maczak Johanna féépitész, Nehéz Jend informatikus, Rimovszki Tamas
irodavezetd, Borda Zsdfia jegyz6kdnyvvezetd.

Meghivottak: Gyurakovics Andrea és Hanak Gabor 6nkormanyzati képvisel6, Szabo Daniel, FESZOFE Kft.
ugyvezetd igazgatdja, Molndr Zsuzsa féépitészi (igyintéz8, Podér Gergd foépitészi referens, Szabd Karina
féépitészi referens, Zsuk Annamaria foépitészi referens, Szilagyi Eszter BFVT Kft. munkatarsa, Niedetzky Andrea
BFVT Kift. munkatérsa, Beddcs Bernadett BFVT Kft. munkatarsa, Sunkel Didana BFVT Kft. munkatarsa, Petd Zoltan
BFVT Kift. irodavezetd, Teremy Viktoria BFVT Kft. irodavezetd, Szilagyi Eszter BFVT Kift. munkatarsa, Abraham
Gabriella az ,ODA A KOCSMAHOZ" képviseletében

Egyéb résztvevd: Cséplé Daniel Istvan kerlleti lakos

Szantai Zsombor: Jo reggelt kivanok! Kdszontdm a vendégeinket és a Bizottsag megjelent tagjait. A
Vérosfejlesztési Bizottsag marciusi Glését 08:33 drakor megnyitom. Kérem szépen a megjelent Bizottsagi tagokat,
hogy jelentkezzenek be a rendszerbe. Megallapitom, hogy a Bizottsag 6 fével hatarozatképes. Miel6tt a napirend
el6tti felszolalasokhoz véltanank at, kezdjlk elészdr a napirend elfogadasaval. A szokottdl eltéréen, nem a
meghivaban kik{ldott verziot tenném fel szavazasra, sorrendmodositast kémék, hogy az egyes napirendi pont
legyen a harmadik. Az épitési szabalyzatrél szol6 legyen az elsé, és a FESZOFE Kift.-rél sz6l6 a masodik, hogy a
megjelent vendégeket ne varakoztassuk. A masodik szdmu tajékoztatot pedig szeretném a nyilt {lés végeére
felvenni. Egyéb valtoztatast nem javaslok. Kérdezem a Bizottsag tagjait, hogy valakinek tovabbi valtoztatasi
szandéka, javaslata van-e? Nincsen, akkor kérem, szavazzunk ezzel a modositassal a napirendrdl.

VB 30/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat
Napirend:

1./ Budapest Fovaros IX. kerllet Ferencvaros fejlesztési terv és a Budapest Févaros IX. kerlilet Vamhaz korit -
Kalvin tér — Uli6i ut — Déli kérvasut — Duna-parti Epitési Szabalyzat tervezési terlilete altal hatarolt teriiletre
vonatkozé Kerilleti Epitési Szabalyzat egyeztetésre bocsatandé dokumentécisjanak elfogadasa

31/2026. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester



2./ AFESZOFE Kift. 2026. évi lizleti terve
32/2026. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

3./ Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testilletének Szervezeti és Mlikodési Szabalyzatarl szold 12/2024. (
X. 7.) rendelet mddositasa

28/2026. sz. elbterjesztés

Eléterjesztd: dr. Enyedi Maria aljegyz6

4./ A ,Z8ld Udvar 2026” palyazat kiirasa
Sz-63/2026. sz. elbterjesztés
Eldterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

5./ A Zold udvar 2025 palyazaton nyertes Raday utca 22. tarsashaz palyazati céljanak kiegészitése
Sz-70/20267. sz. el6terjesztés
Elterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

6./ A ,Intézményi zéldprogram és kornyezettudatos nevelés Ferencvaros bélcsédei és koznevelési (6vodak,
iskolak) intézményeiben 2026” palyazat kiirasa

Sz-59/2026. sz. eléterjesztés

Eléterjeszt6: Reiner Roland alpolgarmester

7./ A veszélyes hulladék gy(jtési akciok szervezésérél Ferencvarosban
Sz-57/2026. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

8./ A Crown Foods Kift. Budapest IX. keriilet, Tiizolté utca 50-56. szam alatti ingatlanon at megkozelithetd kozos
zold terliletként nyilvéntartott diszburkolatos teriiletre vendéglato terasz kihelyezése céljara benydijtott kdzteriilet-
hasznélat iranti kérelme

Sz-58/2026. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

9./ A Budapest IX. kerlilet, Vendel utca 9. szam el6tti nem diszburkolatos parkolé teriiletén a HoReCo Kift. altal
kialakitandd vendéglato teraszon folytathato kiszolgalasi id6 meghatarozasa

S5z-68/2026. sz. eléterjesztés

Eléterjeszt6: Reiner Roland alpolgarmester

10./ A Kiinst Bistro Kft. Budapest IX. keriilet, Ferenc tér 1. szdm elétti diszburkolatos parkolé teriiletére vendéglato
terasz kihelyezése céljara benyujtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelme

Sz-65/2026. sz. elterjesztés

Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

11./ Az Orfeusz '98 Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 2. szam el6tti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére
vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kdzterlilet-hasznalat iranti kérelme

Sz-69/2026. sz. elbterjesztés

Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

12./ A Pozsonyi Pagony Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 8/A szam elGtti diszburkolatos gyalogjarda tertiletére
vendéglato terasz kihelyezése céljara benyuijtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelme

Sz-61/2026. sz. elbterjesztés

Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester



13./ A Tinddi Pékség Kft. Budapest IX. kerilet, Dési Huber utca 20. szam el6tti diszburkolatos gyalogjarda
terliletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyuijtott kozteriilet-hasznalat iranti kérelme

Sz-62/2026. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

14./ A Pék-Trend 2019 Kft. Budapest IX. kerlilet, Bakats tér 2. szam elGtti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére
vendéglato terasz kihelyezése céljara benyuijtott kdzterilet-hasznalat iranti kérelme

Sz-60/2026. sz. eléterjesztés

Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

15./ Az Istvan Cukrészda Kft. Budapest IX. keriilet, Tiizolté utca 82. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda
terlletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kozteriilet-hasznalat iranti kérelme

Sz-66/2026. sz. eldterjesztés

Eibterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

16./ Kis Gergely egyéni véllalkozd Budapest IX. kerilet, Raday utca 1-3. szam elétti diszburkolatos parkold
teriletére kihelyezett vendéglato teraszra vonatkozo6 hasznalati megallapodas modositasa iranti kérelme
Sz-67/2026. sz. eldterjesztés
Elbterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

17./ A SAHLUX Kft. Budapest IX. kerlilet, Tompa utca 8. szam el6tti diszburkolatos parkolé terliletére kihelyezett
vendéglato teraszra vonatkozd haszndlati megallapodas modositasa iranti kérelme

Sz-72/2026. sz. elbterjesztés

Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgérmester

18./ A Jopipa S6réz6 Kft. Budapest IX. kerilet, Pipa utca 6. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére
kihelyezett vendéglatd teraszra vonatkozé hasznalati megallapodas mddositasa iranti kérelme

Sz-73/12026. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

19./ A 2026. évben kiadott eseti nyitvatartasi engedélyekrél szdl6 tajékoztatd
Sz-64/2026. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: dr. Egervari Eva aljegyz6

20./ Ferencvaros Kézbiztonsagaért dij adomanyozasa
41/2026. sz. eléterjesztés
Elterjesztd: Szantai Zsombor, a Varosfejlesztési Bizottsag elndke

21/ Az ODA A KOCSMAHOZ Kit. lizemeltetésében 1évd Budapest IX., Matyas utca 11. pinceszint szam alatti,
LODA" elnevezési vendéglato iizlet allando éjszakai nyitvatartasanak engedélyezése
Sz-71/2026. sz. el6terjesztés
Eldterjeszt: dr. Egervari Eva aljegyz6
(6 igen, egyhangu)
A szavazésban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklos Igen
Péderi Tamas Igen
Siiveg Anna igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Mezey Istvan Tavol



NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLAS:

Gyurakovics Andrea: Egy olyan esetre szeretném felhivni a figyelmet, ami Belsé-Ferencvarosban egy
tarsashazzal torténik. A Goénczy Pl utca 2. szamrdl van sz6. A tobbségi tulajdont szerzett airbnb tulajdonos,
figyelmen kivil hagyva a tarsashézi torvény passzusait, figyelmen kiviil hagyva az eddig meghozott birsagi
dontéseket, a tarsashaz udvarat dnkényesen elfoglalta, Ggy, hogy az ott lakéknak a birdsagi hatarozat altal
biztositott parkolohelyeiket is elvette és oda egy food truckokkal betelepitett komplexumot tervez. Egy masodik
Gozsdu udvart szeretne létrehozni. A Pipa utca-i tarsashazaknak is odanéznek ablakai, ez ellen az ot lakék nagyon
erdsen tiltakoznak. Kovacs alpolgarmester (r irt ezzel kapcsolatban egy posztban egy kommentet, hogy kérjenek
birtokvédelmet a lakok. Tobbszor kértek az Onkormanyzatnal, mindig elutasitast kaptak. Legutoljara azt kaptak,
hogy egy ligyintézé, akinek jelzem, nincs jogi végzettsége, azt valaszolta nekik, hogy a tobbségi tulajdonos, azt
csindl, amit akar. Ez van. Nem hiszem, hogy ez egy normalis hozzaéllés, kozel 20 %-0s dnkormanyzati tulajdon
van ebben a hazban, tehat az Onkormanyzat is tulajdonos. Birtokvédelmet az Onkormanyzat is tudna
kezdeményezni mint tulajdonostars. Kézgyiilési hatarozat kell ahhoz, hogy egy osztatlan kozés tulajdont barki
hasznaljon. Ez itt nincs, és ezt a lakok jelezték az Onkormanyzat mint tulajdonostars felé. Jelzem, ezzel
kapcsolatban sem kaptak, semmilyen segitséget, és azzal kapcsolatban sem, hogy van egy onkormanyzati
tulajdon, amit most bérbe vettek, nemcsak az utcai izletet, hanem hatul a kis hazat is. Ezt a bérlé nem tudja
hasznalni, mert ez a tobbségi tulajdonos tele pakolta szeméttel, a bérleti dijat ettdl fliggetlentil fizetnie kell. Ez is
jelzésre keriilt az Onkormanyzat felé, és itt sem tortént semmi. Azt gondolom, jelen pillanatban féltenni a keziinket
mint Onkorményzat, és azt mondani, hogy ,Ja, hat, a t5bbségi tulajdonos azt csinal, amit akar”, ez nem egy felelds
hozzaallas. Fdleg Ugy nem, hogy akkor egy céggel szemben kisebbségben maradnak az oft &lék, akik
életvitelszerlen ott éinek. Az mar csak hab a tortan, hogy ez a cég, aki ezt az onkormanyzati vagy a tarsashazi
kozos udvart elfoglalta, ez egy salgdtarjani cég. Milyen érdekes? Ezt igy itt hagyom zarojelben. Az is nagyon
érdekes, hogy egyébként az Onkormanyzat részérdl a birtokvédelem allitdlag az egyetlen eszkdz, amit a lakok
megtehetnek. Megtették, nem tdrtént semmi, nem kaptak segitséget. Tovabbra is azt gondolom, hogyha felelés
egy vezetés, és az irodak megfelelden dolgoznak, — elnézést Aljegyzd asszony, — de egy ligyintéz6 nem mondhat
olyat a lakoknak, hogy a tébbségi tulajdonos azt csinal, amit akar. Nem &k tehetnek. réla, hogy ez a tulajdonos
most mar két szinten, 2 komplett emeleten airbnb lakasokba vendégeket visz. It tobb szaz emberrdl beszéliink,
raadasul ezt a food truck udvart meg akarja nyitni az utca felé is, az utcarol is mehetnek oda vendégek. Nagyon-
nagyon rossz folyamat kezd itt elindulni. A lakok semmit nem tudnak arrdl, kiépitik ott a csatornahalézatot, és hogy
a szennyvizelvezetés, konyhai ételhulladékok hova fognak keriilni, hogy ki fizeti a vizdijat, a csatornadijat, az
aramot, honnan kertil mindez kiépitésre. Senki nem tud semmit a lakok részérgl, mert nem tajékoztatja ket a
tobbségi tulajdonos. Barmennyire is kérik ezeket a tajékoztatasokat. Az mar csak hab a tortan, hogy a tobbségi
tulajdonos egyben a kdzds képviseld is. Itt teljes az olyan 6sszefonodas, ami nem a lakdk, az ott él6k érdekeit, a
kisebbségbe maradt kerlileti lakosok érdekeit védené. Ugyanakkor az is érdekes, hogy van egy bérls, aki nem
tudja a bérleményét hasznalni. Ezt jelzi az Snkormanyzat felé szintén széttarja ...

Szantai Zsombor: Képvisel§ asszony elnézést, hogy félbeszakitom, és mindjart visszaadom a sz6t, hogy nagyon
réviden kérem fejezze be, mert méar béven tullépett a napirend elétti idokeretén. Készonom.

Gyurakovics Andrea: Nagyon driilok, hogy ez az idokeret ilyenkor érdekes. Kerlileti lakosokrdl van szo, az itt él6k,
életérsl van szo. Ertem, hogy nekem az idkeretembe bele kellene fémi. Csak azt gondolom, hogy ez egy picit
stilyosabb (igy attol, minthogy én ezt 2 percben elintézzem, de ha Onék részérél ez a hozzaallas, akkor nagyon
sajnalom. Akkor befejeztem.

Szantai Zsombor: Kbszonjuk. Kérdezem, hogy van-e, valakinek még hozzaszolasi szandéka?

Dr. Egervari Eva: A Hatésagi Irodara a tegnapi napon nyuijtottak be bejelentést a lakok. Az eljaras folyamatban
van. Valoban a tarsashazi k6zds tulajdon hasznalatardl, hasznositasarol kozgytilési hatarozattal kell donteni. A
bejelentés szerint ez nem tértént meg. Amennyiben ez igy van, akkor a Jegyz6 a tarsashazak torvényességi
felligyeleti jogkdrében el tud jarni, és a kdzds képviseltt fel tudja hivni a kdzgytilési hatarozat meglétére, hogy errd
a kozgy(lés dontson. Nyilvan, ha tébbségben van az (izemeltetd, ami itt elhangzott, akkor ezt a kézgyiilési
hatarozatot meg tudja hozni, de a jogszabaly biztositia a kisebbségben lévok érdekvédelmét, hogy nemcsak
jogszabalysértesre, hanem kisebbségi érdekvédelemre hivatkozassal is birésaghoz fordulhatnak. A kdzgy(ilési
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hatarozat meghozatalat kovetd 60 napon belll ez egy rendelkezésre all6 hatékony eszkéz. Kereskedelmi jogkérben
a Jegyz0 jelen esetben nem rendelkezik hatékony eszk6zokkel, ez nem engedélykételes, hanem bejelentéskoteles
tevékenység a vendéglatas. Jelen esetben mozgébolt Iétesitésérdl lehet sz0, feltehetéen a food truck elnevezés,
erre utal. Ezzel kapcsolatban a bejelentést a kereskedd székhelye szerint illetékes jegyzonél kell megtenni, és
ennek az eljarasnak a soran inkabb formalis megfelelést lehet vizsgalni, a lakossag feltételezett zavarasat vagy
nemtetszését nem, és a teriilet hasznalati jogosultsagat sem mozgobolt esetében. Amennyiben ez a tevékenység
tényleg egy belvarosi tliréshatart meghaladé mértékben zavarna a lakosokat, akkor pedig birtokvédelmi eljarast is
lehet kezdeményezni. Egy éven bellil a jegyznél, egy éven til a birdsagnal, tehat a tegnapi bejelentés alapjan a
Hatosagi Iroda el fog jarni, illetve a Hivatal egyéb szervezeti egysége is a tarsashazak torvényességi feliigyeleti
jogkérében.

Szantai Zsombor: Ksz0ndm Aljegyzé asszonynak a gyors valaszt. Sajnos ugyanezen témaban tovabb nem tudok
sz6t adni. Ez nem egy ilyen miifaj, egy napirend elétti hozzaszdlasok mifaja. Ha mas bizottsagi tag nem szeretne
napirend el6tt hozzaszdlni, akkor megkezdjik az elsd napirendi pontunk targyaldsat, ami a meghivoban kikiildott
masodik szamu napirendi pont.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvéros fejlesztési terv és a Budapest Févaros IX. keriilet Vamhaz
korut Kalvin tér - U||OI ut DeI| korvasut Duna-parti Eplte5| Szabalyzat tervezeS| teriilete altal hatarolt
31/2026. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: A Kerilleti Epitési Szabalyzat egyeztetésre bocsatandd dokumentaciojanak elfogadasarl van
sz6. Késziilt egy prezentacio is, amit most megnézink, és amit elvileg a Bizottsag minden tagja e-mailben
megkapott: Ha esetleg valaki mégsem kapta meg, akkor jelezze, mert talan rossz e-mail cimre mehetett. Bizom
benne, hogy mindenkihez eljutott a prezentéacit elektronikus formaja. At is adom a szét a kepviseloknek. Bocsanat,
ennél a napirendi pontnal kért szét Gyurdkovics képviselbasszony, akkor Kerileti Epitési Szabalyzattal
kapcsolatban természetesen megadom a szét.

Gyurakovics Andrea: Igen, sz6t kértem EIndk Gr. Annyit reagainék, hogy birdsagi dontés van arrél, hogy nem
hasznalhatja. Ok mar tdbbszor jelezték, az iigyintézd az Onkormanyzatnal eddig elutasitotta az egyiittmiikddest.
Nem ez az elsé eset, hogy jelzik az Onkormanyzat felg, tessék visszanézni az elszményeket. Ez az egyik. A masik,
birtokvédelmet Ondk is tudnak kérni mint tulajdonostars, akkor kérjék meg, segitsék az ott lakokat azzal, hogy mint
tulajdonosok kérik meg a birtokvedelmet, és allnak bele ebbe az Ugybe. Ne pattintsak le magukrél, gy, hogy
tulajdonosok. Mint Onkormanyzat, Onék is tulajdonosok, akkor tessék segiteni, és tessék odaallni. Nagyon kivancsi
lennék a kdrzetes képviseldnek a véleményére, de mélyen hallgat, és elnézést Eindk ar, hogy nem errdl a napirendi
pontrdl beszélek. Nem akartam (gyrendi ,gombbal” még inkabb szétzildlni a bizottsagi Glést, de azt gondolom,
hogy ezt fontos elmondani, hogy nem az elsé alkalom, amikor a lakok kérnek. Mar az el6z6 ciklusban is kértek
segitséget, akkor sem kaptak.

Mezey Istvan képviseld ur 08:46 6rakor megérkezett.

Szantai Zsombor: Most pedig, ha minden feltétel teljesil a prezentaciohoz, akkor at is adom a szét a prezentacio
eldaddjanak. Kérem majd, hogy a nevet és a képviselt szerv nevét mondja be a jegyzokdnyv kedvéért, kdszoném

Teremy Viktoria: Teremy Viktdria vagyok, telepiléstervezd a Budapest Févaros Varosépitési Tervezd Kift.-tdl.
Kortilottem, illetve mbgdttem Ul a tervezécsapatnak a tobbi része, hogy kérdések esetén teljeskériien tudjunk
valaszolni. A rovid prezentaciot most szeretném énéknek elmondani. Ez egy elég vaskos anyag, melyet megkaptak
elére. Torvényi kotelezettsége az Onkormanyzatnak ezt az Ugynevezett (j telepliléstervet elkészitenie. Kiilonbozé
kétetekbdl épll fel. A megalapozé vizsgéalat és az alatamasztd javaslat nagyjabol 1000 oldalt tesz ki. Ezek a kotetek
tartalmazzak azokat a vizsgalatokat, illetve részletes indokoldsokat, amikkel érthetévé valik az, hogy a
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jovahagyando munkarészekbe, tehat a fejlesztési tervbe és a kerileti épitési szabalyzatnak a szovegébe, miért
azok az eldirasjavaslatok, illetve célrendszer szerepel. Igazéabdl a telepiilésterv majd Ugy épiine fel, hogy lesz egy
fejlesztési terv a teljes kdzigazgatasi teriiletre, és egy keriileti épitési szabalyzat, ami 3 6nallé rendeletbdl fog alini.
Jelenleg a dokumentécio, amit megkaptak, az az elsd épitési szabalyzatot tartalmazza, aminek majd mutatom
részletesen is a terlileti hatalyat. Az eljarasmenetrdl tettlink be egy atfogé slide-ot. Azt szeretném csak ebbél
hangsulyozni, hogy itt ahhoz, hogy ez a teleplilésterv elfogadasra keriljon, tobb testiileti, illetve bizottsagi dontés
is szilkséges. Méar volt a terv inditasaval kapcsolatban déntés. Jelenleg a véleményezési szakasz inditasardl
sziikséges dontést hozni, tehat az, hogy az a dokumentacio, amit megkaptak, az alkalmas-e arra, hogy az
Onkormanyzat véleményezésre bocsatsa. Ezt kovetden | jon egy véleményezési szakasz, ahol a lakossagi forumon,
illetve elbtte-utana, meghatarozott idésavban a partnerek véleményezhetik az anyagot, illetve ezzel parhuzamosan
az allamigazgatasi szervek is. Ezt kovetéen a vélemények megvélaszolasaval lesz szikkséges egy Ujabb dontés
arrol, hogy akkor hogyan modosuljon a véleményezési iddszak alapjan ez az anyag, és ezt kovetden lesz egy
zarbvéleményezési szakasz, ami utan lesz maga a jovahagyas az elkésziilt tervrél. Az els6, amirél beszélnék
roviden, a fejlesztési terv. Itt ink&bb modszertani, metodikai dolgokat szeretnék mutatni, hogy jobban érthet6 legyen
az az anyag, amit megkaptak. Maganak a fejlesztési tervnek a felépitését kormanyrendelet hatarozza meg, 5 6
fejezetbdl &ll. Az 5. fejezetr6l nem fogok részletesen beszélni. Ez a monitoring fejezet, ami igazabol csak egy
modszertant tartalmaz arra vonatkozéan, hogy miutan mar jovahagyasra ker(l a terv, azutan hogyan lehet nyomon
kovetni ennek a megvaldsulasat. A fejlesztési tervnek, vagyis ennek a véleményezési anyagnak, amit Onok
megkaptak, a készitése is mar tobb Iépcsdbdl allt. Elészor elkésziilt ez az igen vaskos megalapozé munkarész,
illetve attekintettiik a hatalyos fejlesztési terveit az Onkormanyzatnak, illetve a korabbiakat is. Itt az integralt
varosfejlesztési stratégiat is megnéztiik, valamint megnéztiik a gazdasagi programot, a kapcsolédoé tovabbi ilyen
szakagi, klimastratégia és egyéb dokumentumokat. llleszkednlink kell a Févarosi Telepiléstervhez, amit a Févarosi
Kozgydlés most januarban hagyott jova, és szamos egyeztetés, adatkérés és személyes interjli zajlott le az
énkormanyzati szereplokkel, illetve az Onkormanyzat cégeinek szereplSivel. A munkakdzi anyagot belsé
véleményezésre mar korabban megkiildtiik, és az ottani visszajelzések alapjan késziilt el ez az egyeztetési
dokumentacio. A ,Jovikép” az egy tavlati célallapotot régzit, ami egy 20+ év. Jelenleg is van mar a hatalyos
fejlesztési  koncepcidjaban a keriiletnek egy ,JovOképe’, ezen minimalisan valtoztattunk, inkabb
hangsulyathelyezés a javaslat. Mivel a ,Jovokép” az egy taviati cél, ezt gy lehet elérni, hogyha viszonylag stabil,
tehat itt a fejlesztési tervek és a jogszabalyi hattér, az gyorsabban véltozik, mint ahogy egy-egy ,Jovoképet” el
tudnank érni. Ezért mindig ezt probaljuk stabilan tartani, és csak hangsulyokat mondani. A ,Jévéképnek” mindig
kell egy tarsadalmi, kérnyezeti, gazdasagi vetiletének lennie, illetve a korméanyrendelet ilyen kételez6 elemeket is
meghataroz a ,Jovoképhez’, mint a varosfejlesztési elvek, illetve a kornyezeti, tarsadalmi felelésség. Ezeknek az
elemei, részletei vannak kibontva még itt a jovokeépi részben. A kdvetkezd nagy fejezete a dokumentacionak, az
az ugynevezett Stratégia. Ez tartalmazza a fejlesztési célrendszert. It hossz( és kdzéptavl tematikus célokat
hataroz meg, mind a kettdbdl hetet-hetet. Ezek kifejezik a hangsulyokat, a f6 elérendd célokat, és ezek kdzott
nagyon szoros 9sszefiiggés van. Itt nem egy automatikus atforditds van, hogy a hosszu tavbél hogyan lesz
kdzéptav, hanem tobb hosszu tavu cél kapcsolddik tobb kozéptava célhoz, és visszafele ugyanigy, a kozéptavu
célok tobb esetben jarulnak hozza egy-egy hosszu tavu célhoz, hiszen itt a telepilésfejlesztés az egy nagyon
komplex rendszer. Ezeket a tematikus integralt célokat egészitik ki kbzéptavu teriileti célok, amelyek egy-egy
szerkezeti egységet emelnek ki. Ezekhez a terilleti célokhoz térképek is késziltek, amik a beavatkozasi
helyszineket abrazoljak. A dokumentum kovetkezé része a cselekvési program, amelynek két nagy fejezet része
van, az Onkormanyzat kozéptavi beavatkozasai, illetve az akcioteriletek. Az Onkorményzat kdzéptav
beavatkozasai az a rész, ami kifejezetten Ferencvaros Onkorményzatanak a cselekvéseit irja le, rogziti azt, hogy
mit tesz meg az Onkormanyzat annak érdekében, hogy ezt a jovoképet, illetve ezeket a célokat megvaldsitsa. A
varosfejlesztés egy sokszereplds folyamat, ezért maga a célrendszer, illetve az akcioteriiletek, valamint a
kovetkezd rész, a fejlesztési tervlap mindenkire érvényes, nemcsak az Onkormanyzatra, hanem barmelyik
szerepldre, aki részt vesz a varosfejlesztés folyamataban. Az intézkedések nyolc intézkedésnek, vagy programnak
tekinthetdk. Ezek foglaljak magukban részletesen kifejtve az egyes dnkormanyzati projekteket, csomagokat, amik
ki vannak dolgozva forras, megvalésitas, illetve részletek szintjén is. Ez a nyolc 6, tematikus intézkedés, ami
meghatarozasra keriilt az anyagban. Az akcioterlletek kapcsan azt szeretném kiemelni, hogy az (j
kormanyrendelet, illetve az Magyar Epitészeti Torvény megvaltoztatta az akcidterilleteknek a jelentését. Ha valaki
korabban mar talatkozott telepiilésfejlesztési stratégiaval, akkor ott lathatta, hogy az akcitteriileteket Ugy
értelmeztik, hogy ahol 6nkormanyzati, illetve kiilonb6zd kdzszereplknek a projektjei dsszpontosulnak, és ezek
valamilyen jelent6sen atalakulé teriletet fednek le, azok lettek akcioteriletként kijeldlve. A mostani gondolkodasi
méd nem ez. Az akcitterliletek komplexen célozzak a célrendszernek a megvalésitasat céladatokkal és
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kovetelményekkel alatamasztva, fiiggetleniil attdl, hogy itt ki cselekszik. Az (j anyagban mar nem az 6nkormanyzati
beavatkozasi helyszineket jelentik, hanem azokat a komplex, Ferencvéros szempontjabdl kulcsfontossagu,
jelentds valtozassal érintett terlileteket, amelyeknek nagy volumenl fejlesztése meghatarozza a
telepllésszerkezetet, illetve ezeknek a céloknak az elérését. Itt csak egy attekintd térképet tettem be arrdl, hogy
hol, hogyan helyezkednek el, hogyan oszlanak meg ezek az akcidterilletek. A keriilet kozigazgatasi hataran kivil,
a szomszedos kerlletekben is latunk ilyen akcidterlleti szinezéseket. Ez azért van, mert a Févarosi Telepiilésterv
a févaros telepillésszerkezete szempontjabdl, illetve a févarosi célrendszer elérése érdekében mar kijelolt
akcioterileteket. Ezeknek van IX. kerlileti érintettsége is. Ezeket az akcioteriileteket tovabb bontottuk az anyagban
a kerileti szempontu vagy a keriilet célrendszere szempontjabdl kifejezetten fontos kovetelményekkel, illetve
kiegészitettiik kerlleti jelentéségli akcioterliletekkel, amik a kerlilet célrendszere, telepiilésszerkezete
szempontjabdl fontos beavatkozasi helyszineket jeldlik. Részletes fejlesztési terviap, nevébdl adodoan is egy
terviap, ami a térbeliséget jeleniti meg. Itt a sajatos hasznalatok térbeli rendszere, infrastruktura-elemek, illetve
kilonb6z6 védelmi, korlatozo, kilsé-belsé elemek, amik megjelennek egy-egy ilyen terviapon. Maga a fejlesztési
tervlap az egyébként tobb térkép sorozatabdl is dsszeallhat, és ezt a térkép olvashatésaganak érdekében itt is
alkaimaztuk. Az elsd térkép az a sajatos hasznalatnak a rendszerét mutatia az akcioteriiletekkel, illetve a
zoldinfrastruktira hélézattal. A masodik térkép mutatia a kozlekedési f infrastruktira-elemeket, beépitési
magassagokat fejlesztési tervi kidolgozottsagi szinten, illetve az Grokségvédelemnek a meghatarozo teriileti
vonatkozasu elemeit, &s ezt egésziti még ki egy egyéb védelmi és korlatozasi elemek tervlap, ahol leginkabb mas
jogszaballyal érvényesil6 elemek, illetve amit adatszolgaltatasként kapunk, ezeknek az elemeknek a felvitele
szerepel tajékoztatasként. A dokumentacionak a mésik része a Kertleti Epitési Szabalyzat, attérék most erre az
anyagra. A KESZ egy dnkormanyzati rendelet, a Fejlesztési terv az egy onkormanyzati hatarozattal elfogadott
dokumentum, amibe a fejlesztési célkitizéseket rogzitjlik. Az 5nkormanyzati rendelet maga az épitési szabalyzat.
Ezzel szemben viszont mar egy telkekhez fiiz8d6, sajatos helyi kdvetelményeket, jogokat, kotelezettségeket
megallapitd rendelet, ami ugye mindenki szaméra kotelezé érvény( jogszabaly, hogyha épitkezik, at szeretne
alakitani egy épiiletet, vagy a telepiilésképet szeretné megvaltoztatni, akkor kotelezé érvényli ra, annak a tartalma.
Tudjuk, hogy igy néz ki egy rendelet, nem egy ilyen nagyon illusztrait dolog, 6 fejezetei, azok gyakorlatilag a
jogszabalyi kévetelményekbdl kdvetkeznek. Van egy altalanos rendelkezések része, beépitésre szant teriiletek,
beepitésre nem szant terliletek és az dnkormanyzati telepliléskép-érvényesitési eszkdzoknek a szabalyai. Ezt
koveti még egy zaro rész, amit most nem emeltem ide ki, mert abba csak a hatélyba 1épés, illetve hatalyon kivil
helyezés szerepel. Az épitési szabalyzatok esetében mindig nagyon hangsllyos elem a melléklet. A
mellékletekben a jogszabalyszerkesztésrél sz4l6 rendelet szerint keriilhetnek a térképek és a tablazatok, amik az
alapvetd elemei egy épitési szabalyzatnak. Ezekr6l majd mindjart beszélek részletesen is, elétte azonban még az
altalanos rendelkezéseknek a felépitését szeretném megmutatni. A legelsé két alcimet, Uigy szoktuk mondani, kicsit
technikai dolog. A rendelet alkalmazhatosagahoz a kévetkez$ alcimek az épitési szabalyzatokban szokasos
tartalmat tartalmazzak, a telekalakitasra, az épitésbontas altalanos felitételeire, az épitmények elhelyezésére,
illetve a beépitésre vonatkozéan régzitenek altalanos kdvetelményeket. Ezt koveti egy elég jelentds blokk, ami a
telepliléskép, elsédlegesen a teleplilésképi kdvetelményeket hatarozza meg, ugyanis az Uj jogszabalyi kornyezet
szerint az épitési szabalyzatok mellett mar nem lesznek telepiilésképi rendeletek itt a kerliletben. 2024-es a
hatélyos teleplilésképi rendelet, ennek a tartalmat vettiik at, ami relevans, a tervezési terillet vonatkozasaban
vettlk at. Az épitési szabalyzatba viszont olyan apro pontositasokat tettlink, amik itt az alkalmazasbél ered
tapasztalatok, illetve az épitési szabalyzat el6irasaval valo 6sszhangot biztositja, és ezt kdveti egy Ugynevezett
szakagi rész, ahol a jarmlitarolas, kozlekedési épitmények, kozterilletek, kozmivek, kornyezetvédelem,
zéldfeliiletek és a véddtavolsagoknak az altalanos kovetelményei szerepelnek. Maga a tervezési feladat mind a
harom KESZ esetében az, hogy a jelenleg hatélyban 1évo keriiletépitési szabalyzatokat feliil kell vizsgalni, az
orszagos jogszabalyi kornyezetnek meg kell felelni, illetve a Févarosi Telepliléstervnek is mint magasabb rendii
tervnek szintén meg kell felelni, valamint fontos feladata az épitési szabalyzatnak, hogy a keriilet fejlesztési
tervében, ennek roviditése az FVFT, rdgzitett fejlesztési szandékokat telekalakitési, épitésjogi és teleplilésképi
szempontbol érvényesitse, valamint szamos esetben viszonylag régiek a hatalyos rendeletek egyes teriileteken,
ezért itt az aktualizlas is egy elég komoly feladat. Es akkor a KESZ 1, amit tartalmaz, a véleményezésre szant
dokumentacio, amit megkaptak. Latszik, hogy ez a vasuton belilli részt tartalmazza. Ez 6sszesen nyolc plusz egy
hatalyos rendeletnek a fellilvizsgalata. A plusz egy az a teleplilésképi rendelet, amit mondtam, hogy beépiil ebbe
az Uj rendeletbe. A nyolc épitési szabalyzatnal azt érdemes nézni, hogy a datumai mennyire valtozoak, tehat 2006-
2019. kozott kerlltek megéllapitasra ezek a rendeletek. Hogyha teriileti vonatkozasban nézziik, akkor itt a
terképnek az alapszinezését a telepllésképi szempontbdl meghatérozé teriiletek lehatarolasa adja, amit a
telepllesképi rendelet rogzit. Ezek a sziirke konttrok és feliratok pedig a hatalyos épitési szabalyzatoknak a tertilei
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hatalyai. Ezeket probaltuk, ahogy feliilvizsgaltuk az altaldnos eldirasokat, illetve a vonatkozo kévetelményeket
Osszemetszeni, rendezni, s ez alapjan lettek lehatarolva ezek a telepllésrészi, teleplilésrendezési szempontbol
elterd kovetelményeket igényld egyedi telepllésrészi egységek, amiket réviden varosrészi hataroknak neveziink.
Itt a slide-on ez négy f6 egységre tagolodik. Ez a terillet Belsé-Ferencvaros, K6zépsé-Ferencvaros, a Vagohid utca
kornyezete és az Intézmények terilete. A szabalyozasi terv az egyik melléklete ennek a rendeletnek. Itt a térképen
abrazolasra kerll a telepiiléstervezési szabalyzat, illetve a kormanyrendelet szerinti kételezé elemkészlet. Az
alaptérképi elemeket a Lechner Tudaskézpont biztositja, illetve szamos mas jogszaballyal korlatozasi, védelmi
elemet is a Lechner Tudaskdzpont adatszolgaltatasabdl kapunk meg, ezeket feladatunk abrazolni. Emellett
abrazolasra kell keriiini a fejlesztési akcioterlileteknek, amit a Févarosi Teleplilésfejlesztési terv, illetve a Kerileti
Fejlesztési terv abrazol, illetve a szabalyozasi alapelemek, amik talan a legfontosabb kotelez elemkészletét adjak
egy épitési szabalyzatnak. Itt mutatnék egy példat arra, ahogy mddszertanilag a kiilonb6z6 hatalyos terviapokat
Osszeillesztettilk. A ,hatalyos” feliratl térképrészleten latszik, ahogy talalkoznak ezek a killonb6zé épitési
szabalyzatok, latszik, hogy teliesen mas grafikat, mas jelkulcsi elemkészletet alkalmaznak, ezeket
egységesitenlink kellett. llletve az is latszik, hogy vannak régebbiek. It példaul, még a régi Fradi stadion latszik a
terkepen, tehat ezek nyilvanvaléan aktualizélasra kerliltek a kialakult allapotnak a figyelembevételével. A
letesithetd és tiltott rendeltetések azt fedik, hogy egy-egy telken milyen funkcio az, amit el lehet helyezni. Ezeket
tablazatos formaban foglattuk 6ssze a mellékletben. Itt a kormanyrendelet az, ami meghatarozza, hogy hol, milyen
tipusu rendeltetés engedhetd meg, és ezt tudja a keriileti onkorményzat sziikiteni a sajat rendeletében. Amit
kiemelnék Uj elGirasként az az, hogy eldirasra keriiine altaldnosan, hogy a lakasok legalabb 40 négyzetméter
hasznos alapteriilettel Iétesithetdk. Ez az j lakasok kialakitasara vonatkozik. Jelenleg ilyen korlatozas nincsen a
hatalyos rendeletekben, és emiatt latszik is a mutatokbol, hogy tobb Uj épitésii épiilet esetében 20-25-30
négyzetmeteres lakasokat is kialakitottak, ami az élhet6ségi norma szempontjabol nem feltétiendil j6. A beépitési
hatarértékek is tablazatos formaban a rendelet mellékletében szerepelnek. Ez hasonlé a mostani rendeleteknek a
felépitéséhez, modszertandhoz. Amiben Ujdonsag van az az, hogy a beépitettség megengedett legnagyobb
mertéke terepszint felett és alatt is azonos. Az Uj kormanyrendelet alapjan, hogyha nincsen kiilon meghatarozva,
illetve megvaltozott a magassagi szabalyozasnak a modszertana, az épliletmagassag mint fogalom, az kivezetésre
kerul az uj tervekben. Most mar parkanymagassagot kotelezd alkalmazni, amihez egy épiilet legmagasabb pontot
is szlikséges meghatarozni. Ez azért nagyon jelentds valtozas, mert a hatalyos rendeleteknek egy része
épiiletmagassagot alkalmaz, példaul a Vagohid utca kornyezeténél. Es az épiiletmagassag az egy atlagolt érték.
Tehat, hogyha a rendeletben az van irva, hogy 20 méter az épliletmagassag, akkor az lehetdvé teszi azt is, hogy
akar 30 méter feletti épiiletrészeket is kialakitsanak, hogyha az mondjuk egy foldszintes épiiletrésszel éssze van
kotve, és akkor atlagban a teljes épiiletre kihozza ezt az alacsonyabb értéket. Ez a parkanymagassagi
szabalyozasnal mar nem lehetséges, mert a parkanymagassag az egy egzakt parkanyvonalat mutat, ami flé az
épllet csak meghatarozott esetek szerint Iéphet tul. It a helyi szabalyozas az plusz egy szintet tenne lehetévé
eflé a parkanyvonal folé. A kormanyrendelet meghatérozza azt, hogy az épitési telkekre mi lehet a megengedett
legnagyobb beépitettség, a legnagyobb parkanymagassag, illetve a legkisebb zéldfeliilet, és azt mondja ki a
kormanyrendelet, hogy etté eltémi kizarolag az Allami Féépitész engedélyével lehet, de az Allami Féépitésznek is
van korlatja, hogy mikre adhat ki engedélyt. Ezt a kormanyrendelet rogziti. Ezért fellil kellett vizsgalnunk ezeket az
eltéréseket, amibd! igen jelentds mennyiség van a jelenleg hatalyos rendeletekben, példaul Belsé-Ferencvarosban
a telkek teljes teriletét jellemzden lehetévé teszi, hogy beépitsék, 100%-0s a megengedett beépitési arany. A
korményrendelet egy enné! alacsonyabb értéket tesz lehetévé, tehat ahol az Allami Féépitész eltérési lehetdsége
nem indokolhat, ott ezeket a paramétereket csokkenteniink kellett. Emellett a Févarosi Telepiiléstervnek a része
még Budapest Févaros Rendezési Szabalyzata, mely megallapitja azt, hogy hol lehet magas hazakat elhelyezni,
illetve a szintertileti alagértéket. Ezeket az értékeket meghaladni nem lehet, itt eltérést sem kérhetiink, tehat ezt is
egy felsd korlatként figyelembe kellett venni a hatérértékek feliilvizsgalata soran. Kiemelném még a kiemelt
beruhazassal érintett ingatlanokat, amelyek esetében kormanyrendelet hatarozhat meg a helyi kévetelményektél
eltérd hatarértékeket. Itt a mar megallapitott kiemelt beruhazasokhoz képest, eltéréseket, szigoribb
kovetelmenyeket nem allapithatunk meg, tehat ezek is atvételre keriiltek. Modszertanilag egy fontos dolog, hogy
bevezettlk az (gynevezett kialakult hatarértéket. Ezt az egyedi teleplilésszerkezeti adottsagok tették sziikségessé,
hiszen minden telep mas és mas. Példaul itt, Belsé-Ferencvaros vagy Kozépsé-Ferencvéros teriiletén, mindenhol
mas hatarértékek, amik jellemzéek, és a kialakult hatarérték igazabol azt szolgélja, hogyha mondjuk a legkisebb
zoldfellileti aranyt hatarozzuk meg kialakultként, akkor az azt jelenti, hogy a telken meglévé zéldfelileteknek a
mennyisége az nem csékkenthetd. Hogyha a beépitési aranyra mondjuk azt, hogy a megengedett legnagyobb
beépitettség kialakult, akkor a telken jelenleg meglévd beépitettségnek a szazaléka tovabb nem novelhets, tehat
igy egy kicsit a fejlesztési lehetdségeket korlatozza ez a kialakult allapot, de ez nem jelent valtoztatasi vagy épitési
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tilalmat, hiszen ettdl figgetlendl, ami ott van, épiilet, az elbonthatd, helyette lehet egy Ujat épiteni, csak a
hatarértékek vonatkozasaban a korabbit kell alkalmazni. Bizonyos esetekben egy nagyon szlikitett korben ad
eltérési lehetdséget a kormanyrendelet példaul, ha egy sérilt, elpusztult épitményszintnek a visszaallitasa,
helyredllitasa van, akkor ezzel az épiletrésszel névelhetd a kialakult hatarérték, tehat vannak azért rugalmassagi
szabélyok a rendeletjavaslatban. Ez kifejezetten fontos, ahogy emlitettem, Belsé-Ferencvaros teriiletén, ahol a
teriiletnek a jelentds részét kialakult allapotként javasoljuk régziteni, kivéve a foghijakat, valamint a folyamatban
levd épitési tevekenységeknek a telkeit, hiszen itt a kiszolgalo infrastruktira kapacitasa elég korlatozott, itt az épitett
karakterre, illetve szamos értékre tekintettel tovabbi jelentds volumendi fejlesztési potencial biztositisa mar nem
indokolt a terlleten. It példaul a fejlesztési terv érvényesitése, végrehajtasa érdekében a Raday utca
gyalogostvezeti kijelolése is megjelenik, azon a szakaszon, amelyre folyamatban van a tervnek a készitése. Ennek
a varosrésznek az esetében fontos szempont volt szamunkra a meglévé zéldfellileteknek a védelme. Ezért a
hatérértékek is fellilvizsgalatra kerliltek, illetve az egyéb elemek is. Kiemelném példaként ezen a részleten, hogy a
hatalyos rendelet a Markusovszky tér ald egy mélygarazs létesitését irja eld, ezt mi toréltik a Szabalyozasi
terviaprol a meglévé fadllomany, a zéldfeliiletek védelme érdekében. Kozépsé-Ferencvaros teriiletén is szamos
esetben ez a kialakult hatarérték kerlt alkalmazasra. Itt viszont azért még tobb telek rendelkezik fejlesztési
potenciallal. A szabalyozasunk elsédleges célja az, hogy volt a Bizottsag elétt kordbban, még 2024-ben, egy
tanulmanyterv, ami a rehabilitdciés elveknek a tovabbi érvényesitését szolgalta, és hogy a tanulmanytervnek a
lényegi részét a rendelet altal érvényesitsik, a megkezdett rehabilitcios modell az 4j jogszabalyi kdrnyezetben is
folytathatd legyen. Ennek egyik nagy tervezési kihivasa példaul, a tdmbbels6kben Iévé kdzos hasznalatil
zbldfellleteknek a kialakithatésaga, illetve a meglévéknek a védelme. A kivagaton is latszik, hogy szamos esetben
magukat a tervi elemeket is aktualizalnunk kellett, hiszen, mondjuk a 28-as tdmbben mar megépiilt egy (j
tarsashaz, ilyenkor nyilvan a mar nem aktudlis elemeket is toroltik. A Vagohid utca kdrnyezete a mai napig még
mindig jelentds fejlesztési potencidllal bir. It az épitési helyeket vizsgaltuk felil annak érdekében, hogy az
oldalkertek biztositva legyenek, illetve a magas hazak elhelyezhetéségének a terlileti vonatkozasat
egyértelmisitettik, amely egy sziikitést eredményez a jelenlegi alkalmazashoz képest. A tervezett kozterileti
szabalyozasokat is kis mértékben korrigaltuk, valamint a Millennium varoskézpontnal van egy igen régi hatalyos
szabdlyozas, ezt hozzaillesztettik a kialakult allapothoz. Itt latszik a hatalyos szabélyozasi terv, ami példaul a
szinhazhoz még egy hozzaépitést tett lehetévé, illetve a kialakitott parki résznek is mas a geometriaja a terviapon.
Ezt hozzéigazitottuk a megvaldsult allapothoz azért, hogy a jelenlegi allapotot fenntartsuk. Az Intézmények teriilete
reszben, valojaban az egészségligyi létesitmények fejlesztési potencialjanak biztositasa, ami kiemelt fontossagu.
Itt a sportiétesitmények kdrnyezetében mar megvaldsultak a beruhazasok, a korabbi szabalyozasokhoz képest.
Mutattam a Groupama Aréna tdmbjét, de az MVM Dome is ide épiilt meg kiemelt kormanyberuhazassal, amely
teljesen feliilirta a korabbi Kerilleti Epitési Szabalyzatnak az elképzeléseit vagy déntéseit. A kialakult &llapotra
igazitottuk a szabalyozast, mivel szamos helyen van visszalépés a meglévd épitési jogokhoz képest a javaslatban,
ezért kiemelném a szabalyozo feleldsségének az elvét, amit a Magyar Epitészeti Torvény régzit, hogy milyen
esetekben jar eépitési jogok korlatozasa, megsziinése miatt az ingatlan tulajdonosénak kartalanitas. Alapvetd
killdnbséget tesz a térvény a hét éven belili, illetve a hét éven tuli épitési jog megallapitasahoz képest. Epitésjogi
kartalanitas jar 7 éven belll az itt felsorolt esetekben, illetve 7 év eltelte utan is vannak olyan esetek, amikor jar
kartalanitas. Ezeket igyekeztiink a rendelkezésiinkre all6 informacidk alapjan figyelembe venni, és van az az eset
is, amikor kimondja a torvény, hogy mikor nem jar kartalanitas. It a pirossal kiemelt részt emelném ki, hogy a
megallapitott épitési jog keletkezését kdvetden nem tdrtént telekalakitas, nem kezddétt meg épitési tevékenység,
és a jog keletkezésétdl szamitott 7 évet kdvetden korlatozza az dnkormanyzat az épitési jogot. Igyekeztiink minden
megkezdett épitési tevekenységrél a lehetd legtdbb informaciot beszerezni a tervezés soran, és ezeket figyelembe
venni. Tehat, vannak olyan ingatianok, ahol bar a szabalyozasi koncepcionk és gondolkodasunk azt mondta volna,
hogy csokkentstik a hatalyos épitési jogokat, ez mégsem szerepel a dokumentaciéban, hiszen tudunk arrél, hogy
mar van egy megkezdett épitési tevékenység, és a folyamatban 1évé dolgokat igazabdl mar nem célszerii vagy
nem is szeretnénk korlatozni. Zéldfelliletek vonatkozasaban mondanék még néhany szét gyorsan. A kozterlileti
zldfelileteknél, a fasor telepitéseknél kotelezen bevezetnénk az innovativ fatelepitési modszert. Ez altalanos
elGirasként szerepel a rendelet szbvegében az épitési dvezetekre, az épitési telkeken belll pedig a megtartando
faknak a szabvany szerinti védétavolsagait rendeleti szinten megkdvetelnénk, valamint hogyha szintterilet
ndvekedéssel jard tevékenység van, akkor azutan adott mennyiség szerint egy darab (] fat kellene {ltetni. A
z0ldtetok eés a zold falak is hangsulyosabban szerepeinek az Uj rendeletben, bizonyos fellilet-nagysagrend felett
kotelez6 ezeket létesiteni. A jarmlitarolasrol mondanék még néhany szét. A személygépjarmd, motorkerékpar és
kerékpar-varakozohelyek szaméban lehet eltérést adni a kormanyrendelethez képest. A térképen a
tomegkdzlekedési ellatottsagi szinvonalnak a vizsgalata lathato, a s6tétpiros, ami kiemelkedd, és az ellatatlanok,
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amik igazabol nincsenek, de egy alapfoku ellatottsag van a zold terileteken is. Meg van hatarozva, hogy milyen
esetekben lehet a kormanyrendelettdl eltérni. Esetiinkben a tervezési teriileten a legfontosabb a kézosségi
kdzlekedési ellatottsag, hogy ahol kivald vagy kiemelkedd szinvonali az ellatottsag, ott lehetéségiink van
csokkenteni az elvart parkolohelylétesitési kotelezettséget. A kiildnbdzé rendeletek kiilonbozféleképpen
szabalyozzék azt, hogy mennyi parkolhelyet kell Iétesiteni az adott épitési tevékenység utan. Példaul négy
rendelet is tartalmazza azt, hogy a lakdsméret alapjan differencialja a parkolohelylétesitési kételezettséget. Ezt a
rendszert felillvizsgaltuk, aminek egy zondlis leképezése a javaslat. A kékkel jeldlt terlileten, illetve a
metromegallok, a kozdsségi kozlekedési megallok kérnyezetében latszddo halvany kordk terliletén lévé
ingatlanberuhazasok, ott csokkentett értékii parkoloférdhely kerlilne megkdvetelésre, mig a kevésbé jol ellatott
terileteken egy magasabb értéket kdvetelnénk meg. Készdnjlik szépen a figyelmet.

Csoti Zsombor képviseld ar 09:18 érakor megérkezett

Szantai Zsombor: Kdszonjik szépen a prezentaciot. Kérdezem a Bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek kérdése
az elhangzottakkal kapcsolatban.

Gyurakovics Andrea: Nagy az anyag, elég nehezen tolttte be a mellékletet. Most nemrég siker(ilt betdltenem
még egyszer. Egy-két észrevételem lenne, illetve kérésem. Nem tudom, és azért példaul engem érdekelne, hogy
mi az az ,Uj Ferencvaros” fejezet, ezt nem taldltam meg benne. 1200 oldal, valészind, hogy atfutotta a figyelmemet.
Erre én kivancsi lennék. Még egy megjegyzés, az anyag tébb helyen igy mondja, hogy FTC Stadion, az Groupama
Aréna, egyik helyen FTC Stadion, aztan azt mondja, hogy Groupama Aréna és megint FTC Stadion. Ha ezt most
rendbe tesszik és szabalyozzuk, akkor probaljuk meg gy, ahogy ez egyébként is szerepel. A 147. oldalon, csak
egyet emelnék ki - és eskiiszom, végig fogom nézni az 1200 oldalt, teljesen, alaposabban - hogy
tdmbrehabilitaciordl ir, és azt mondja, hogy hazak kilritése tértént meg. A hazkilrités az nem tdmbrehabilitacié,
tehat, azzal ezt lefedni szerintem nem egy j6 irany, véleményem szerint. Még egy észrevétel, a Galvani hidnal
attam, Kén utca, le is irtam pontosan, ,Hidf6 térség”, és eszembe jutott, hogy nem olyan régen Onck megszavaztak
a Kén utcaban ingatlan-, illetve telekeladast. Hurra! A jarmiitarolassal kapcsolatosan a parkolohelymegvaltas
szamomra most egy kérdés. Ha jol értem, akkor a belsé-ferencvarosi részen azt mondja az anyag, hogy jol ellatott
vagy kiemelten ellatott — bocsanat, nem tudom pontosan visszaidézni — kiemelkedd szinvonali a parkolasi
helyekkel tortént ellatottsag. En a parkolasi helyekre lennék majd kivancsi. Az nem az. Jo, akkor ez megnyugtat,
mert mi is azt tapasztaljuk, hogy nem az. Viszont a parkolohely-megvaltas, ha jol értem, akkor itt a belss-
ferencvarosi részen a mostanihoz képest enyhit, tehat kevesebb parkoldhely-megvaltas kell lakdsonként. Erre
szeretnék egy valaszt, kdszéném.

Szantai Zsombor: El6szér megkérdezem, hogy van-e még a Bizottsag tagjainak ebben a témaban kérdése? Ha
nincsen, akkor megadom a szét valaszadasra a tervezéknek.

Teremy Viktoria: Koszonjik szépen az észrevételeket, amik a megalapozé munkarésznek a szohasznélatéra
érvényesek. Ezeket nyilvanvaléan javitani fogjuk, és pontositjuk az anyagot. Az érdemi kérdés szerintem a
parkolas. Petb Zoltan kozlekedéstervezd kollégamnak adnam &t a szét.

Pet Zoltan: Ez az épitési szabalyzat a parkolassal olyan szinten foglalkozik, hogy az Uj létesitményekhez mennyi
parkol6t kell Ujonnan létesiteni. Az On kérdése, hogy a parkolas-megvaltas az egy masik rendelet, az nem része
ennek. Abban az Onkormanyzat a sajat varospolitikai elképzeléseit tudja majd érvényesiteni. Erre nem is tesz
javaslatot ez a terv.

Gyurakovics Andrea: Azért kérdeztem ezt, mert felmeriilt, hogy a Markusovszky térnél a mélygarazs torlésre
ker(ilt a tér alatt, a fak védelme miatt. Viszont ott lesz egy beruhazas, aminél lesz mélygarazs létesitése. Gondolom,
akkor ez azt nem befolyasolja. J6, a masik, a parkoléhely-megvaltasnél, csak jelezni szeretném, és akkor ismét
visszatérek a Gonczy Pal utcara, hogy ez az airbnb két emeletet foglal el, és nekik nincs eldirva kotelezéen a
parkolohely-megvaltas. Nem tudok olyan kivételrél, és ezért voltam kivancsi a valaszokra, hogy van kivétel
valakinek, hogy nem kell parkolohelyet megvaltania, hogyha ilyen lakasok kerlilnek a kezébe, és tulajdonképpen
egy funkcidvaltas torténik. Azt az indoklast kaptak egyébként a Gonczy Pal utca-i lakok, hogy azért nem kell
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parkolohely megvaltasa ennek a cégnek, mert a vendégek replilével érkeznek. Segitsenek, én nem talalom a
rendeletben, van-e ilyen kivétel, hogy ezt igy megengedjik. Nem tudok rdla, ezért voltam erre kivancsi. Még egy
kérésem lenne, hogyha lehetne. Féépitész asszony vagy valaki, tudom, hogy az 1200 oldal nagyon sok, de egy
roviditett valtozatot vagy ezt, ami most bemutatasra keriilt, mert ez a lelke, Ugy érzem ennek az egész anyagnak,
ezt nyomtatasban megkaphatjuk? Megmondom, észintén nagyon jo az online, de én olvasva szeretem ezt latni.
Ha erre van lehetdség én azt nagyon kdszéndém szépen.

Szantai Zsombor: Nem tudom, hogy ez az 1200 oldal nyomtatas, mennyire lenne szerencsés. Bocsanat, akkor
lehet félretettem. Kérdezem a Bizottsag tagjait, hogy hozzészolasi szandéka, kérdése van-e még valakinek,
Gyurakovics képviseld asszony felvetésére szeretne-e esetleg valaki valaszolni? Igen, tényleg, ez mér azt hiszem.
az elsf felszolalasban elhangzott, hogy mit jelent ez az ,Uj Ferencvaros” kifejezés. A Tervezé Irodanak megadom
a szot.

Beddcs Bernadett: Beddcs Bernadett vagyok, a BFVT Kit. tervezdje. A kérdésre valaszolnék, hogy mit jelent ez
az ,Uj Ferencvaros” kifejezés. A cselekvési terv munkarészben, ami a fejlesztési tervnek az a fejezete, ahol
kozéptavon, tehat 10 éven beliil, az Onkorményzat fontosabb beavatkozasai vannak rendszerezve. Ezek nyilvan
2036-ig nehezen meghatarozhatok pontosan Ezért neveztiik el ezeket intézkedéseknek, ami alatt megjelennek
mar a most azonositott projektek, de ezek nyilvanvaléan béviilhetnek. Ez a nyolcadik pont az ,Uj Ferencvéros
program” elnevezést kapta. Az a csomag, ami tulajdonképpen ezekkel az akcitteriiletekkel, tehat a jelentds
valtozassal érintett teriletekkel, azokra a terilletekre fokuszal, és alapvetden ezzel kapcsolatos Gnkormanyzati
feladatokat irja le. Ha van moédositasi javaslat, ennek az elnevezésére a tartalom alapjan, akkor azt lehet
modositani. Ez a kifejezés még az elsd IVS-ben (Integralt Varosfejlesztési Stratégia) jelent meg, amit 2008-ban
készitettek, és érvényes volt itt 2015-ig, egy nagyon jo anyag volt az a varosfejlesztési terv, abban hivta lgy ezeket
a jelentés atalakulassal érintett terileteket a terv, hogy ,Uj Ferencvéros”. Gyakorlatilag ezt vettilk at. Azt hittiik,
hogy ez igy rezondl. De akkor lehet, hogy ez most mar igy félrevisz.

Gyurakovics Andrea: Igen, kdsz6ndm, az anyagba lattam egy tablazatos részt, ahol fel van sorolva. Az ,Uj
Ferencvaros” akkor azt jelenti, hogy benne van az 0j atlétikai stadion és az is, hogy megvaldsult a metrofelszinek
felujitasa?

Beddcs Bernadett: A megvalositott fejlesztésekkel alapvetéen a megalapozé munkarész foglalkozik. Itt pedig
azokra a terlletekre utal, ami utana egy kovetkezd fejezetben, az akcitteriileteknél jelennek meg, illetve oft is egy
tablazatos dologgal talalkozhatnak, a cselekvési tervben vagy programban, ahol az Onkormanyzatnak a
beavatkozasai, projektjei és nem projekt jellegli feladatai vannak azzal kapcsolatban, hogy ezek a kozéptavi célok,
egeészen konkrétan, az, hogy ezeken az atalakulé terlleteken a Keriilet érdekeivel 6sszhangban valésuljanak meg
beruhazasok, akkor is, hogyha itt a Kertilet nincs tulajdonosi szerepben. Az nagyon fontos, tehat, hogy ezt hogyan
lehet iranyitani, befolyasolni, és elérni azt, hogy olyan mindségben is és funkcionalis dsszetételben is a Kertilet
szamara jo fejlesztések torténjenek. Errdl szdIna igazabdl ez is. Ez egy nagy teriilet, févarosi 6sszehasonlitasban
jelentds a valtozas.

Szantai Zsombor: Kdszonjik szépen a valaszokat. Kérdezném elészor a Bizottsag tagjait, hogy szeretnének-e
hozzaszdlni. Van egy ferencvarosi lakd, aki szélasra jelentkezik Cséplé Daniel személyében, ha én jol latom innen.
Bocsanat, a Bizottsagnak szavaznia kell arrél, hogy szeretné-e Cséplé urat meghallgatni a lakok képviseletében.
Azt javaslom a Bizottsagnak, hogy legfeljebb egy alkalommal, legfeljebb 2 percben adjunk szét, és hallgassuk meg
a javaslatat. Kérem a Bizottsagot, hogy szavazzunk.

VB 31/2026 (lll. 10.) sz. hatarozat
Cséplé Daniel keriileti lakos részére 2 perc id6tartamban hozzaszoélas biztositasarol
A Varosfejlesztési Bizottsag Csépld Daniel kerileti lakos részére 2 perc id6tartamban hozzaszolasi lehetGséget
biztosit.
Hatarid: 2026. marcius 10.
Felelds: Szantai Zsombor elndk
(8 igen, egyhang)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:
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Csoti Zsombor Igen

Mendly Miklés lgen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Halasz Ambrus Tavol

Szantai Zsombor: Kérem a 2 perc idokeretet megtartva tegye meg a hozzaszélasat.

Csépl6 Daniel Istvan: J6 napot kivanok! Csépl6 Daniel vagyok, a Jozsef Attila lakételepen lakom. Kérdésem lenne
a Kertileti Epitési Szabalyzathoz. Azt hallottuk koriilbeliil egy hete a Budapesti Kozlekedési Kézponttdl, hogy a
Ferenc korut felujitasa kapcsan a Petéfi hid levezetd Utvonalat inkabb a Soroksari tra szeretnék atterelni. Voltam
a Fovarosi Varosfejlesztési Bizottsag tlésén, ahol azt az informaciot kaptam, hogy 2027 végére, 2028 elejére a
Szabadsag hidat le fogjak zarni az autés forgalomtdl, ugyanis a CAF-villamosok szélessége miatt ez nem
lehetseges az autds forgalomban. Azt szeretném kérdezni, hogy a jelenlegi KESZ-tervezet foglalkozik-e ezzel az
uggyel, illetve mit gondolnak, hogy ez az autds forgalom hogyan fogja befolyasolni a Belsd-Ferencvaros
mindennapjait, illetve akar a Jozsef Attila-lakdtelepnek az életét, ahol jelenleg is olyan atmend forgalom van, hogy
élhetetlen. Felvetil a kérdés, hogy mi nem szeretnénk ott a Galvani hidat, de lassan nincs olyan hid, ahol &t tud
jonni egy autd. Koszondm szépen, és varom a valaszt.

Szantai Zsombor: Készonjiik a hozzaszdlasat, amire csak én szeretnék rviden reagini az az, hogy a belsé utak
atereszté kapacitasa alapvet6en az 4tmen6 forgalom csokkentését fogja eredményezni hosszl tavon, hiszen a
vonzd hatasa fog megsziinni a belsébb keresztmetszeteknek. De azért atadom a tervezdnek a szét, hogy
teljeskoriien tudjon erre valaszolni.

Teremy Viktoria: A kozlekedéstervezd kolléga eldtt egy picit hozzaszolnék. A Kerllleti Epitési Szabalyzat, ami
most szerepel a dokumentaciéban, még nem foglalkozik a Jozsef Attila-lakételepi résszel, mert az majd az
Ggynevezett KESZ 3-nak lesz a része. A fejlesztési terv viszont, ami a telies kozigazgatasi tertiletre készill,
nyilvanvaloan tartalmazza ezeket a kérdéseket. Hiszen amiket feltett, ezek elsésorban ilyen nagy szerkezeti
kérdesek, amiket mar a fejlesztési tervben el kell dénteni, igyhogy Petd Zoltan kézlekedéstervezd koliégam
valaszol ra részletesen.

Pet6 Zoltan: Ha részletesen nem is valaszolnék, mert az tobb orat is igénybe venne, csak egy nagyon révid vélaszt
szeretnék adni. A Szabadsag hidon, hogy jar-e személygépjarm(i vagy nem jar, ez egy forgalomtechnikai dontés.
Ezt az épitési szabalyzat nem tudja befolyasolni. A Szabadség hid esetében, mivel ez egy kis kapacitasu hid, és
a villamoskozlekedes valoban ezt sziikségessé fogja tenni, ez vélheten eldbb-utébb bekdvetkezik. Onnek teljesen
igaza van abban, hogy a hidépitéseket a Févarosi Onkormanyzatnak ezzel parhuzamosan meg kéne tennie, hisz
a mai Budapesttink 32 kilométer hosszan van atszelve a Dunaval. Ennek a kzéps6 8 kilométerén vannak a hidak,
az északi és a déli 8 kilométeren nincs, tehat keriliink, mindenki keriil. Gépjarmiive nagyon sok embernek van, az
atlagos ferencvarosi ellatottsag, ezer lakosnak kériilbelll 370 jarmiive van. Ez alacsonyabb, mint a févarosi atlag,
tehat a szomszedoknak tobb van, és ezt hasznaljak is. Maga a személygépjarmi-tulajdonlas, és annak a
hasznalata, az egy er6sen eltér§ dolog, de azért, akinek van, az néha hasznélja. Onnek igaza van, hogy at kell
jutni Budarol Pestre, hisz azért hivjuk Budapestnek. Ha nem tudunk révid Uton, akkor hosszu uton fogunk atjutni,
és ez ker(il6ket jelent. Szerintem kdzvetien hatasa a Jozsef Attila-lakételepre nem lesz, mert a Szabadsag hid
messze helyezkedik el a Jozsef Attila-lakételeptdl. Sokkal nagyobb hatésa lesz annak, hogy hogyan alakul ez a
személygépjarmii-ellatotisag, hogy milyen életszinvonalon tudnak éini az emberek, és mit tartanak fontosnak. Hogy
ezek a dolgok, hogyan oldédnanak meg, az messze tlllép Ferencvaros kdzigazgatasi terlletén. Ezeknek a
hidaknak is mindig két vége van, az egy méasik keriiletet jelent. A hidnak meg (gy van értelme, ha csatlakozik hozza
egy korat, az pedig mar fél Budapestet jelenti, tehat ebbe mar nem mennék bele.
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Szantai Zsombor: K6sz6ndm a kiegészitést. Annyit tennék még hozza, kicsit kontextusba helyezve ezt az egész
Bels6- és Kdzépsé-Ferencvaros kdzlekedését, hogy ami igazabol befolyasolja majd a forgalomnagysagot az az,
hogy Budapest és az agglomeracié hogyan tud majd kdzds kozlekedésfejlesztési koncepciot kialakitani és
megvaldsitani a jovBben. Jelenleg ez sajnos nem tul atgondolt, nem tdl koordinalt. Ez az, ami elsésorban hatassal
lesz az atmend jarmiiforgalomra, és nem a ferencvarosi tervek és az épitési szabalyzatok. Kérdezem a Bizottséag
tagjait, hogy tovabbi hozzaszélasi szandék van-e, ha nincsen, akkor szavazzunk a 31/2026. sz. elGterjesztés
dontési javaslatardl. Koszonjiuk szépen a Tervezé Iroda résztvevéinek a prezentaciot és a kimeritd valaszokat.

Tovabbi hozzaszélas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 32/2026 (Il. 10.) sz. hatarozat
a Varosfejlesztési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiletnek a 31/2026. sz. - ,Budapest Févaros IX.
keriilet Ferencvaros fejlesztési terv és a Budapest Févaros IX. kerilet Vamhaz korat - Kalvin tér — UlIGi ut - Déli
korvasit — Duna-parti Epitési Szabalyzat tervezési teriilete altal hatarolt teriiletre vonatkozo Kertileti Epitési
Hataridd: 2026. marcius 12.
Felelbs: Szantai Zsombor elndk

(8 igen, egyhangu)
A szavazésban 8 bizottsagi tag vett részt:

Cs6ti Zsombor Igen
Mendly Miklés lgen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Siiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Halasz Ambrus Tavol

Siiveg Anna képviselb asszony 09:57 érakor az (ilésr6l tavozott.

2./ A FESZOFE Kft. 2026. évi iizleti terve
32/12026. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Széntai Zsombor: A masodik napirendi pontunk a FESZOFE Kift. 2026-os zleti terve. Kérdezem a Bizottsag
tagjait, illetve lgazgaté urat, hogy szeretné-e valamivel kiegésziteni az irdsban benyujtott dokumentumokat. Nem,
nem szeretné. Akkor Gyurakovics képvisel§ asszonynak adom meg a szét.

Gyurakovics Andrea: Az els6 megjegyzésem ezzel kapcsolatban, hogy az eléterjesztés szerényen hallgat arrd|,
hogy a felligyel6bizottsag az elsé beterjesztett (izleti tervet nem fogadta el. Erdekes szdmomra, és jo lett volna,
hogyha megtudjuk, hogy mi volt ennek az oka, miért nem siker(ilt ezt elsére megfutni, illetve miért nem ker(ilt be a
munkaterv szerinti februari testiileti Glésre, ahova kellett volna? Azért ez is érdekes, hogy miért nem késziilt el
idében? Az Uzleti terv arrdl szél a 12-13. oldalon, hogy egyéb norméal munkavallaléi létszam csékken. Ennek mi az
oka? Miért kell ezt tovabb csokkenteni? December 31-én 123 f6 volt. Szeretnék kérni cslitortok reggelre, a testiileti
ulés kezdetére, egy jelenlegi megoszlast a kozterlleti agazatrdl, hany takaritd van, hany délutanos
munkaidbkeretes van, hany f6 parkgondnok van. Megbizasi szerzédések, egy fovel csokkent, ezt is irja az lizleti
terv. Melyik megbizasi szerz6dés szlint meg, és miért? Jo lenne, ha kitére erre is. A 14. oldalon kertészeti
melléktermék tarold kilritése 2025-ben 18 miliié forinttal van tervezve, itt 38 millié forint. Mi ennek az oka? Miért
csbkkent a 15. oldalon a gyommentesités, a hulladékgyijték Uritése? Mi ennek az indoka? A 15. oldalon szintén
illegalis hulladékfelszamolas, mitdl lett 39 milli6 forint? Egyeldre ennyi, mert van még kérdésem, csak Igazgato ar
is tudjon érdemben valaszolni.
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Szantai Zsombor: Az, hogy Igazgaté ur tudjon érdemben valaszolni, lehet szerencsésebb az ilyen részletekbe
mend kérdéseket elzetesen megkildeni, hogy ide mar felkésziilve tudjon érkezni, de azért, ha tud esetleg most
valaszolni, akkor megadom a sz6t Igazgaté urnak.

Szab6 Daniel: Altaldban véve, minden alkalommal el szoktam mondani, hogy nagy 6rémmel fogadom az
egylttm{kodo, illetve a konstruktiv kérdéseket. Ez alkalommal is igy van, szivesen valaszolok rajuk. Azt is el
szoktam mondani, — EIndk Urnak a mondatara csatlakozva — hogy nemcsak a bizottsagi tiléseken, hanem azokon
kivil is nyugodtan johetnek. Az nyilvan annyibdl segiti az egylittm{ikddést és a munkat, hogy részletekbe menden,
illetve akar alaposabban betekintve a szamok mdgeé, meg tudjuk beszélni azokat az értékeket, amik szerepelnek
ebben az Uzleti tervben. Azzal kezdeném, hogy a februar 25-i iilésen a felligyeldbizottsag valdban tett észrevételt.
Az Uzleti terv tartalmat tekintve, volt egy szamszaki észrevételik, aminek a korrekcidjat kérték, és ez alapjan
marcius 2-an tortént irasban szavazas a felligyelGbizottsadg Ugyrendje szerint. Annyi kiegészitést, illetve
magyarazatot fliznék ehhez, hogy jelenleg a tarsasagnak nincsenek igazan professzionalisan miikodé szamviteli
nyilvantarto szoftverei, azoknak a paraméterezése elég hianyosan tortént meg a korabbi években. Ennél fogva
manudlisan térténik mindenfajta olyan adatgyijtés, ami beker(il akér az (izleti tervbe, akar a beszamoldba, emiatt
sajnos a hibazas lehetdsége erdsebben jelen van, mint hogyha komoly szoftverek tamogatnak a munkankat. Az
Uzleti tervben valoban volt egy olyan szamszaki tévedés, ami a feliigyelébizottsag altal lett észrevételezve, és utana
javitva. A felligyel6bizottsag gyakorlatilag a masodik védelmi vonal. Az elsén ez valoban atment, a masodik vette
észre. Ezzel egyltt azt gondolom, a feliigyeldbizottsagnak ez az észrevétele rendkiviil épitd, hasznos és fontos
volt, és 6rillok, hogy a bizottsagi lilésekre ezzel az észrevétellel javitva keriilhetett be az éves terv. A munkatervhez
kapcsoldddan, illetve, hogy miért most marciusban kerlilt a Bizottsag, illetve a Testlilet elé az éves terviink: amikor
a FESZOFE Kft. 2025. decemberében elkészitette a 2026. évre vonatkozd munkatervét, atgondoltuk, hogy az év
soran nagyjabol melyik hdnapban, milyen feladataink, nagyobb projekt jellegii munkak vannak, és ebbe beleértem
azt is, hogy a bizottsagoknak, illetve a KépviselG-testiiletnek milyen beszadmolokat kell elékésziteniink és
behoznunk, akkor kiindulasi alapként a 2025. évi havi bontasban megjelent napirendeket vettik alapul. 2025-ben
aprilis hénapban tortént meg mind az éves izleti tervnek az elfogadasa, mind pedig az éves beszamolonak a
KepviselO-testiilet elé hozatala, ezaltal amikor elkészitettlik a munkaterviinket, akkor eredetileg aprilissal
kalkulaltunk. A Hivataltd! — egyébként, csak zardjelben teszem meg — feltehetden a személyi valtozasok miatt is,
késve kaptam meg azt az informaciot, hogy februarban szeretné ezt a testiilet targyalni. Ennélfogva a
felligyelGbizottsdgomnak az igyrendjéhez is igazodva, amely egyébkeént elég tag hataridoket ad, 15 napra tudom
Oket Gsszehivni, és az lilés el6tt 15 nappal rendelkezésiikre kell bocsatanom minden dokumentaciot. Ezért nem
volt mar id6 a februari testiileti llésig a felligyelébizottsagi iilést Ugy megtartani, hogy az a felligyel6bizottsag
tgyrendjében a munkatervéhez és az elére megtervezett, dltalunk létrehozott iigyrendhez is tudjon igazodni. Emiatt
tortént az, hogy most marciusra tudtuk ezt behozni. A szamszaki kérdéseket is jegyzeteltem, és kiilon koszéndm
ezeket az eszrevételeket is. A 12. oldalon taldlhato tablazatban a 2025. december 31-i allapot az egy
pillanatfelvétel. A tavalyi évben jellemzden a munkavallaléi allomany, tehat akik nem megbizassal, illetve nem
felligyeldbizottsagként dolgoznak nalunk, hanem a rehabiliticiés programban résztvevd megvaltozott
munkaképességi dolgozok, a START munkaprogramban résztvevd hajléktalan munkavallalok, illetve a normal
munkaszerzédessel rendelkezé munkavallaléi allomanyunk nagysagrendileg 180-190 6t tett ki. Ez volt a 2025-6s
év atlaga. Az éven bellili mozgasok, Uj dolgozok érkezése, régi munkavallalok tavozasa, fluktuacio, ez mozgott
értelemszer(ien az év sordn. Az év végi pillanatfelvétel némileg magasabb allomanyt mutat, aminek az az oka,
tobbek kozott, hogy tartos betegallomanyban van tobb dolgozém, akiknek a feladatait valamilyen formaban meg
kellett oldanom, erre munkavallaldkat kellett felvennem. A 123 f6 ennél fogva itt egy picit magasabb szamot mutatott
év vegén. Amiben gondolkozunk: a tervszdmok, ahogy létrejéttek, és ez nyilvanvaloan egy elképzelés, amit az idei
évre terveziink, az egy ilyen kiegyenlitddési irany, nagyjabol 180-190 fényi allomannyal képzeljiik el tovabbra is a
feladatvégzést. Ebben nincs valtozas. Ez az idei év. A december 31. egy atmeneti emelkedést is jelentett, volt
munkaerGfelvétel a parkgondnoksagban is, illetve olyan munkakdrokben, ahol tartds betegallomanyban lévd
kolléga dolgozott, 6sszesen négy érintett f6 van. A munkaerében jelentdsebb strukturalis atalakitasokat nem
terveziink, amit én alapvet6nek tekintettem a tervezésnél, és az dvatossag elvét is szem el6tt tartva, hogy ezzel a
letszammal meg tudjuk tervezni a feladatellatast. Ahogy az az éves {zleti tervben kiilén is szerepel, ezekre a
munkakorokre sokszor kifejezetten nehéz megfeleld és jo munkaerGt talini. A lemorzsolodas potldsa nem
egyszerl, annal fogva, hogy ez lényegesen a piaci bérekhez, illetve az atlagbérhez képest alacsonyabb
munkabérrel ellatott munkakdrdket jelent, nem olyan egyszer(i pétolni. A 113 6 azért ennyivel szerepel, mert
ennyivel el tudjuk végezni a feladatainkat. Nyilvan oriilink neki, hogyha a Iétszamot tudjuk egy picit béviteni, de ez
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sokszor munkaerdpiaci akadalyokba is Utkdzik. Masfeldl, a tervezésnél az is szempont volt, hogy a bérkéltséget
hogyan szeretnénk az idei évre cégszinten, a tarsasag szintjén megtervezni. Magasabb bértémeget és
strukturaltabb munkaer§ alkalmazasat tervezzik. A harom kozteriileti munkacsoportban van egy olyan
munkacsoport, amird| altaldban kevés sz6 esik. Ez a szakipari 4gazata a FESZOFE-nak, ahol magasabban képzett
munkavallalok, szakképzett munkasok dolgoznak. Mire kell gondolni? Vizvezeték-szereldre, villanyszerelére,
miiszerészre, lakatosra stb. Ezekben a munkakérokben jelenleg munkaerShiany van a cégnél, viszont itt a
FESZOFE éltal jelenleg fizetett atlagbérhez képest csak magasabb béren tudunk alkalmazottakat felvenni. Tehat
a plusz bevont munkaerénél varhatéan egyén szinten magasabb bérek alkalmazasa lehet indokolt. Emiatt is
kiemelten figyeltiink arra, hogy a tarsasagnak az dsszbértomege ne emelkedjen. Ehhez kapcsoléddan szeretnék
mondani egy fontos dolgot, ami a 17. oldalon szerepel. Egy magyarazat, hogy a szakipari munkacsoportot miért
szeretnénk fejleszteni, és miért latom indokoltnak. Jelenleg nagyon sok feladat van alvallalkozoi szerzédésben
kiszervezve, és megitélésiink szerint, amennyiben ezeket el tudjuk végezni sajat munkadllomannyal, sajat
munkaerdvel, akkor egyrészt ez kdltséghatékonyabb és olcsdbb, sokkal gyorsabb megoldasokat tudunk szallitani
az Onkormanyzat, illetve a lakossag részére, mert a hazon belil megoldott feladatok mindig kdnnyebben és
rugaimasabban szervezhetdek. Jegyzeteltem még Frakcidvezetd asszony kérdéseit, ugy emlékszem, van olyan,
amit nem valaszoltam meg. Igen, megbizasi szerzddéssel kapcsolatban is tett fol kérdést, akkor arra is valaszolnék.
Jelenleg 6t f§ van megbizasi szerzédéssel foglalkoztatva, ebbdl egy olyan van, akinél felmeriilt, hogy nem
megbizasi szerzédéssel, hanem dolgozéi alloményban végezziik el ezt a tevékenységet, illetve feladatot. Ez a
folyamatos munkarendben dolgozé kollégak munkaidd-beosztasanak az elkészitése. Ezt jelenleg egy kiilsé
megbizasos partnerlink végzi, viszont dolgozdink részérdl gyakran érkeznek észrevételek, kérdések. A Munka
Torvénykonyvében nagyon szigorian szabalyozott és jol strukturalt rendszer szerint kell ezeket a munkaidé-
beosztasokat elkésziteni. Azt gondoljuk, hogy belsd eréforrasbél abbdl a szempontbdl célszer(ibb kezelni, hogy a
dolgozéi problémakra, kérdésekre gyorsabban tudunk vélaszt adni, hogyha ez a feladat a munkatigyon beliil van
megoldva. Ez tovabbra is terv, jelenleg 5 f6 ilyen allomany van. A tablazat a 2026. év végére tervezett allapotat
mutatja be. Frakciovezetd asszonytdl kérdezném, hogy mik voltak az észrevételei a valaszaimmal kapcsolatban.

Gyurakovics Andrea: Jelzem, hogy 10 perce beszél Igazgaté Ur, és egy kérdésemre sikerillt valaszolnia.
Erdemben gy tlinik, az idokorlat csak ram vonatkozik. Elndk (r, ez kiilondsebben nem zavarta most, ugye?

Széntai Zsombor: Képviselé asszony szeretne a kérdéseire valaszt kapni. Akkor hallgassuk is meg!

Gyurakovics Andrea: Ha nalam van a sz6, minek sz6l bele? En se szolok bele. J, rendben van, csak nalam van
a sz0, ha nekem megadja a sz6t, napirenden érdemben beszélek, tehat mar azt se lehet? Kiildiem meg elére a
kérdéseket? Ne vicceljiink mar! Hol vagyunk? Széval, lehet poénkodni ezen Alpolgarmester r, szerintem t6bb
szerénység kellene! Az elsd, amikor azt mondja On, hogy nem volt ideje elkésziteni az lizleti tervet, mert til késén
tudta meg, hogy a munkatervben szerepelni fog, jelzem, most direkt megnéztem december 11-én volt képviseld-
testlileti tilés, ahol a 2026-os munkatervrél volt sz6, és ezen Igazgato (r is ott volt, és benne volt, hogy a FESZOFE
uzleti terve februarban fog szerepelni. Nem volt elég masfél honap, hogy ezt 6sszerakjak. Az, hogy ezt manualisan
kell megcsinalni és nincs szoftver, hat, nem tudom! Nézek a régebbi képviseldkre, akik az el6z ciklusban is voltak,
és nem emlékszem arra, hogy az elétte 1évd igazgatonak ez gondot okozott volna, hogy idében elkészitse az lizleti
tervet, mert nem volt szoftver. Ez is egy érdekes valasz. Valaszanak az a része sem elfogadhaté szamomra, hogy
ezt az egészet barokkos kdrmondatokban probalja meg elmondani. Feltettem négy vagy 6t kérdést, abbol egyetlen
egyre sikeriilt valaszolnia. Direkt jegyzeteltem, hogy melyikre sikeriilt valaszolnia. igy sok értelme nincsen annak,
hogy mi, képviseldk kérdezziink, legalabbis, ha folteszek egy kérdést, amire réviden, tdméren valaszolni lehet: mi
tortént, az egyik hasabban cskken, a masikban ndvekszik? Ennek van egy oka. Nem az On munkajara vagyok
kivancsi az On vélaszaban, meg a sajat maga fényezésére. Ha megnézziik a palyazatat, és hogy ahhoz képest
mit sikerllt megvaldsitani, jelzem, nem nagyon sikeriilt! De ez mar egy masik kérdéshalmaz, amit, megmondom
Oszintén, mar fel sem merek tenni, mert elére kellett volna megkiildenem, hogy On fel tudjon késziilni a
kérdésekbél. Hat, ne vicceljiink mar! On egy cégnek a vezetSje! Onnek elére meg kell killdenem a kérdéseket,
hogy On &l tudjon késziilni? Soha nem volt ilyen, hogy egy cégvezetd nem naprakész, és a bizottsagi elndk azt
mondja, hogy kiildjem meg elére a kérdéseket. Most komolyan, ha elére megkiildém a kérdéseket, akkor mi
véltozik? Most megkérdezem, most se kapok ra valaszt, és Ugyis mindjart lejar az idém, mindjart elveszik télem a
szot. Amit kérdeztem: kertészeti melléktermékeknél, 2025. évi (izleti terv 18 millio forint, itt 38 millio forint. Mi az
indoka? Mi az oka? 15. oldalon miért csokken a gyommentesités, hulladékgytjtok tritése, mi ennek az oka? Az
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illegalis hulladékfelszdmolas mitél lett 30 millio forint? Ezekre egyaltalan nem kaptam vélaszt. Arra sem kaptam
valaszt, hogy csutortokon reggelre készen lesz-e az, amit kértem most.

Szantai Zsombor: Az idékorlatot illeté megjegyzésre mint levezet6 elndk, azért mégis valaszolnom kell. Szerintem,
ha nagyon sok kérdés hangzik el az ilésen, akkor érdemes megadni a lehetdséget a valaszadasra. Feltételezem,
hogy Képviselé asszony kivancsi a vélaszra, azért tette fel. Bar a masik hozzaszolasaban meg azt mondta, hogy
nem kivancsi az lgazgatd ar munkéjéra. Nem tudom. En azért szerettem volna meghallgatni a valaszokat.
Kérdezem |gazgato urat, hogy ezekre szeretne-e reagaini? Tud ezekre a kérdésekre valaszolni most? Igen, akkor
megadom a szét.

Szab6 Daniel: Frakciovezet asszony, én nem kértem Ontél, hogy kiildje meg elére az irasbeli kérdéseit. Nagyon
szivesen valaszolok ra itt. Minden alkalommal azt tudom elmondani a bizottsagi liléseken, hogy az a havi egyszeri
alkalom, amikor a bizottsagi Uléseken taldlkozunk, az énmagaban véve nem elégséges mennyiség( interakcio
ahhoz, hogy én kell6 mértek( tajékoztatast tudjak adni a cég miikddésérdl. Amikor engem megvalasztottak ennek
a cégnek a vezetd tisztségviselSjévé, akkor én azt az igéretet tettem, hogy minden dontésemben a lakoknak, a
tulajdonos dnkormanyzati képviseldknek és a munkavallaloknak az érdekeit fogom szem elGtt tartani. Ez minden
képviselbre igaz, és hiaba biztatom akar a FIDESZ-es, akar az MSZP-s, akar a DK-s képviseldket, hogy jojienek
és konzultaljanak velem, nem teszik. Nem tudok mit tenni. Ez az egyetlen terepe van annak, hogy a kérdéseikre
valaszoljak, ezt nagyon szivesen megteszem. A szdmszaki kérdéseikre vonatkozdan, azért emelkedtek ezek az
arak, mert a tavalyi évben az volt a meglatasunk, hogy jelentésen néttek az alvallalkozéi megbizasi dijak. A
kertészeti melléktermék elszallitasa kapcsan a Szabadkai ti zoldhulladéklerako kidiritése, aminek 4 ezer kébméter
a befogad6é kapacitisa 2025 év végére telies egészében megtelt és kimerlilt, jelenleg 9300 forintos
kdbméterenkénti &ron széllitjak el onnan a z6ldhulladékot. Ez nagyjabél egy év alatt meg is telik, ennél fogva a
kerteszeti melléktermék elszallitasanak a betervezett kéltségndvekménye ennek tudhaté be. Az illegalis
hulladékfelszdmolas egy olyan tevékenység, amelynek a jelentds része veszélyes hulladék. Emberi testnedvekkel
fert6z6tt hulladék és elektronikai hulladékok, sszbiolégiai szennyezettségrél beszéliink. Ennek a tevékenységnek
az elvegzésere a FESZOFE-nak sem a human, sem a technikai feltételek nem élinak rendelkezésére. Veszélyes
hulladékot gydjteni engedélykdteles tevékenység, a FESZOFE-nak ilyen engedélye nincs. Ezt a tevékenységet
kizarolag alvallalkozoi kiszervezésben tudjuk megoldani, ami egy draga dolog. Emiatt indokolt, hogy az illegalis
hulladék elszallithisahoz egy magasabb tervésszeget irtunk be erre az évre, azt a FESZOFE dolgozéi nem tudjak
elvégezni, mivel nincsen ra engedélylnk. Ezzel kapcsolatban még Frakcidvezeté asszony kérését erésiteném
meg, hogy a létszammal kapcsolatos kérdéseire a csiitortoki képviseld-testilleti iilésen pontos valaszt fogok adni,
mivel azt kérte, hogy oft valaszoljam meg, ezért nem rabolnam tovabb az idét.

Mezey Istvan: Csak egy kiegészités, Igazgatd r. Azért kérdezziik bizottsagi Ulésen és nem személyesen a cég
muikodésérdl és terveirdl, mert itt jegyzékonyv készil arrél, amit mond, amit valaszol, és arrdl is, amit kérdeziink.

Gyurakovics Andrea: Azért nem tudom év kézben kérdezni, mert az (izleti terv most jon be. Mit kérdezek Ontdl
év kozben, ha most kapom meg az (izleti tervet? Vagy a zarszamadasnal lesz majd a beszamol6? Ha én, akkor
latom az anyagot, év kdzben nem latok sem tajékoztatast, semmit, akkor On szerint mit tudok megkérdezni, ha
most latom a szdmadatokat? Csak Ugy kérdezem. Ezért van a bizottsagi (ilés. Miért keriilt ki a 14. oldalon a
parkgondnoksagra vonatkozo rész? Ez még érdekelne engem. A 21. oldalon van, hogy 5 millié forintértékben
fiinyird traktort szeretne beszerezni. Ehhez tud egy markatipust mondani? Es ez, hogy van egy meglévé
eszkozallomanya a FESZOFE-nak, ez ahhoz kompatibilis? llleszkedik-e hozza kdzbeszerzés? Milyen becslések
alapjan jottek ki az egynyari ndvénypaldntak, kétnyari ndvénypalantak, kiemelt névényszigetek gondozasi
feladataihoz a becsiilt értékek? Ez milyen szamitas alapjan tortént meg? Es akkor egy bulvarosabb kérdés, amit
bar nem kiildtem meg elére, de gondolom, Igazgaté ur tud ra valaszolni, hogy igaz-e az, hogy a probaidé alatt a
Gazdasagi vezetd tobb hétig szabadsagon volt?

Szabd Daniel: Igen, nagyon szivesen valaszolok. K6szondm az ismételt kérdéseket. Frakciévezetd asszony, mit
hianyol a 14. oldalon a parkgondnoksaggal kapcsolatban? Bocsanat, annyira toméren fogalmazta meg a kérdését
és valamit hianyolt. Feltételezem, hogy a tavalyi izleti tervvel hasonlitotta ezt Gssze, abban szerepelt egy sor, ami
itt nincs. Konkrétan mire gondol, segitsen?

Gyurakovics Andrea mikrofonon kiviil beszél
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Szabo Daniel: Nem vettlink ki emlékeim szerint parkgondnoksagra kiilon vonatkozd részt. A kettes feladatban a
kdzszolgaltatasi szerz6dés keretében kapott bevételek terhére finanszirozott kiadasok, amik itt vannak. Mondok
par példat: a kutyafuttatok és a gyepgondozas parkgondnoki tevékenységben szerepelnek. Természetesen nem
szamolunk létszamvaltozassal, tehat ezek bent vannak, de ha majd megkérdezi, nagyon szivesen pontosithatjuk,
egyeztethetjilk még ezeket a kérdéseket. Fiinyiré traktor: a beszerzés elékészitése folyamatban van. Az a
meglatasunk, észrevételiink, hogy szlikség lenne a tarsasagnak egy olyan fiinyird traktorra, amivel a nagy feliilet(i
parkokban, itt elsésorban a Jozsef Attila-lakételep nagy jatszéterére gondolok tébbek kozétt, illetve a Nydldombon
is hatékonyabban el tudjuk végezni a flinyirasi tevékenységet.

Gyurékovics Andrea mikrofonon kiviili beszél.

Szab6 Daniel: Az a gondom, hogy nem hallom az igy foltett kérdését, viszont utdlag szamonkéri rajtam. Igen, a
specifikacio? Nem markara, hanem tevékenységre, illetve feladatra lesz kiirva. Ez egy tervezett beszerzés,
marcius-aprilis folyaman tervezzik lebonyolitani. Varhatdan ennyi lesz a beszerzés értéke. Altalaban véve, a
gepjarmiallomany fejlesztésre szorul, és a kertészeti agazattal valo konzultaciét kovetden indokoltnak tartom, hogy
a FESZOFE-nak lehetdleg legyen egy sajat flinyird traktora. Tavaly mas keriiletben, példaul Csepelen voltunk
bejarason, ott megnéztiik, hogy az ottani kdzteriileti feladatokat ellatd cég ezeket milyen formaban és hogyan végzi,
és az oftani bemutaton tapasztaltak gydztek meg minket arrdl, hogy ez egy hasznos dolog lenne. A
kozbeszerzeseket tekintve a becsiilt piaci értékek a tavalyi beszerzési arak alapulvételével készliltek. Annyi
valtozas van, és nem tudom, hogy Frakciévezetd asszony értesiilt-e errél, hogy koncepcionalis valtozasokban is
gondolkodunk. Novelni fogjuk a viraggal beiiltetett feliileteket Ferencvarosban, és egy pici strukturalis valtozas is
lesz. El6keszités alatt van jelenleg ez a projekt is, az egy- és kétnyari novények helyett, nagyjabol a viragagyasok
feliletének az egyhatodan, éveldsitést terveziink. Az ottani eltéré beszerzési arakat a tavalyi évi Gzleti tervhez,
azeért lathatja, mert a volumenben és az 6sszetételben is van valtozas, a becslilt értékek a tavalyi év végén elérhetd
piaci arak alapulvételével késziiltek.

Mendly Miklds: Csak a stilus miatt szeretnék szot emelni. Igazgaté Ur tételesen az dsszes kérdésére valaszolt.
Amire nem, arra azt mondta, ha b6vebben felteszi, akkor arra, akar irasban, vagy Ulésen kiviil valaszol. Nem értem
ezt a stilust, hogy miért kell Ugy csinalni, mintha egy hiilyével beszélne. Ez elég sért6.

Szantai Zsombor: Teljes mértékben egyetértek Képviseld Urral. Gyurakovics képviselé asszonynak adom meg a
sz6t immaron negyedik atkalommal.

Gyuréakovics Andrea: Képviseld r, Onnel is szoktam beszélgetni. Volt egy kérdésem, Igazgatd Ur, amire nem
kaptam vélaszt, arra is szeretném, hogyha véalaszolna, Hogy kinek milyen a stilusa? Erre visszatérve azt gondolom,
hogy ha keépviseloként itt Glok egy bizottsagi Ulésen, akkor legalabb kérdéseket teszek fel. Onnek még az sincs!

Szabé Daniel: Jelezte Frakciovezetd asszony, hogy még egy kérdésre valaszt var. Mondja meg nekem, melyik
kérdés ez? Mert, amiket én fdlirtam a jegyzeteimre, azokat megvalaszoltam, akkor valamelyiket nem irtam le. A
Gazdaséagi lgazgat6, november 12-én Iépett be hozzank, a probaideje februar 11-én telt le, emlékeim szerint,
februar 12-20. koz6tt volt szabadsagon.

Szantai Zsombor: Kdsz6n6m Igazgato ur tételes valaszat a feltett kérdésekre. Tovabbi hozzaszdlasi szandékot a
Bizottsag részérdl nem latok. Kérem, szavazzunk a 32/2026. sz. eléterjesztés dontési javaslatardl.

Tovabbi hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 33/2026. (lIl. 10.) sz. hatarozat
A Vérosfejlesztési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a 32/2026. sz. - ,A FESZOFE Kft. 2026.
évi Uzleti terve” cimUi - elGterjesztés dontési javaslatat.
Hatarid6: 2026. mércius 12.
Felelds: Szantai Zsombor elndk

(4 igen, 3 tartézkodas)
A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:
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Mendly Miklds Igen

Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szolnoki Gabor fgen
Csoti Zsombor Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Szoboszlay Balazs Tartézkodott
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tévol

3./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata KépviselS-testiiletének Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatarol sz6l6 12/2024. (X. 7.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

28/2026. sz. el6terjesztés

El6terjesztd: dr. Enyedi Maria aljegyz6

Szantai Zsombor: Napirendi pontunk a kik{ild6tt szerinti egyes pont, az SZMSZ modositasa. Kérdezem a tisztelt
Bizottsagot, hogy hozzaszdlasi szandéka, kérdése van-e valakinek. llyen szandékot nem latok. Kérem, szavazzunk
a 28/2026. sz. elbterjesztés dontési javaslatarol.

Hozzasz6las nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 34/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat
A Varosfejlesztési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a 28/2026. sz. — ,Budapest Févaros IX.
Keriilet Ferencvaros Onkorméanyzata Képviselo-testiletének Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szolo
12/2024. (X. 7.) dnkormanyzati rendelet médositasa” cimi - eléterjesztés dontési javaslatat.
Hataridd: 2026. mércius 12.
Felelds: Szantai Zsombor elndk

(4 igen, 3 tartozkodas)
A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés Igen
Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szolnoki Gabor Igen
Cso6ti Zsombor Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Szoboszlay Balazs Tartézkodott
Haldsz Ambrus Tavol
Siveg Anna Tavol

4./ A ,Z6ld Udvar 2026” palyazat kiirasa
$2-63/2026. sz. el6terjesztés
Eldterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ezt kdvetden a nyilt llésiinkdn mar csak olyan napirendi pontok kerlilnek targyalasra, ahol
atruhézott hataskdrben hozunk dontést, mar nem képviselé-testiileti elterjesztéseket fogunk a tovabbiakban
véleményezni. A negyedik napirendi pontunk a ,Z6ld Udvar 2026" palyazatanak kiirdsa. Ez lényegében a
korabbiakkal tartalmilag teljesen megegyezd mddon lesz kiirva a javaslat szerint. Kérdezem a Tisztelt Bizottsagot,
hogy hozzaszolasi szandéka van-e valakinek ezzel kapcsolatban. llyet nem latok. Kérem, szavazzunk az Sz-
63/2026. sz. elbterjesztés dontési javaslatardl.

Hozzaszdlds nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
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VB 35/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat
»Z06ld Udvar 2026" palyazat kiirasarol
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Vérosfejlesztési Bizottsaga
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzata 2026. évi koltségvetésérdl szolo 2/2026. (1. 30.) Gnkormanyzati rendelet 3205 szamu,
Koryezetvédelem” elnevezés( soréan elkiilénitett 10 000 000 forintos keretosszeget a ,Zold Udvar 2026 cimdi
palyazatra hasznalja fel, és felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazati felhivas kézzététele érdekében tegye meg a
sziikséges intézkedéseket.
Hataridé: 2026. marcius 31.
Feladatkorében érintett: a Polgarmesteri Kabinet kérnyezetvédelmi munkatarsa
a Gazdasagi Iroda vezetje

(6 igen, 1 tartozkodas)

A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan lgen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csoti Zsombor Tart6zkodott
Halasz Ambrus Tavol
Stiveg Anna Tavol

5./ A Z6ld udvar 2025 palyazaton nyertes Raday utca 22. tarsashaz palyazati céljanak kiegészitése
Sz-70/120267. sz. elGterjesztés
Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ugy latom, hogy a palyazat célja alapvetden megegyezik az eredeti tervezettel. Szerintem
elfogadhato, és ha jo! értettem, akkor Iényegében koltséghatékonyan tudtdk megoldani a munkalatokat, maradt
pénzik tovabbi célnak megfelel6 projekt kivitelezésére.

Hanak Gabor: Szeretném kiilén kiemelni, pont a Raday utca 22. talan az egyik olyan tarsashaz, amelyik a
legpéldamutatobban igyekszik a sajat belsé kertjének zolditését eldre vinni. Volt szerencsém tobbszor is a hazban
jarni, és ezt mélyebben megnézni, minden szempontbdl timogatom ezt az eléterjesztést. Viszont elnézést kérek,
hogy most tiszul fogom ejteni ezt a napirendi pontot, mivel meg lettem szélitva. Sajnalom, hogy Gyurakovics
képvisel6 asszony, most éppen nincsen itt. Egy rovid hozzaszolas a Gonczy Pal utca 2. szamu hazzal
kapcsolatban, hogy az egyik érintett lakd engem is megkeresett a mult héten a helyzetiikkel kapcsolatban. Kertem,
hogy egy leirast adjon pontosan, hogy mi a helyzet. Ezt megkaptam, és tovabbitottam is az Aljegyzok felé. Oriilok,
hogy a hatdsagi eljaras elindult a lakok kezdeményezésére, és tamogatom is a munkajukat ebben, illetve a
Onkormanyzatét és a hazét is. Egy dolgot viszont szeretnék megjegyezni, nagyon is latszik, hogy a magyar
tarsashazi jogi rendszer siirgds reformra szorul, ez pedig kormanyzati és orszagos hataskdr. Ebben sajnos az
onkormanyzatoknak elégge behataroltak a lehetdségei, de bizom benne, hogy a Gonczy Pal utca 2. ligye
valamilyen médon megnyugtatéan fog megoldaodni.

Szantai Zsombor: Képvisel§ Urnak kdszoném a kiegészitését a palyazathoz, és a korabban emlitett témahoz is.
Tovabbi hozzaszolasi szandékot nem latok. Kérem, szavazzunk az Sz-70/2026. sz. el6terjesztés dontési
javaslatarél.

Tovabbi hozzasz6las nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 36/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat

a Z6ld udvar 2025 palyazaton nyertes Raday utca 22. tarsashaz palyazati céljanak kiegészitésérsl
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Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Varosfejlesztési Bizottsaga VB 170/2025. (VII. 22)

hatarozat tablazatanak 10. sorat az alébbiak szerint mddositja:
Tervezett | » . Tamogatas

kaitseg (Ft) | 2P | Ry

Tarsashaz cime Palyazati cél

Z6ld feliilet fejlesztése (meglévd novények
karbantartasa, Uj névények, viragfold,
viraglada, viraglada tarté vas és
esbvizgy(ijté kaspok beszerzése)

Raday utca 22. 300.000 150.000 150.000

Hataridé: 2026. marcius 31.
Feladatkorében érintett: a Polgadrmesteri Kabinet kdrnyezetvédelmi munkatars

(7 igen, egyhangu)
A szavazésban 7 bizottsagi tag vett részt:

Csoti Zsombor Igen
Mendly Mikiés Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol

6./ A ,Intézményi zéldprogram és kdrnyezettudatos nevelés Ferencvaros bélcsédei és kdznevelési
(6vodak, iskolak) intézményeiben 2026” palyazat kiirasa

$2-59/2026. sz. el6terjesztés

El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ez is a korabbi években megszokottakhoz hasonld madon kerlil kiirasra. Hozzaszolasi szandék,
nem jelentkezik a Bizottsag tagjai részérdl. Kérem, szavazzunk az Sz-59/2026 sz. eldterjesztés dontési
javaslatarol.

Hozzészblas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 37/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat
az ,,Intézményi zdldprogram és kornyezettudatos nevelés Ferencvaros bolcsGdei és kéznevelési (6vodak,
iskolak) intézményeiben 2026” palyéazat kiirasarl
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorméanyzata Képviseld-testiletének Varosfejlesztési Bizottsaga a
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata koltségvetésérél sz6ld 2/2026 (1.30.) Snkormanyzati
rendelet 3205 szamu ,Kdrnyezetvédelem” elnevezésl soran elkiilonitett Gsszegb6l 25000 000 forintos
keretosszeget az ,Intézményi zdldprogram és kdrnyezettudatos nevelés Ferencvaros bélcsddei és kdznevelési
(6vodak, iskoléak) intézményeiben 2026 cim(i palyazatra hasznal, és felkéri Polgarmestert, hogy a palyazati
felhivas kdzzététele érdekében tegye meg a szikséges intézkedéseket.
Hatarid6: 2026. marcius 31.
Feladatkorében érintett: a Polgarmesteri Kabinet kdrnyezetvédelmi munkatars

a Gazdasagi Iroda vezetdje

(7 igen, egyhang)

A szavazésban 7 bizottsagi tag vett részt:

Csoti Zsombor Igen
Mendly Miklds Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamés Igen
Széntai Zsombor Igen
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Szoboszlay Balazs Igen

Szolnoki Gabor Igen
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol

7.1 A veszélyes hulladék gyiijtési akciok szervezésérdl Ferencvarosban
$z-57/2026. sz. eldterjesztés
Eldterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Itt is el tudom mondani azt, amit a korabbi napirendi pontokndl, a korabbiakhoz hasonlé modon
szol a javaslat. Kérdezem, hogy hozzaszdlasi szandéka van-e esetleg valakinek? Nincs. Kérem, szavazzunk az
Sz-57/2026. sz. eléterjesztés dontési javaslatarol.

Hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 38/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat
a veszélyes-hulladék gyiijtési akciok szervezésérdl Ferencvarosban
1. Budapest Févéros IX. kerlilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Varosfejlesztési Bizottsaga
tamogatia a 2026 méjus és 2027 mércius kozott Osszesen 6 alkalommal, alkalmanként 3 helyszinen
megrendezésre ker(l6 lakossagi veszélyeshulladék-gy(ijtési akciot.
2. A Varosfejlesztési Bizottsag a szérlapterjesztéssel Palinkas LaszI6t bizza meg, alkalmanként bruttd 167 000
Ft, 6sszesen brutté 1 002 000 Ft dijért.
3. A Varosfejlesztési Bizottsag felkéri a polgarmestert, hogy az 1. pont végrehajtasahoz sziikséges beszerzési
eljarast folytassa le, valamint a 2. pont szerinti megbizasi szerz6dést kdsse meg.
Hataridd: 2026. marcius 31.
Feladatkdrében érintett: a Polgarmesteri Kabinet
a Gazdasagi Iroda vezetéje

(7 igen, egyhangu)

A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Cséti Zsombor Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor lgen
Halasz Ambrus Tavol
Siveg Anna Tavol

8./ A Crown Foods Kft. Budapest IX. keriilet, T(izolt6 utca 50-56. szam alatti ingatlanon at megkézelithetd
kozos zold teriiletként nyilvantartott diszburkolatos teriiletre vendéglato terasz kihelyezése céljara
benyujtott kozteriilet-hasznalat iranti kérelme

$2-58/2026. sz. elGterjesztés

El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Az elSterjesztés szovege alapjan engedély nélkli kozteriilet-hasznalat miatt volt birsag
korabban kiszabva. Lakéi panasz, visszajelzés nem érkezett. Ugyhogy kérem a Bizottsag tagjait, hogyha
hozzészdlasi szandékuk nincsen, akkor a kikildottel megegyezé médon az Sz-58/2026. sz. eldterjesztés dontési
javaslatarol szavazzunk.

Csoti Zsombor képviseld ur 10:14 6rakor az (ilésr6l tavozott.
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Hozzész4las nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 39/2026. (Ill. 10.) sz. hatarozat

a Crown Foods Kft. Budapest IX. keriilet, Tizolté utca 50-56. szam alatti ingatlanon at megkdzelithet6 k6zos
zdld teriiletként nyilvantartott diszburkolatos teriiletre vendéglato terasz kihelyezése céljara benyuijtott
kozteriilet-hasznalat iranti kérelmérdl

1.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvéros Onkormanyzata Képviseld-testilletének Varosfejlesztési Bizottsaga
a Crown Foods Kft. (székhelye: 2800 Tatabanya, Csarnok u. 17.) részére a Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonaban évé 37186/2 helyrajzi szamu - természetben 1094 Budapest,
Tiizolt6 utca 50-56. szam alatti ingatlanon at megkdzelithetd kdzds zéld terliletként nyilvantartott diszburkolatos
tertilet gyalogjarda részének vendéglatd terasz célu rendeltetésrol eltérd jogszerii hasznalatdhoz 2026. marcius
16. napjatdl 2026. szeptember 30. napjaig hozzajarul.

A Varosfejlesztési Bizottsag a vendéglato teraszon folytathato kiszolgalas maximalis idejét az alabbiak szerint
hatarozza meg:

a) hétfo: 07.00 - 10.30 ora,
b) kedd: 07.00 - 10.30 6ra,
c) szerda: 07.00 - 10.30 ora,
d) csutortok: 07.00 - 10.30 6ra,
e) péntek: 07.00 — 10.30 6ra,
f) szombat: 07.00 - 10.30 éra,
g) vasarnap: 07.00 - 10.30 éra.

A Varosfejlesztési Bizottsag a kézterilet-hasznalati dijat 2026. marcius 16. — 2026. szeptember 30. napja
kdzotti idoszakban: (16 nap x 94 Ft x 12 m2) + (6 ho x 2900 Ft x 12 m?) = 226 848 Ft dsszegben allapitja meg.
A Vérosfejlesztési Bizottsag a 2026. marcius 1. - 2026. marcius 15. napja kdzotti iddszakra vonatkozo kérelmet
az idémulasra tekintettel elutasitja.

A kérelmez6 a dontés fellilvizsgalatat kezdeményezheti a Képviselo-testiletnél a dontés kézbesitésétél
szamitott 15 napon belil. A dontés fellilvizsgalatara iranyuld kérelmet elektronikus uton, az E-Onkormanyzat
portalon (https://ohp-20.asp.lgov.hu/nyitolap), e-papir szolgaitatas igénybevételével, a Budapest Févaros IX.
Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata cimzett kivalasztasaval lehet benyjtani. A feliilvizsgalati kérelmet a
Képvisel6-testiilet a soron kdvetkezd rendes (ilésén, amennyiben a kérelem benyujtasa és a soron kovetkezd
rendes (lés id6pontja kozott kevesebb, mint 8 nap van, ugy a masodik soron kévetkezé rendes tlésén biralja
el.

Hataridd: azonnal
Feladatkdrében érintett: a Hatosagi Iroda vezetéje

(6 igen, egyhangu)

A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés lgen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor lgen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor lgen
Cséti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tévol
Siiveg Anna Tévol

9./ A Budapest IX. keriilet, Vendel utca 9. szam el6tti nem diszburkolatos parkold teriiletén a HoReCo Kft.
altal kialakitand6 vendéglato teraszon folytathaté kiszolgalasi id6 meghatarozasa

$2-68/2026. sz. eléterjesztés
Eldterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester
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Szantai Zsombor: Ez a,Veranda” vendéglatohelyet jelenti. Emiékeim szerint az eléterjesztésben nem szerepelt,
hogy panasz érkezett volna a lakok részérdl. Kérdezem, hogy hozzaszolasi szandéka van-e valakinek? Nincs.
Kérem, szavazzunk az Sz-68/2026. sz. eldterjesztés dontési javaslatarol.

Hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 40/2026. (lIl. 10.) sz. hatarozat
a Budapest IX. keriilet, Vendel utca 9. szam elétti nem diszburkolatos parkol6 teriiletén a HoReCo Kft. altal
kialakitand vendéglato teraszon folytathato kiszolgalasi idé meghatarozasarol
Budapest Févaros [X. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési Bizottsaga a
HoReCo Kft. (székhelye: 1096 Budapest, Vendel u. 9.) részére a 2026. marcius 16. — 2026. oktober 15. kozotti
idészakra a vendéglato teraszon folytathato kiszolgalas maximalis idejét az alabbiak szerint hatarozza meg:
a) hétfo: 10.00 - 23.00 éra,
b) kedd: 10.00 - 23.00 éra,
) szerda: 10.00 - 23.00 éra,
) cstitdértdk:  10.00 - 23.00 éra,
) péntek: 10.00 - 23.00 éra,
f) szombat: 11.00 - 23.00 6ra,
g) vasarnap:  11.00 - 16.00 éra.
Hatéarid6: azonnal
Feladatkorében érintett: a Hatdsagi Iroda vezetdje

c
d
e

(6 igen, egyhangu)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol

10./ A Kiinst Bistro Kft. Budapest IX. keriilet, Ferenc tér 1. szam el6tti diszburkolatos parkol6 teriiletére
vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kézteriilet-hasznalat iranti kérelme

$2-65/2026. sz. elGterjesztés

El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Itt sem lattam panaszt. Hozzaszdlasi szandékot nem latok. Kérem, szavazzunk az Sz-65/2026.
sz. el6terjesztés dontési javaslatarol.

Hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 41/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat

a Kiinst Bistro Kft. Budapest IX. keriilet, Ferenc tér 1. szam el6tti diszburkolatos parkol¢ teriiletére

vendéglaté terasz kihelyezése céljara benyujtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelmérdi

1. Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorményzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési Bizottsaga
a Kinst Bistro Kft. (székhelye: 1094 Budapest, Ferenc tér 1.) részére a Budapest Fovéros IX. Kerilet
Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évé (37450) helyrajzi szamu - természetben 1094 Budapest,
Ferenc tér 1. szam elétti diszburkolatos terlilet parkold részének vendéglaté terasz cél rendeltetésrél eltérd
jogszerii hasznalatahoz 2026. mércius 16. napjatdl 2027. méarcius 15. napjaig hozzajarul. A hozzajarulas
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feltétele, hogy a Kérelmez a forgalomtechnikai kezel6i hozzajarulast benyujtia, a kozterlilet-hasznalati
megallapodas ebben az esetben kétheté meg.

2. A Varosfejlesztési Bizottsag a vendéglato teraszon folytathatd kiszolgalds maximalis idejét az alabbiak szerint
hatarozza meg:

a) hétfo: 07.00 - 15.00 6ra,
b) kedd: 07.00 - 23.00 6ra,
¢) szerda: 07.00 - 23.00 6ra,
d) csutortok: 07.00 - 23.00 6ra,
e) péntek: 07.00 — 23.30 éra,
f) szombat: 07.00 — 23.30 6ra,
g) vasarnap: zarva.

3. AVarosfejlesztési Bizottsag a kozterlilet-hasznalati dijat 2026. marcius 16. — 2027. marcius 15. napja kozotti
idészakban:
a) 2026. marcius 16. — 2026. aprilis 30. napja kozotti idészakban:
(16 nap x 210 Ftx 6 m2) + (1 h6 x 6500 Ft x 6 m?) = 59 160 Ft,
b) 2026. majus 1. - 2026. szeptember 30. napja kzotti idészakban:
(2 hox6500Ftx 12 m?) + 3 hd x 9800 Ft x 12 m?) = 508 800 Ft,
c) 2026. oktdber 1. — 2027. marcius 15. napja kézotti idészakban:
(5 hdx6500 Ftx 6 m2) + (15 nap x 210 Ft x 6 m?) = 213 900 Ft,
d) minddsszesen: 781 860 Ft osszegben allapitja meg.
Hataridé: azonnal
Feladatkérében érintett: a Hatdsagi Iroda vezetdje
(6 igen, egyhangu)
A szavazésban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol

11./ Az Orfeusz '98 Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 2. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére
vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kozteriilet-hasznalat iranti kérelme

$z-69/2026. sz. eldterjesztés

Eldterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Panasz nem volt, elmarasztalas engedély nélkili kézterlilet-hasznalat miatt 5 ezer és 10 ezer
forintos elég csekély mértéki helyszini birsag kiszabasa tortént korabban. Lakdkkal valé egy(ttélési probléma nem
jelentkezett. Kérdezem a Bizottsag tagjait, hogy hozzaszdlasi szandéka van-e barkinek? Nincs. Kérem, szavazzunk
az Sz-69/2026. sz. el6terjesztés dontési javaslatardl.

Hozzasz6las nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 42/2026. (ill. 10.) sz. hatarozat

az Orfeusz '98 Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 2. szam el6tti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére

vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelmérdl

1. Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési Bizottsaga
az Orfeusz '98 Kft. (székhelye: 1092 Budapest, Bakats tér 2.) részére a Budapest Févéros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évd (36930/2) helyrajzi szamu, természetben 1092 Budapest,
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Bakats tér 2. szam el6tti diszburkolatos kézterillet gyalogjarda részének vendéglatd terasz kialakitasa célu
rendeltetésré! eltérd jogszerl hasznalatdhoz 2026. marcius 13. napjatol 2027. marcius 13. napjaig hozzajarul.
2. A \Varosfejlesztési Bizottsag a kozterilet-hasznlati dijat a
a) 2026. mércius 13. — 2026. aprilis 30. napja kozotti idészakban: (19 nap x 210 Ft x 17 m?) +
(1hé x 6500 Ftx 17 m2) = 178 330 Ft,
b) 2026. majus 1. - 2026. oktéber 31. napja kozotti idészakban: (3 hé x 6500 Ft x 34 m2) +
(36 x 9800 Ft x 34 m?) = 1 662 600 Ft,
c¢) 2026. november 1. — 2027. marcius 13. napja kdzétti idészakban: (4 hé x 6500 Ft x 2 m2) +
(13 nap x 210 Ft x 2 m?) = 57 460 Ft,
d) mindésszesen: 1 898 390 Ft sszegben allapitja meg.
Hataridé: azonnal
Feladatkorében érintett: a Hatosagi Iroda vezetdje
(6 igen, egyhangu)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés lgen
Mezey Istvan lgen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol

12./ A Pozsonyi Pagony Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 8/A szam elétti diszburkolatos gyalogjarda
teriiletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelme

$z-61/2026. sz. elterjesztés

El6terjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Panasz, elmarasztalas az eléterjesztés szovege alapjan nem volt. hozzaszolasi szandékot a
Bizottsag részérdl nem latok. Kérem, szavazzunk az Sz-61/2026. sz. eléterjesztés dontési javaslatardl.

Hozzaszblas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 43/2026. (lll. 10.) sz. hatarozat

a Pozsonyi Pagony Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 8/A szam elétti diszburkolatos gyalogjarda

teriiletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyaijtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelmérdl

1. Budapest F6varos IX. Kertilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel$-testilletének Varosfejlesztési Bizottsaga
a Pozsonyi Pagony Kft. (székhelye: 1137 Budapest, Pozsonyi Ut 26., adoszam: 12706552-2-41) részére a
Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonaban lévé (36930/2) helyrajzi szamd,
természetben 1092 Budapest, Bakats tér 8/A szam eléiti diszburkolatos kdzteriilet gyalogjarda részének
vendéglato terasz kialakitdsa célu rendeltetésrdl eltérd jogszerli hasznalatdhoz 2026. marcius 16. napjatol
2026. november 1. napjaig hozzajarul.

2. A \Vaérosfejlesztési Bizottsag a kdzterilet-hasznalati dijat a
a) 2026. marcius 16. - 2026. marcius 31. napja kdz6tti idészakban: (16 nap x 210 Ft x 10 m?) = 33 600 Ft,
b) 2026. aprilis 1. — 2026. oktéber 31. napja kozotti id6szakban: (4 ho x 6500 Ft x 10 m? =

260 000 Ft) + (3 h6 x 9800 Ft x 10 m2= 294 000) = 554 000 Ft,

c) 2026. november 1. napjara: (1 nap x 217 Ftx 10 m2) =2 170 Ft,
d) mindbsszesen: 589 770 Ft 6sszegben éllapitja meg.

3. AVarosfejlesztési Bizottsag a 2026. marcius 1. — 2026. méarcius 15. napja kozotti idészakra vonatkozo kéreimet
az idémulasra tekintettel elutasitja.

4. A kerelmez6 a dontés felllvizsgalatat kezdeményezheti a Képvisel-testiletnél a dontés kézbesitésétdl
szamitott 15 napon belll. A ddntés felllvizsgalatara iranyuld kérelmet elektronikus ton, az E-Onkorményzat
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portalon (https://ohp-20.asp.lgov.hu/nyitolap), e-papir szolgaltatas igénybevételével, a Budapest Févaros IX.
Kerllet Ferencvaros Onkormanyzata cimzett kivalasztasaval lehet benyUjtani. A feliilvizsgalati kérelmet a
Képviselo-testiilet a soron kdvetkezd rendes ilésén, amennyiben a kérelem benyuijtasa és a soron kévetkezd
rendes Ulés id6pontja kdz6tt kevesebb, mint 8 nap van, Ugy a masodik soron kdvetkezG rendes tlésén biralja
el.

Hataridd: azonnal

Feladatkorében érintett: a Hatosagi Iroda vezetbje

(6 igen, egyhangu)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor lgen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csbti Zsombor Téavol
Halédsz Ambrus Tévol
Siiveg Anna Tavol

13./ A Tinédi Pékség Kft. Budapest IX. keriilet, Dési Huber utca 20. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda
teriiletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kozteriilet-hasznalat iranti kérelme

$2-62/2026. sz. elGterjesztés

El6terjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Széantai Zsombor: Ez természetesen a Tinddi Pékséget jelenti a lakotelepen. Sem panasz, sem elmarasztalas
nem szerepelt az elGterjesztésben. Ez alapjan javaslom, hogy adjuk meg az engedélyt. Kérdezem a Bizottsagot,
hogy hozzaszdlasi szdndéka van-e valakinek? llyet nem latok. Kérem, szavazzunk az Sz-62/12026. sz. eléterjesztés
dontési javaslatardl.

Hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 44/2026. (lll. 10.) sz. hatarozata
Tinddi Pékség Kft. Budapest IX. keriilet, Dési Huber utca 20. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda
teriiletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benydjtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelmérdl
1. Budapest FGvaros IX. Kertilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési Bizottsaga
a Tinddi Pékség Kft. (székhelye: 1098 Budapest, Dési Huber u. 20.) részére a Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzaténak tulajdondban lévé (38236/241) helyrajzi szamu, természetben 1092
Budapest, Dési Huber utca 20. szam elétti diszburkolatos kozterilet gyalogjarda részének vendéglato terasz
kialakitasa célu rendeltetésrdl eltérd jogszer(i hasznalatahoz 2026. marcius 15. napjatdl 2026. november 15.
napjaig hozzajarul.
2. AVarosfejlesztési Bizottsag a kdzterllet-hasznalati dijat a
a) 2026. marcius 15. — 2026. marcius 31. napja kozOtti idGszakban: 17 nap x 94 Ft x 30 m?
47 940 Ft, .
b) 2026. aprilis 1. — 2026. oktdber 31. napja kozotti idészakban: 7 ho x 2900 Ft x 30 m?
609 000 Ft,
c) 2026. november 1. - 2026. november 15. napja kozotti idészakban: 15 nap x 97 Ft x 30 m2 = 43 650 Ft,
d) mind6sszesen: 700 590 Ft sszegben allapitia meg.
Hatéridé: azonnal
Feladatkorében érintett: a Hatosagi Iroda vezetbje

(6 igen, egyhangui)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:
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Mendly Miklés Igen

Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor lgen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor lgen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Stiveg Anna Tévol

14./ A Pék-Trend 2019 Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 2. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda
teriiletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kézteriilet-hasznalat iranti kérelme

$2-60/2026. sz. eléterjesztés

Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ez a Kisperec néven miikddtetett pékség. Itt sem volt panasz, sem elmarasztalas. Kérdezem,
hogy van-e hozzasz6lasi szandék? Nem latok jelentkezét. Kérem, szavazzunk az Sz-60/2026. sz. eléterjesztés
dontési javaslatarol.

Hozzaszoblas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 45/2026. (lIl. 10.) sz. hatarozata
a Pék-Trend 2019 Kft. Budapest IX. keriilet, Bakats tér 2. szam el6tti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére
vendéglato terasz kihelyezése céljara benydjtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelmérél
1. Budapest Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési Bizottsaga
a Pék-Trend 2019 Kft. (székhelye: 1188 Budapest, Felleg u. 51/A) részére a Budapest Févaros IX. Kerilet
Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonaban lévé (36930/2) helyrajzi szamu, természetben 1092 Budapest,
Bakats tér 2. szam elétti diszburkolatos kézterilet gyalogjarda részének vendéglato terasz kialakitasa célu
rendeltetésrdl eltérd jogszer(i hasznalatdhoz 2026. marcius 30. napjatdl 2026. oktober 31. napjaig hozzajarul.
2. A \Varosfejlesztési Bizottsag a kozteriilet-hasznalati dijat a
a) 2026. marcius 30. — 2026. marcius 31. napja kozotti id6szakban: 2 nap x 210 Ft x 21 m? =
8820 Ft,
b) 2026. aprilis 1. — 2026. majus 31. napja és 2026. szeptember 1. — 2026. oktober 31. napja kozotti
iddszakban: 4 hé x 6500 Ft x 21 m2 = 546 000 Ft,
¢) 2026. junius 1. — 2026. augusztus 31. napja kozotti idészakban: 3 ho x 9800 Ft x 21 m? =
617 400 Ft,
d) minddsszesen: 1 172 220 Ft 6sszegben allapitja meg.
Hatéridé: azonnal
Feladatkdrében érintett: a Hatosagi Iroda vezetdje
(6 igen, egyhang)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés lgen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol
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15./ Az Istvan Cukraszda Kft. Budapest IX. keriilet, Tiizolté utca 82. szam el6tti diszburkolatos gyalogjarda
teriiletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelme

S2-66/2026. sz. eldterjesztés

Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ez a ,L’Amuse Cukraszda” néven lizemeltetett vendéglaté egység. Kérdezem, hogy van-e
kérdés vagy észrevétel? Nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-66/2026. sz. eldterjesztés dontési javaslatardl.

Hozzasz6las nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 46 /2026. (lll. 10.) sz. hatarozata

az Istvan Cukraszda Kft. Budapest IX. keriilet, Tiizolt6 utca 82. szam el6tti diszburkolatos gyalogjarda

teriiletére vendéglato terasz kihelyezése céljara benyujtott kdzteriilet-hasznalat iranti kérelmérdl

1. Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Varosfejlesztési Bizottsaga
az Istvan Cukraszda Kft. (székhelye: 1094 Budapest, Tizolto u. 82.) részére a Budapest Févaros IX. Kerlilet
Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonaban [évd (37224/4) helyrajzi szamu - természetben 1094 Budapest,
Tlizoltd utca 82. szam elétti diszburkolatos tertilet gyalogjarda részének vendéglatd terasz céli rendeltetésrél
eltérd jogszer(i hasznalatahoz 2026. &prilis 1. napjatél 2026. oktdber 31. napjaig hozzajarul.

2. A Varosfejlesztési Bizottsag a vendéglato teraszon folytathato kiszolgalas maximalis idejét az alabbiak szerint
hatérozza meg:
a)  hétfé: zarva,

b)  kedd: 10.00 - 19.00 éra,

szerda: 10.00 - 19.00 éra,

csttortok:  10.00 - 19.00 6ra,

péntek: 10.00 - 19.00 ora,

szombat:  10.00 - 19.00 6ra,

) vasamap: 10.00 - 19.00 ora.

3. A Varosfejlesztési Bizottsag a kozteriilet-hasznalati dijat 2026. aprilis 1. — 2026. oktdber 31. napja kdzotti
id6szakban: 7 h6 x 2900 Ft x 10 m2 = 203 000 Ft.

Hataridé: azonnal

Feladatkdreben érintett: a Hatosagi Iroda vezetdje

eveces

(6 igen, egyhangt)
A szavazésban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklos lgen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor lgen
Csoti Zsombor Tévol
Halasz Ambrus Tavol
Stiveg Anna Tavol

16./ Kis Gergely egyéni vallalkozé Budapest IX. keriilet, Raday utca 1-3. szam el6tti diszburkolatos parkold
teriiletére kihelyezett vendéglato teraszra vonatkozé hasznalati megallapodas médositasa iranti kérelme
S2-67/2026. sz. el6terjesztés
Eldterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ahogy az el6terjesztés is mondja, azért felhivom ra a figyelmet, hogy itt egy mddositasrol van
$z0, hosszabb id6tartamban kéri. Az eléterjesztésben nem talaltam meg azt, hogy van-e panasz, vagy barmilyen
szankcio. Irodavezet6 Ur jelzi, hogy nem érkezett ilyen panasz. Ez alapjan szerintem tdmogathato az eléterjesztés.
Kérdezem, hogy van-e kérdés, észrevétel? Nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-67/2026. sz. elGterjesztés dontési
javaslatarol.
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Hozzasz6las nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 47/2026. (lll. 10.) sz. hatarozata
a Kis Gergely egyéni vallalkozé Budapest IX. keriilet, Raday utca 1-3. szam elétti diszburkolatos parkolé
teriiletére kihelyezett vendéglato teraszra vonatkozé hasznalati megallapodas médositasa iranti kérelmérél
1. Budapest Fovaros IX. kerilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiletének Varosfejlesztési Bizottsaga
a Budapest Févéros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata és Kis Gergely egyéni vallalkozo - ,Waffle & Love
Gofrizd" - (székhelye: 1123 Budapest, Alkotas u. 25. B ép. 2/19., adészam: 68644105-2-43, vailalkozoi
nyilvantartasi szam: 52041039) kozétt — a VB 228/2025. (XI. 11.) szamu hatérozata alapjan - 2026. januar 7.
napjan létrejott V/2623-5/2025 iktatoszamon nyilvantartott Hasznalati Megallapodas modositasahoz a 2. pont
szerinti feltételekke! hozzajarul.
2. A kbzteriilet-hasznalat célja:
a) vendéglato terasz kiegészitd targy (napernyétalpak) tarolasa
- 2026. janudr 1. - 2026. mércius 15. kozott: 3 m2
- 2026. oktdber 26. — 2026. december 31. kdzott: 3 m2
b) vendéglatd terasz kihelyezése 2026. marcius 15. — 2026. oktdber 25. kdzott: 17 m2,
3. A mddositas alapjan a 2026. januar 1. — 2026. december 31. kozétti idészakra fizetendd kdzterlilet-hasznélati
dij dsszege 1 068 900 Ft.
Hataridé: azonnal
Feladatkérében érintett: a Hatosagi Iroda vezetdje
(6 igen, egyhangu)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklés lgen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Sliveg Anna Tavol

17. A SAHLUX Kft. Budapest IX. keriilet, Tompa utca 8. szam elétti diszburkolatos parkold teriiletére
kihelyezett vendéglato teraszra vonatkozé hasznalati megallapodas médositasa iranti kérelme
$z-72/2026. sz. eldterjesztés
Eldterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ez ismét egy mddositas a ,No-Name” nevii vendéglatohelytdl. It a tervek szerint hét helyett
négy napot lesz csak nyitva, és a nyitva nem tartasa idején a teraszt elpakolja, tehat Iényegében egyaltalan nem
hasznalja a kozterliletet. llyen alapon szerintem ez a javaslat tdmogathato, hogy csokkentsiik a terasz idejét.
Kérdezem, hogy a Bizottsag tagjainak van-e hozzéaszolasi szandéka? Nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-72/2026.
sz. eléterjesztés dontési javaslatarol.

Hozzaszélas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 48/2026. (lIl. 10.) sz. hatarozata

a SAHLUX Kft. Budapest IX. keriilet, Tompa utca 8. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére

kihelyezett vendéglato teraszra vonatkozé hasznalati megallapodas modositasa iranti kérelmérél

1. Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkorményzata Képvisel-testilletének Varosfejlesztési

Bizottsaga a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvéaros Onkormanyzata és SAHLUX Kft. — ,No-Name” -
(székhelye: 1094 Budapest, Tompa u. 8, addszam: 22764775-2-43) kdzott — a VB 228/2025. (XI. 11.) szamli
hatarozata alapjan — 2025. december 12. napjan létrejott V/4001-5/2025 iktatdszamon nyilvantartott
Hasznalati Megallapodas maédositasahoz a 2-4. pontok szerinti feltételekkel hozzajarul.
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2. Akozterlet-hasznalat célja vendéglato terasz kihelyezése a kozteriiletre 2026. aprilis 6. — 2026. oktdber 5.

kozott — a HO/596-2/2026 szamU értesités alapjan bejelentett modositott nyitvatartasi idé szerint — a

kozterilet 22 m? alapteriileti részének igénybevételével.

A 2026. aprilis 6. — 2026. oktdber 5. kozotti iddszakra fizetendd kozterllet-hasznalati dij dsszege 610 390 Ft.

4. A Varosfejlesztési Bizottsag a vendéglato teraszon folytathato kiszolgalas maximalis idGtartamat az alabbiak
szerint hatarozza meg a nyilvantartasba vett nyitvatartasi idé és az ligyfél kérelme alapjan:

w

hétfé: zarva,
kedd: zarva,
szerda: 16.00 - 23.30 6ra,
csutértok: 06.00 - 23.30 ora,
péntek: 16.00 — 23.30 ora,
szombat: 16.00 - 23.30 6ra,
vasarnap: zarva,

Hataridé: azonnal
Feladatkorében érintett: a Hatosagi Iroda vezetsje

(6 igen, egyhangu)
A szavazésban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Miklos Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Szantai Zsombor lgen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor lgen
Csoti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol

18./ A Jopipa S6rozd Kft. Budapest IX. keriilet, Pipa utca 6. szam el6tti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére
kihelyezett vendéglaté teraszra vonatkozé hasznalati megallapodas modositasa iranti kérelme
$z-73/2026. sz. eléterjesztés
Eldterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: Ismét egy médositas. Novembertdl kisebb teriiletet szeretne, illetve zarva tartaskor nem igényli
a kozteriilet-hasznalatot. Hasonlo a helyzet, hogy csékkenti az igényelt idétartamot, és ez egyértelmien azt is
jelenti, hogy minden egyéb idétartamban, amikor nincs engedélye, akkor egyaltalan nem hasznélhatja a
kozteruletet. Olyan allapotban kell hagyni, mint mielétt birtokba vette, teliesen a kdzcéli hasznélatra alkalmas
allapotban, és ezt természetesen ellendrizni is sziikséges a normél gymenet szerint. Kérdezem a Tisztelt
Bizottsagot, hogy hozzaszélasi szandéka van-e barkinek? Nem latok ilyet. Kérdezem, hogy van-e kérdés,
észrevetel? Nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-73/2026. sz. el6terjesztés dontési javaslatarol.

Hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VB 49/2026. (lIl. 10.) sz. hatarozata

a Jopipa So6rozé Kft. Budapest IX. keriilet, Pipa utca 6. szam elétti diszburkolatos gyalogjarda teriiletére

kihelyezett vendéglato teraszra vonatkozé hasznalati megallapodas médositésa iranti kérelmérdl

1) Budapest FGvaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének Varosfejlesztési Bizottsaga
a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzata és Jépipa Soroz6 Kft. (székhely: 1204 Budapest,
Dessewffy u. 24., addszam: 13513485-2-43) kozott — a VB 7/2026. (1. 27.) szamu hatarozata alapjan — 2026.
februar 9. napjan Iétrejott KVO/49-6/2026 iktatdszamon nyilvantartott Hasznalati Megallapodas mddositasahoz
a 2. és 3. pont szerinti feltételekkel hozzajarul.

2) Akozterillet-hasznélat célja vendéglato terasz kihelyezése az alabbiak szerint 284 napra
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a) 2026. februar 1. - 2026. februar 28. kozott: 2 m?
b) 2026. marcius 01. — 2026. oktdber 31. kdzott: 8 m?
c) 2026. november 01. — 2026. december 31. kozott: 2 m2

3) A 2026. februdr 1. - 2026. december 31. kdzétti idészakra fizetendd kozterllet-hasznalati dij 6sszege 451 662
Ft.

4) A Varosfejlesztési Bizottsag a 2026. februar 1. - 2026. marcius 9. napja kozotti idészakra vonatkozé kérelmet
az idémdlasra tekintettel elutasitja.

5) A kérelmez0 a dontés fellilvizsgalatat kezdemenyezheti a KépviselG-testiiletnél a dontés kézbesitésétdl
szamitott 15 napon belil. A dontés felllvizsgalatara iranyuld kérelmet elektronikus uton, az E-Onkormanyzat
portalon (https://ohp-20.asp.lgov.hu/nyitolap), e-papir szolgaltatas igénybevételevel, a Budapest Févaros IX.
Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata cimzett kivalasztdsaval lehet benyuijtani. A feliilvizsgalati kérelmet a
Képviselb-testilet a soron kivetkezd rendes ilésén, amennyiben a kérelem benyujtasa és a soron kévetkezd
rendes ulés idépontja koz6tt kevesebb, mint 8 nap van, Ugy a masodik soron kdvetkezd rendes ilésén biralja
el.

Hataridé: azonnal

Feladatkdrében érintett: a Hatdsagi Iroda vezetbje

a Gazdasagi Iroda vezetdje

(6 igen, egyhangu)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Mendly Mikids Igen
Mezey Istvan Igen
Péderi Tamas Igen
Széntai Zsombor Igen
Szoboszlay Balazs Igen
Szolnoki Gabor Igen
Cs6ti Zsombor Tavol
Halasz Ambrus Tavol
Siiveg Anna Tavol

19./ A 2026. évben kiadott eseti nyitvatartasi engedélyekrdl sz6l6 tajékoztaté
S2-64/2026. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: dr. Egervari Eva aljegyzd

Szantai Zsombor: A moédositott napirendrendet Ugy fogadtuk el, hogy a kettes szamu tajékoztatét napirendre
vettlik. Most ez kdvetkezik, a 2026-0s évben kiadott eseti nyitvatartasi engedélyekrdl sz6l6 tajékoztatd. Koszondm
szépen a Hivatal munkajat, hogy ezt a tajékoztatot a Bizottsag elé hoztak. Azt gondolom, hogy a jovében ezt
rendszeressé kell tenni, hogy a Bizottsag folyamatosan tajékoztatast kapjon errél. Szdmomra egyvalami még azért
nem derilt ki maradéktalanul ebbdl a tajékoztatobdl, mégpedig az, hogy volt-e olyan eset, amikor az igényl6 kért,
de nem kapta meg. Tehat, elutasitott kérelem volt-e? Hiszen ez a tablazat a megadott kérelmeket rogziti. A
honlapon is fent van, és ahol azoéta tortént frissités is, hiszen az elbterjesztés benyujtasat vagy tajékoztato
elkészitését kdvetden is lettek mar természetesen engedélyek kiadva marcius elejei datummal. Ez szerintem azért
is j6, hogy fent van a honlapon, mert igy a lakok is tudnak tajékozodni, amennyiben panaszuk van, vagy gy érzik,
valamelyik Uzlethelyiség vagy vendéglatohely nem a nyitvatartasa szerint van nyitva. Itt tudnak tajékozodni arrdl,
hogy esetleg egyedi nyitvatartasi engedélyt kaptak-e. Ez nagyszer(i, hogy mér folyamatosan frissiil, és igy a
Bizottsag tagjainak is folyamatosan elérhetd.

Gyurakovics Andrea: Egy megjegyzésem lenne, tovabbra sem értek egyet azzal, hogy hétkdznapra adunk ki
éjszakaba nyuld eseti nyitvatartasi engedélyt. Erre vonatkozoan tavaly év vége felé volt ezen a bizottsagi lilésen
egy olyan megjegyzésem, hogy lehet, hogy at kellene gondolni a rendeletnek azon szakaszat, hogy ezeket az eseti
nyitvatartasi kérelmeket csak hétvégére, péntek-szombatra adjuk meg. Akkor nem hallottam tiltakozast ezzel
kapcsolatosan, hogy ez nem egy jo 6tlet, de nem jott be ilyen modosit6. Azt gondoltam, hogy ez hivatalbdl meg fog
térténni, de ugy tlnik, hogy nekiink kell ezt a médositast kezdeményezni, és azt gondoltam, hogy nyitott filleket
vagy nyitott kapukat dongetek, és nem siiket fiilekre talalok. Szamomra meglepd, hogy tovabbra is, és ebben a
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tajékoztatoban is van olyan, ahol hétkdznap lesz eseti nyitvatartasi engedély. Bar zart iilésen fogjuk targyalni az
LODA A KOCSMAHOZ" engedélyét, nala pont volt egy ilyen eset, hogy a lakok jelezték a Matyas utcaban, és
kideriiit, hogy hétkdznapra kapott éjszakaba eseti nyitvatartasi engedélyt. Sok mindenki hivott, mindenkivel
beszéltem, és nagyon nem értenek ezzel egyet, mert most még nincsenek nyitva az ablakok, de nyaron igen, és
hétkoznap azért az 6 pihenéshez val6 joguk nem fog maradéktalanul teljesiiini. Pont elég lesz a hétvége, féleg
ugy, hogy raadasul most mellette nyilik majd még egy koktélbar is, ami ennek a nyugodt kis utcanak a rendjét elég
rendesen felboritja. Volt bejelentés a lakék részérél a Kozterilet-feliigyelet felé, amikor most éjszaka volt ez az
eseti nyitvatartasi engedély. Szamomra tovabbra sem elfogadhatd az, hogy hétkdznapra adunk ki ilyen
engedélyeket.

Szantai Zsombor: Képviseld asszony hozzaszdlasaval alapvetéen tartaimilag abszollt egyetértek. Szerintem ez
egy modositasra érdemes rész lesz, amikor a rendelet fellilvizsgalata megtorténik, hogy Ugy mondjam, tdl bé
keretek kozé van szoritva mind esetszamban, mind feltételekben az eseti nyitvatartasok megadasa. Ez jelenleg
nyilvan, a megfelel szabalyok szerint zajlik. Ezeket a szabalyokat természetesen érdemes lesz atgondolni, viszont
ezt szerintem komplexen kell majd kezelni a kozteriilet-hasznalati kérelmeket érintd dsszes észrevétellel egyiitt.
Kérdezem a tisztelt Bizottsagot, hogy ehhez a téjékoztatohoz van-e hozzészolasi szandéka, kérdése vagy
javaslata? llyet nem latok, igyhogy err8l nem sziikséges szavazni, hiszen ez csak egy tajékoztatd volt. Készonjik
szépen a tajékoztatot, és kdsz6ndm szépen mindenkinek, hogy megjelent. Mostantdl méar csak zért (ilésen fogjuk
tudni folytatni az Uléstinket, hiszen két olyan napirendi pont kdvetkezik, amelyet zart Glésen kell targyani az
onkormanyzati torvény rendelkezései alapjan. Kérem, hogy a zart (ilés feltételeit teremtsiik meg.

A 20-21. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszélasok és a VB 50-53/2026. (ll.10.) sz. hatarozata a zart

lilésrél késziilt jegyzokonyvben talalhato.
K.m.f. / '_ % )
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