FERENCVAROS

Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzata

KIVONAT
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testllete
2026. januar 30-an 9.00 6rakor tartott rendes, zart (ilésének jegyz6kdnyvérdl

Helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti Glésterem
Budapest, IX., Bakats tér 14.

1./ A Ferencvarosi Miivelddési Kozpont és Intézményei (munkaltatd) igazgatoéi munkakor ellatasara kiirt
palyazat elbiralasa
13/12026. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester
Az SZMSZ 26. § (4) bekezdése alapjan kiilonds eljarasrend szerint.

4/2026. (1.30.) KT hatarozat
a Ferencvarosi Miivel6dési Kozpont és Intézményei (munkaltaté) igazgatoéi munkakor
feladatainak ellatasara vonatkozé palyazat biralatarél
1. Budapest Févaros IX. kertilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a Ferencvarosi Miivel6dési
Kbzpont és Intézményei (munkaltato) igazgatéi munkakor ellatasara kiirt palyazatot eredménytelenné nyilvanitja.
2. Budapest F@varos IX. kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a Ferencvarosi Miivelédési
Kozpont és Intézményei (munkaltatd) igazgatoi munkakor ellatdséra palyazatot ir ki a hatarozat 1. melléklete
szerinti tartalommal.
3. A Képvisel6-testilet a kulturalis intézményben foglalkoztatottak munkakéreir6l és foglalkoztatési
kdvetelményeir6l, az intézményvezetdi palyazat lefolytatasanak rendjérdl, valamint egyes kulturalis targyu
rendeletek médositasardl sz6lé 39/2020. (X. 30.) EMMI rendelet 6. § (1) bekezdése szerinti véleményezé
bizottsagot

1. Déme Zsuzsanna,

2. Hanak Gabor,

3. Szabd Gyorgy,

4. Szarvas Mérton

5. Szebeni Déra
tagokkal alakitja meg.
4, A Képvisel6-testillet a véleményezé bizottsag kiils6 tagjai részére fizetendd tiszteletdijakra legfeljebb bruttd
200 000 Ft/f6 6sszeget biztosit.
5. AKépviseld-testiilet 2026. marcius 1. napjatol a Ferencvarosi Miivelédési Kdzpont és Intézményei (munkaltatd)
igazgatoi munkakor ellataséara a kiirt palyazati eljaras eredménytelensége miatt, 2026. marcius 1. napjatol az ujra
kiirt palyazat elbiralasaig, de legfeljebb 2026. junius 29. napjaig Kerek Andrés Antalt bizza meg.
6. AKépvisel6-testilet Kerek Andras Antal bérét bruttd 1 141 088,- Ft-ban allapitja meg.
7. A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarid: azonnal
Feladatkdrében érintett; a Humanszolgaltatasi Iroda vezetdje



1. melléklet a 4/2026. (1.30.) KT hatarozathoz
Budapest Fovaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete
palyazatot hirdet a
Ferencvarosi Miivelodési Kozpont és Intézményei (munkaltato)

igazgatoi munkakor
ellatasara.

Jogviszony tipusa: munkaviszony (vezet6 allasi munkavallalo)

Munkaviszony iddétartama: hatarozott 5 év, 2026. majus 1. napjatol 2031. aprilis 30.
napjaig

Foglalkoztatas jellege: Teljes, heti 40 6ras munkaidd

A munkaviszonyra vonatkozo rendelkezések:
A foglalkoztatds munkaviszony keretén beliil keriil sor, a létrejovd jogviszonyra a munka
torvénykonyveérdl szo16 2012. évi L. térvény (a tovabbiakban: Mt.) rendelkezései iranyadoak.

Az igazgatd az Mt. szerinti vezet6 allast munkavallalonak mindsiil.

A munkavégzés helye: 1096 Budapest, Haller u. 27.

Az igazgatoi munkakorbe tartozo, illetve a vezeto allasi munkavallalassal jaro 1ényeges
feladatok:

A Ferencvarosi Miivelddési Kozpont és Intézményei (a tovabbiakban: Intézmény)
alapito okiratdban foglalt feladatok ellatdsanak szervezése, kozmiivelddési kozfeladatot
ellato koltségvetési intézmény vezetése, iranyitasa.

Koézmiivelddési események, tevékenységek szakmai, szervezési, irdnyitasi ¢és
ellendrzési feladatainak ellatasa.

Kozmiivelddeési és kozosségfejleszté programok, klubfoglalkozasok, tanfolyamok,
vasarok, gyermek-, és csaladi programok, tarsadalmi és nemzeti iinnepekhez
kapcsolddo események, keriileti nagyrendezvények szervezési feladatainak ellatasa.
Eldado-miivészeti események, kiallitasok, fesztivalok, kiemelt rendezvények
elokészitése, szervezése és lebonyolitasa.

A szakmai feladatokhoz és a mikodéshez kapcsolddd adminisztrativ tevékenységek
elvégzése, szerzddések elokészitése, beszamolok, koltségvetéstervek készitése.

Az eseményekhez kot6dé kommunikacids anyagok elkészitése, kihelyezése.
Palyazatok figyelése, palydzatok irdsa. Palyazati tevékenység koordinacidja, a
palyazatok nyilvantartasa, a projektek menedzselése, nyomon kdvetése. Kapcsolattartas
a kozremiikodokkel, partnerekkel, szervezetekkel, intézményekkel, egyhéazakkal,
vallalkozokkal, civil szervezetekkel, oktatasi intézményekkel.

A koltségvetési szerv irdnyitoja €s egyszemélyes felelOse az igazgato, aki a hatdlyos
jogszabalyok, a fenntartd és iranyité szerv eldirasai, valamint az Intézményi
szabalyzatok keretei kozott onalloan és egyszemélyi feleldsséggel iranyitja az
Intézmény valamennyi szervezeti egységét, és dont az Intézményt érinté kérdésekben.



o Felelds az iranyitdsa alatt all6 szervezet torvényes mukodéséért, a jogszabalyok
betartasaért.

e Felligyeli az Intézmény kulturdlis programtervét, koltségvetését, kommunikacios

e Felelds az Intézmény szakmai munkajanak megfeleloségéért. Elkésziti az Intézmény
SzMSz-ét, felterjeszti jovahagyasra a fenntartoi jogokat e targyban gyakorl6 szervhez.

o Elkésziti az Intézmény szakmai beszamolo jelentéseit és azokat megkiildi jovahagyasra
az iranyitoi jogokat gyakorlo szervhez.

e (Gyakorolja a munkaltatoi jogokat.

e Megillapitja az Intézmény munkarendjét, ligyvitelét, alkalmazottainak munkakori
feladatait.

e Gondoskodik az Intézmény mikodéséhez sziikséges szabalyzatok elkészitésérdl, azok
betartasarol, illetve betartatasarol.

¢ Ellatja mindazon feladatokat, amelyekkel az iranyitoi jogokat gyakorld szerv megbizza,
illetve amelyeket valamely jogszabdly eldir.

o Képviseli az Intézményt a felettes és kiilsd szerveknél.

Munkabér és juttatasok: Az Mt. valamint a Ferencvarosi Miivel6dési Kozpont és Intézményei
Cafetéria Szabalyzataban foglaltak szerint.

A munkakor betoltésének feltételei:
A kulturdlis  intézményben foglalkoztatottak  munkakoreirél és  foglalkoztatasi
kovetelményeirdl, az intézményvezetdi palyazat lefolytatasanak rendjérdl, valamint egyes
kulturalis targyu rendeletek modositasarol szold 39/2020. (X. 30.) EMMI rendelet 1. szamu
mellékletének 9. pontjaban foglaltaknak megfelelden a Kozmiivelddési intézményvezetdre
vonatkozo6:
o elvart végzettség: felsdfoku végzettség és kozmiivelddési szakképzettség vagy nem
szakiranyu fels6foku végzettség €s felsdfokl szakiranyt szakképesités
o elvart szakmai és vezetéi gyakorlat: végzettségének, szakképzettségének vagy
szakvizsgajanak és egyben az intézmény alaptevékenységének megfeleld feladatkdrben
legalabb 6téves szakmai gyakorlat
e elvart tudomanyos tevékenység: kiemelkedd szakmai vagy szakirdnyu tudoményos
tevékenység folytatdsa

Tovabba:
e magyar allampolgarsag,
e cselekvOképesség,
e Dbiintetlen eloélet,
e apalyazo nem allhat a tevékenység folytatasat kizard foglalkozastol eltiltas hatalya alatt
e az EMMI rendelet 4. §-dban foglaltaknak megfelelden az allamhdztartasi és vezetési

ismereteket nyujtd, legalabb 120 oras képzés megléte, ennek hidnyaban a palyazo
nyilatkozata arra vonatkozoan, hogy eredményes palyazat esetén a munkakor betoltését
kovetd két éven beliil a képzést elvégzi (kivéve a rendelet 4. § (2) bekezdésében foglalt
mentességeket)
e credményes palyazat esetén a vagyonnyilatkozat tételi eljaras lefolytatdsanak vallalasa,
e apalyazoval szemben az Mt. 211. § szerinti Osszeférhetetlenség nem all fenn.

A palyazat részeként benyujtando iratok, igazolasok:
e részletes szakmai és vezetési program, mely tartalmazza a szakmai helyzetelemzésre
épild és a fenntartdi stratégiai célok megvalosulasat célzo fejlesztési elképzeléseket;



valamint az intézmény vezetésére vonatkozo szakmai programot, tovabba a 2026/2027.
¢évadra vonatkozd programtervet,

e szakmai Onéletrajz,

e szakmai gyakorlat meglétének hitelt érdemld igazolasa,

e iskolai végzettséget, szakképzettséget, nyelvvizsgat igazold okiratok masolata,

e az EMMI rendelet 4. §-dban foglaltaknak megfeleléen az allamhaztartasi és vezetési
ismereteket nyujtd, legaldbb 120 oras képzés megléte, ennek igazolasa, ennek
hianyéaban a palyazo nyilatkozata arra vonatkozoan, hogy a munkakor betoltését kovetd
két éven belil a képzést elvégzi (kivéve a rendelet 4. § (2) bekezdésében foglalt
mentességeket),

e 90 napnal nem régebbi hatdsagi erkolcsi bizonyitvany vagy annak igénylését igazolod
dokumentum masolata, amely tartalmazza, hogy biintetlen el6életi, nem all
koziigyektdl eltiltas hatdlya alatt és nem 4ll foglalkozastol vagy tevékenységtdl eltiltas
hatalya alatt,

e a palyazo nyilatkozata arrél, hogy hozzajarul a palyazati anyagban foglalt személyes
adatainak a palyazati eljarassal 0sszefliggésben sziikséges kezeléséhez, tovabbitasahoz,
tovabba, hogy a palyazat elbiralasdban részt vevok a palydzati anyagot megismerhetik
¢és abba betekinthetnek,

e a palyazd nyilatkozata arr6l, hogy a vagyonnyilatkozat tételi eljaras lefolytatasahoz
hozzéjarul a palyazat elnyerése esetében,

e apalyazo nyilatkozata arrdl, hogy a palyazatat a Képvisel6-testiilet nyilvanos vagy zart
iilésen targyalja,

e a palyazd nyilatkozata arrdl, hogy vele szemben az Mt 211. §. szerinti
Osszeférhetetlenség nem all fenn,

e apalyazo fizetési igényének megjeldlése.

A munkakor betoltésének idopontja:
A munkakor legkorabban 2026. majus 1. napjatol tolthetd be.

A palyazat benyujtasanak hatarideje:
2026. marcius 16.

A palyazatok benyujtasanak modja:

Elektronikus uton az allaspalyazat@ferencvaros.hu e-mail cimre megkiildve, az email
targyaban szerepelnie kell a ,,Ferencvarosi Miivelddési Kozpont és Intézményei igazgatdi
palyazat” kifejezésnek.

A palyazat elbiralasanak modja, rendje:

Az érvényes palyédzatot benyljtd palyazot a palyazati hataridd lejartat kdvetd harminc napon
beliil a munkaltatoi jogkor gyakorloja altal 1étrehozott, — a kulturélis intézmény alapfeladatait
érintéen szakértelemmel rendelkezd tagokbol allo — bizottsag hallgatja meg és véleményezi,
tovabba a palyazokat eldzetesen a Kulturalis Bizottsag hallgatja meg, majd véleményezésére és
javaslatéara figyelemmel, a Képviseld-testiilet dont.

Felhivjuk a figyelmet, hogy csak a teljes korien benyujtott (minden eldirt melléklet,
dokumentum és igazolas csatolasaval ellatott) palyazatokat van médunkban befogadni. A
hianyos palyazatok érdemi elbiralasra nem keriilnek.

A palyazat kiirdja fenntartja annak jogat, hogy a palyazatot visszavonja, moédositott 0j palyazati
felhivast tegyen kozz¢, vagy az eljarast lefolytatva azt eredménytelennek nyilvanitsa.



A palyazat elbiralasanak varhatoé ideje: 2026. aprilis
A palyazati kiiras kozzétételének helye, ideje:

e www.ferencvaros.hu
e www.fmkportal.hu

A munkaltatéval kapcsolatos tovabbi informéciot a www.ferencvaros.hu honlapon szerezhet,
a Ferencvarosi Mivelddési Kozpont ¢és Intézményei miikddésével kapcsolatos tovabbi
informaciot Szilagyi Imre irodavezet6tdl a +36-1-215-1077/328 telefonszamon kérhetnek.

(13 igen, 2 nem, 2 tartozkodés)
A szavazasban 17 képviseld vett részt.

A 2-13. napirendi pontokkal kapcsolatos hozzaszolasok és az 5-16/2026. (1.30.) sz. hatarozat a nyilt (ilésrol
késziilt jegyz6kényvben talalhatoé.

14.] Kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyainak megsértése miatt kiszabott birsag ellen benyujtott
fellebbezés elbiralasa

14/2026. sz. el6terjesztés

Eléterjeszto: dr. Sziits Korinna jegyz6
17/2026. (1.30.) KT hatarozat
Ko6z6sségi egyiittélés alapvetd szabalyainak megsértése miatt kiszabott birsag ellen benyajtott fellebbezés
elbiralasarol

Képviselo-testiileti hatiarozat szama:
17/2026.(1.30.) KT

Iktatoszam: HO/95-.../2026

Targy: kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyainak
megsértése miatt kiszabott kozigazgatasi birsag elleni
fellebbezés elbiralasa

Ugyintézé: Puhané Bandi Agota

Telefon: 06 1 215 1077/306-0s mellék

E-mail: bandi.agota@ferencvaros.hu

HATAROZAT

Budapest Fovaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormdnyzatanak Képvisel§-testiilete (a
tovabbiakban: Képviselo-testiilet) a B-Pro Bellators Sport- €s Szabadidd Egyesiilet (székhely:
2230 Gyomrd, Rékdczi utca 3. L. Iph. 1. emelet 5., azonosit6: 13-99-015031, a tovabbiakban:
Ugyfél) altal a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatala Jegyzdjének
(a tovabbiakban: els6foku hatdsag) 2025. november 28. napjan kelt, kozosségi egyiittélés
alapvetd szabdlyainak megsértése miatt birsagot kiszabd, V/2768-37/2025 iktatészamu
hatarozata (a tovabbiakban: els6éfokt hatirozat) ellen benyujtott fellebbezését elutasitja, és az
els6foku hatosag V/2768-37/2025 iktatdszamu elséfoku hatarozatat
helybenhagyja.

A dontés a kozléssel végleges, ellene fellebbezésnek helye nincs. A kdzléstdl szamitott 30 napon


http://www.ferencvaros.hu/

beliil a dontés feliilvizsgalata kérheté jogszabalysértésre hivatkozassal a kozigazgatasi
iigyekben eljaré Févarosi Torvényszéknél.

A beadvanyok elektronikus el6terjesztésére koteles ligyfél, tovabba a jogi képviseldvel eljard
fél a keresetlevelet az elektronikus ligyintézés szabalyai szerint nyujthatja be az elséfoku
kozigazgatési hatarozatot hozo szervnél.

A keresetlevél benyujtasanak jelen dontés hatalyosuldsara halaszt6 hatalya nincs. Akinek jogat,
jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett helyzet fenntartasa sérti, a
kozvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, a vitassa tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve
a jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a birdsagtol, az eljaras soran
barmikor azonnali jogvédelmet kérhet.

Azonnali jogvédelem keretében kérheté a halasztd hataly elrendelése, a halaszté hataly
feloldasa, ideiglenes intézkedés, illetve eldzetes bizonyitds elrendelése. A halaszto hataly
elrendelése esetén a kozigazgatasi cselekmény nem hajthatd végre, annak alapjan jogosultsag
nem gyakorolhato, és a dontés egyéb mdodon sem hatalyosulhat.

A végrehajtds a kérelemnek a végrehajtast foganatositd szerv tudomdésara jutdsatdl annak
elbiralasaig, de legkésObb az elbiralasra nyitva alloé hataridé elteltéig nem foganatosithato,
kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét azonnal végrehajthatonak nyilvanitotta. A
tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi cselekmények, a birdsag eltéré rendelkezésének
hianyaban, hatadlyban maradnak. Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a bir6sag sem
tartja sziikségesnek, a birdsag az iigy érdemében targyalason kiviil hataroz. Targyalas tartasat a
felperes a keresetlevélben, az alperes a védiratban kérheti. Targyalds tartdsa a perbelépési
kérelemben, illetve a perbevondsatdl vagy a perbeallitastol szamitott 15 napon beliil is kérhetd.
A targyalds tartdsa iranti kérelem elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.

A birosagi eljarasért a kiilon torvényben megallapitott illetéket kell fizetni. Nem kotelezhetd
illeték fizetésére az, aki a kiilon jogszabaly szerint kdltségmentességet, vagy az illetéktorvény
szerint illetékmentességet ¢lvez. A kozigazgatisi dontés feliilvizsgalata iranti eljarasban a
feleket illetékfeljegyzési jog illeti meg, a fél mentesiil a birdsagi illeték elézetes megfizetése
alol. Az illetéket az a f€l fizeti meg, akit a birdsag eljarasaban erre kotelez.

Az iigyben a fellebbezés benyujtasakor lerott 5.000.- Ft fellebbezési illetéket az Ugyfél viseli.
INDOKOLAS

Az elséfoku hatdsag az Ugyfelet az elséfokt hatirozatban Budapest Févaros IX. keriilet
Ferencvaros Onkorményzata Képviseld-testiiletének a kozosségi egyiittélés alapvetd
szabalyairdl ¢s ezek elmulasztasdnak jogkovetkezményeirdl szolo 11/2015. (IV. 28.)
onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) 17. § b) pontjdban meghatarozott
cselekmény elkovetése miatt 100.000.- Ft kozigazgatasi birsaggal sujtotta.

A Rendelet 17. §-a az alabbiak szerint rendelkezik: ,, 17. § Aki
a) lakoovezetben, vagy
b) lakoovezet hataraitol mért 300 méteres tavolsagon beliili — nem lakoovezetben fekvo
— teriileten lévo lotéren hétkoznap délelott 9.00 és 12.00 ora, valamint délutan 14.00
és 17.00 ora kozotti idoszakon kiviili idészakban, vagy heti pihend-, illetve
munkasziineti napon logyakorlatot folytat,
megsérti a kozosségi egylittélés alapveto szabalyait és természetes személy esetén kétszdazezer



forintig, jogi személy és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet esetében kettomillio
forintig terjedo kozigazgatasi birsaggal sujthato.”

Az elséfoku hatarozat indokoldsa szerint az elséfoku hatosag az Ugyfelet a 2025. julius 14-én
kelt V/2768-4/2025 iktatészamu hatarozataval a Rendelet 17. § b) pontjdban meghatarozott
cselekmény elkdvetése miatt figyelmeztetésben részesitette tekintettel arra, hogy 2025. janius
28-an 11 6ra 50 perctdl 12 ora 02 percig az Ugyfél altal iizemeltetett 16tér a fent hivatkozott
jogszabalyhely tiltasa ellenére miikodott.

Az Ugyfél részére a figyelmeztetést tartalmazé dontés 2025. julius 23-4n szabalyszeriien
kézbesitésre keriilt és azzal szemben az arra nyitva all6 hataridén beliil fellebbezést nem
nyujtott be, a hatdrozat 2025. augusztus 8-an véglegessé valt.

Az elséfoku hatdsagnal 2025. oktdber 1. napjan indult eljaras Budapest FOvaros IX. kertiilet
Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal Kozteriilet-feliigyeleti Iroda (a tovabbiakban: Kozteriilet-
feliigyelet) részérdl megkiildott jelentés, illetve az ahhoz csatolt hangfelvétel alapjan. A
jelentésben rogzitésre keriilt, hogy a 16tér a Kozteriilet-feliigyelet munkatarsainak helyszinre
érkezésekor — 2025. szeptember 27-én 11 o6ra 40 perckor — a Rendeletben meghatarozott
korlatozas ellenére mikodott. A jelentés mellé csatolt videdfelvételeken a 16vések tisztan
hallhatoak.

Az elséfokti hatosdg az Ugyfelet a 2025. oktdber 6-an kelt V/2768-14/2025 szamu
hatarozataval a Rendelet 17. § b) pontjdban meghatarozott cselekmény elkovetése miatt
100.000.- Ft kdzigazgatasi birsaggal stjtotta. Az Ugyfél meghatalmazott jogi képviseldje titjan
benyujtott fellebbezése nyoman az els6foku hatdsag a hatarozatot visszavonta tekintettel arra,
hogy az jogszabalyt sértettet, mivel a hatarozat meghozataldt megel6z6en nem biztositotta az
Ugyfél szaméra az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. tdrvény (a
tovabbiakban: Akr.) 76. §-dban rogzitett, a bizonyitékok megismerésére és tovabbi bizonyitasra
iranyul6 inditvany elOterjesztésére vonatkozo jogat.

Az els6fokt hatdsag az eljaras ismételt meginditasardl szolo értesitését €s a bizonyitékokat
2025. november 12. napjan megkiildte az Ugyfél részére, melyet az Ugyfél 2025. november 12.
napjan atvett €s azzal kapcsolatosan — jogi képviseldjén keresztiil - észrevételeket tett.

Az elsofoku hatosag az eset Osszes kortilményet mérlegelve az elsofoku hatarozataban az
Ugyféllel szemben 100.000 Ft 6sszegli kdzigazgatési birsagot szabott ki.

A kozigazgatasi birsdg Osszegének meghatarozasakor az els6fokil hatdsdg mérlegelte a
jogsértéssel okozott hatrany megeldzésével, elharitdsaval, helyreallitasaval kapcsolatban
felmeriilt koltségeket (a Rendeletben meghatarozott id6szakon kiviili tevékenység okan indult
eljaras, valamint a lakossagi bejelentések miatt az eljard hatosag, valamint a Kozteriilet-
feliigyelet adminisztrativ terhei megndttek), illetve a jogsértéssel elért elony mértékét, a
jogsértéssel okozott hatrany visszafordithatdsagat, (a Rendeletben meghatarozott idészakon
kiviili napon, jelen esetben szeptember 27-én, szombaton a lovések elhangzottak, ez egy olyan
multbéli esemény, amely panaszokat generdlt a 16tér kornyezetében ¢€lok korében), a
jogsértéssel érintettek korének nagysagat (a 16tér a lakddvezet hataratdl szamitott 300 méteren
beliil talalhat6, a 16tér mitkddése kihat a Budapest IX. keriilet, MAV-Aszddi lakotelepen é16k
mindennapjaira), a jogsértés ismétlodését.

Az elséfoku hatarozatot az Ugyfél meghatalmazott jogi képviseldje 2025. december 3. napjan
atvette. Az elséfoktl hatarozat ellen az Ugyfél meghatalmazott jogi képviseldje utjan 2025.



december 15. napjan elektronikus uton megkiildott beadvanyaban fellebbezést terjesztett eld.

Az Ugyfél a fellebbezésében eldadta, hogy

a)

b)

d)

g)

az els6foku hatarozat a Kozteriilet-feliigyelet altal végzett kozteriileti helyszini
ellendrzésen késziilt jelentésen, illetve az ahhoz csatolt videofelvételen alapul,
ugyanakkor a Budapest IX., Péceli u. 2. szam alatti 16tér magantulajdonban all, az
nem mindsiil kozteriiletnek, igy megallapithatd, hogy a Kozteriilet-felligyelet
munkatarsai ugy végeztek hatdsagi ellendrzést, hogy arra nem volt hataskorik,
ebbdl kovetkezden az elséfoku hatdrozat semmis.

Azzal, hogy a kozteriilet-feliigyelok maganteriileten intézkedtek, ott videofelvételt
készitettek, illetve ezt jelentésben rogzitették, a kozteriilet-feliigyelok a
feladatkoriikon kiviil, hataskoriikon és az intézkedési koriikon tulterjeszkedtek,
illetve megsértették az Ugyfél birtoklasi és hasznélati jogat.

A bizonyitékként szolgalod videofelvételen lathaté iddszamlalo alapjan a felvétel
2025. szeptember 27-én 11:45:44 és 11:46:13 kozott késziilt, ezzel szemben az MP4
fajlformatumu videofelvétel a ,,Tulajdonsagok™ — ,,Részletek” — ,,Eredet” — Média
Létrehozasanak a datuma” 2025. szeptember 27., 13:46 percrdl tanuskodik,
mindezek alapjan a vided hitelességéhez nyomatékos kétség fér, tovabba a jelentés
a keltezés szerinti idopont utan négy nappal késziilt.

A kozterilet-feliigyel6 a feladatkorébe tartozo eljarast a felvétel rogzitésétol
szamitott két munkanapon beliil koételes meginditani, vagy kezdeményezni az
eljarasra jogosult szervnél vagy hatdsagnal a hataskorébe tartozo eljaras
meginditasat a vonatkozod jogszabaly alapjan, ugyanakkor a felvétel rogzitése és az
eljaras kezdeményezése kozott 3 munkanap tel telt, igy az eljaras kezdeményezés
visszautasitasanak lett volna helye.

Az elséfoku hatdsag a tdjékoztatasi kotelezettségét elmulasztotta, mellyel sériilt a
tisztességhez hatosagi eljarashoz valo jog.

Torvénysértd jogszabalyt alkalmazott az els6fokt hatosag: Budapest Fovaros [X.
keriilet Ferencvaros Onkorményzata az 15/2025.(V.15.) szamu &nkormanyzati
rendeletével jogalkotdi hataskorét alkotmanyellenesen gyakorolta, amikor a helyi
zajvédelmi szabalyokat nem a zaj elleni védelem helyi szabdlyair6l szo6lod
onkormanyzati rendeletben helyezte el, hanem a kozdsségi egyiittélés alapvetd
szabalyai kozott.

A célzottan az Ugyfél 4ltal lizemeltetett 16térre irt nkormdanyzati rendelet alapvetd
korlatozast jelent az Ugyfél altal folytatott kiegészitd gazdasagi tevékenységre és
mint ilyen alkotmanyellenes, 1évén a vallalkozas szabadsdganak alkotmanyos elvét
sérti, mivel az els6fokon eljart hatosag hatdrozatdban alkotménysértd
onkormanyzati rendeletet alkalmazott, ekként a hatarozata jogszabalysértd.

A Képviseld-testiilet az elsé fokon eljard hatosag fellebbezéssel megtamadott dontését és az azt
megel6zo hatdsagi eljarast teljes egészében feliilvizsgalta €s megallapitotta, hogy a fellebbezés
nem megalapozott az alabbiak szerint.

A Kozteriilet-felligyelet altal megkiildott jegyzokonyv kétséget kizaréan bizonyitja, hogy a
Rendeletben meghatarozott tiltds ellenére a 16tér miikodott, az eljaras alapjaul szolgalo
bizonyitékokat az els6foku hatéosdg nem jogszabalysértéssel szerezte meg, a kozteriilet-
feliigyelok az Ugyfél birtoklasra és haszndlatra vonatkozd jogat semmilyen modon nem
sértették meg, a kozforgalom el6l nem elzart teriileten kizardlag felvétel készitésére kertilt sor.
Mind a bizonyitékként szolgdlo felvétel szamlalojan lathato datum, mind a média



létrehozasanak datuma azt tanusitja, hogy a felvétel 2025. szeptember 27-én, szombaton
késziilt, a felvétel olyan idépontban (2025. szeptember 27-én, szombaton) rogziti a lovések
hangjat, amikor a Rendelet alapjan a I6téren nem folyhatott volna 16gyakorlat.

A Rendelet 26. § (3) bekezdése alapjan a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyainak
megsértése miatti eljaras minden esetben hivatalbol indul, igy az Ugyfél azon észrevétele, hogy
a Kozterlilet-feliigyelet eljardas kezdeményezésére vonatkozd inditvanyat az elséfoku
hatésagnak vissza kellett volna utasitania, nem értelmezhetd, hiszen nem kérelemre indult
eljarasrol van szo.

Az els6foku hatosag az eljarasat 2025. oktober 1. napjan inditotta meg, majd nyolc napon beliil
meghozta a — a kés6bb visszavont — dontését, igy az Akr. szerinti értesitési kotelezettsége nem
allt fenn.

A Képviseld-testiilet a 2025. m4jus 15. napjan megtartott iilésén alkotta meg a 15/2025. (V. 15.)
onkormanyzati rendeletét a Rendelet modositasarol, azt kiegészitve egy 1j, 17.§-sal, mely nem
iitk6zik magasabb szintli jogszabalyba, az magasabb szintli jogszabdllyal nem ellentétes,
tekintettel arra, hogy a Idterek engedélyezésének ¢s lizemeltetésének szabalyozasaval
kapcsolatban a Jové Nemzedékek FErdekeinek Védelmét Ellaté Biztoshelyettes (a
tovabbiakban: Biztoshelyettes) jogalkotasi javaslatot (a tovabbiakban: Javaslat) fogalmazott
meg (ligyszam: AJB-145/2025.). A Javaslat tartalmazza, hogy a l6terekkel kapcsolatos, az
Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalahoz érkezett panaszok azonos alapbdl indulnak ki,
mégpedig a lakosok altal sérelmezett zavard zajhatasbdl, valamint annak jellegzetességeibdl: a
za] kiszamithatatlansdgabol, impulzusos jellegébdl, tovabba a 16terek miikddési idejének
esetlegességébol.

A Biztoshelyettes allaspontja szerint, a 16terek esetében egyrészt nincs olyan indok, amely
igazolnad az eleve iddbeli keretektél mentes 16vészeti tevékenységet, masrészt ez a
tevékenységgel érintett allampolgarok egészséges kornyezethez valo joganak érvényestilésével
sem Osszeegyeztethetd. Amennyiben egy l6tér miikdodése lakott teriiletet érint, ugy a
jogalkotonak garantalnia kell a 16tér nyitvatartdsanak szabdlyozasat, ugyanis ennek hidnyaban
a szabalyozas az egészséges kornyezethez vald joggal, valamint a testi és lelki egészséghez valod
joggal kapcsolatos visszassagot okozhat. A Biztoshelyettes véleménye szerint fontos, hogy a
szabalyozas alkalmas legyen a 16tér hatéstertiletén ¢él6k érdekeinek megfeleld képviseletére, a
16tér zavard hatasatol vald — még ha korlatozott — megdvasara. Erre tekintettel olyan
szabalyozas kialakitasa indokolt, amely kiterjed mind a heti, mind pedig a napi 16vészetmentes
1d6szakok biztositasara. A l0terek lizemelése a kornyezd lakossag életmindségét az okozott
zajterhelés révén nagymértékben befolyasolja. Alapvetd fontossagu ennek kovetkeztében, hogy
egy lotér lizemeltetésének engedélyezése koriiltekintden, minden lényeges szempontra
kiterjedden, és a vonatkozo —ligyféli jogokra is kiterjedd — jogszabalyok maradéktalan betartasa
mellett torténjen, tovabbd a lakossadg részére rendelkezésre alljanak olyan jogi garanciak,
amelyek a 16terek vonatkozasaban biztositjak a kiszamithato és jogszerli mitkodés feltételeit.
A Biztoshelyettes a Javaslataban kiemeli, hogy kézponti szabalyozés hianyaban 6nkorményzati
rendeletben alkotott szabalyokat példaul Budadrs Varos Onkormanyzata az énkormanyzat
illetékességi teriiletén gyakorolt 16vészeti tevékenység tekintetében. E megoldas jogszeriiségét
erdsitette meg a Kuria Onkorményzati Tandcsanak Ko6f.5.019/2014/4. szamu hatarozata (a
tovabbiakban: kuriai hatrozat), miszerint az 6nkormanyzati rendeletalkotas megfeleld eszkoz
lehet a helyi dnkormanyzatok részére.

A kuriai hatarozat szerint az onkormanyzatok altalanos térvényi szabalyok szerint rendelkeznek
felhatalmazassal rendeletalkotdsra zajhatassal jaré kornyezeti terhelést illetden, az
onkormanyzati rendeletalkotas korlatja a kozponti jogszabalyok altal mar rendezett tarsadalmi



viszony. A tamadott onkormanyzati rendelkezés a lakossag zajhatastol valo védelmét szolgalja,
teriileti hatdlya csak a lakodvezetre, illetve a lakdovezet kozvetlen kozelére terjed ki, tehat a
szabalyozas helyi koziligyet érint, a szabalyozas nem a zajhatas hatarértékére vonatkozik, hanem
idébeli korlatrol szol. Fentiek alapjan a Kuaria Onkormdnyzati Tan4csa arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol szolo 284/2007. (X.
29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) nem zarja ki, hogy l6terekkel
kapcsolatos, lakossagot zavaro zajhatas miatt az onkorményzat a 10gyakorlatok tartasat ésszerti
moddon idében korlatozza.

A Kiuria Onkormanyzati Tan4csa arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a Korm. rendelet, az iizemi
vagy szabadidds zajforrasbol szarmazo zaj terhelési hatarértékeit a kornyezeti zaj- ¢€s
rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol szolo 27/2008. (XII. 3.) KvWM-EiM egyiittes
rendelet ¢és a Idterekrdl, a lofegyverek, l0szerek hatdsagi tarolasardl, a fegyvertartashoz
sziikséges elméleti és jartassagi kovetelményekrdl szolo 49/2004. (VIIL. 31.) BM rendelet
rendelkezései nem rendezik azt a tarsadalmi viszonyt, amit a vitatott donkormanyzati rendelet
szabalyoz, az dnkorményzati rendelet e rendelkezése nem zarja ki ezen kdzponti jogszabalyok
alkalmazasat, érvényesiilését, azok rendelkezéseivel nem 4all ellentétben. E targyban az
onkorméanyzat rendeletalkotdsra vald felhatalmazdsa a kornyezet védelmének altalanos
szabalyairdl sz616 1995. évi LIIL. térvény (a tovabbiakban: Kt.) 46. § (1) bekezdés c) pontjaban
meghatarozott altalanos felhatalmazasbol eredhet, amennyiben kdzponti jogszabaly a 16vészet
idSbeli korlatozasanak rendjét nem rendezi (marpedig a Kuria Onkorméanyzati Tanacsa erre a
kovetkeztetésre jutott). A Kt. 48. § (1) bekezdése a kdrnyezet védelme érdekében az altalanos
szabalyokon tilmend szigorubb rendelkezésekrdél szol (s ehhez koti a torvényi vagy
kormanyrendeleti szabdlyokat a korlatozas modjat, mértékét illetden), jelen iligyben viszont az
onkorményzati rendelet olyan teriiletet szabalyoz, amelyet kozponti jogszabalyok nem
rendeznek, igy értelemszerlien nem beszélhetiink arr6l, hogy a torvényben, vagy
kormanyrendeletben meghatarozottaktdl szigoribb eldirast vezetett be.

Onmagaban véve az, hogy a tarsadalmi viszonyok meghatérozott kdrét orszagos érvényi
jogszabaly a szabdlyozasi korébe vonta, nem akadalya az dnkormanyzati rendeletalkotasnak.
Az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontja szerint a helyi 6nkormanyzat a helyi koziigyek
intézése korében torvény keretei kozott rendeletet alkot. Igy amennyiben helyi koziigyrdl van
sz0, az dnkormanyzati képviseld-testiilet kozvetleniil az Alaptérvényben biztositott jogkdrében,
vagy az adott targyban rendeletalkotasra vonatkozo altalanos torvényi felhatalmazas alapjan is
jogosult az orszagos szintll szabalyozassal nem ellentétes, ahhoz képest kiegészitd jellegii helyi
jogalkotasra.

A Rendeletben megallapitott, a 16terek mitkodésének idébeli korldtozasa mind a napi, mind a
heti lovészmentes idoszakok meghatarozasaval megfelel6 modon garantéalja hatasteriileten €16k
pihenéshez vald jogat, tekintve, hogy a korlatozas id6tartamanak meghatarozésa sorédn teljes
mértékben figyelembevételre keriilt a korabbi lakossagi peticio tartalma. A jelenlegi
szabalyozas az aranyossag kovetelményének megfelel, a vaéllalkozés szabadsagat nem
korlatozza, hiszen a 16tér miikodésére lehetdséget biztosit.

A birsag kiszabasa soran az els6foku hatdsag helyesen vette figyelembe a jogsértéssel okozott
hatrany megeldzésével, elharitasaval, helyreallitdsaval kapcsolatban felmeriilt koltségeket (a
Rendeletben meghatarozott idészakon kiviili tevékenység okéan indult eljaras, valamint a
lakossagi bejelentések miatt az eljard hatésag, valamint a Kozteriilet-feliigyelet adminisztrativ
terhei megndttek), illetve a jogsértéssel elért elony mértékét, a jogsértéssel okozott hatrany
visszafordithatdsagat, (a Rendeletben meghatarozott idészakon kiviili napon, jelen esetben
szeptember 27-én, szombaton a 16vések elhangzottak, ez egy olyan multbéli esemény, amely
panaszokat generalt a 16tér kornyezetében ¢élok korében), a jogsértéssel érintettek korének
nagysagat (a 16tér a lakoovezet hataratdl szamitott 300 méteren beliil talalhato, a 16tér miikodése
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kihat a Budapest IX. keriilet, MAV-Aszodi lakotelepen ¢é16k mindennapjaira), és a jogsértés
ismétlodését. A Képviseld-testiilet ezt kiegésziti azzal, hogy a szombati nyitvatartds mint
jogsértés altal az ligyfél a tevékenysége gyakorlasdban megmutatkozé elonyt ért el a jogszabaly
altal tiltott iddszakban.

A fentiekre tekintettel a Képviselo-testiilet megallapitja, hogy a Rendelet 17. § b) pontjaban
foglalt cselekmény elkdvetése miatti 100.000,- Ft 6sszegli kozigazgatasi birsag kiszabasa a
jogszabalyoknak megfelel6 mdodon és a fokozatossag elvét szem el6tt tartva tortént.

Fenti koriilményeket értékelve a Képviselo-testiilet tigy dont, hogy az elséfoku hatésag V/2768-
37/2025 iktatoszamu hatarozatat helybenhagyja.

A Képviseld-testiilet hataskorét €s illetekességét Magyarorszag helyi dnkorményzatair6l sz616
2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A § (2) bekezdése allapitja meg, dontését Akr. 119. § (5)
bekezdése alapjan hozta meg. A fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdésének b)
pontja zéarja ki. A masodfoku dontés az Akr. 82. § (2) bekezdése ¢) pontja alapjan a kozléssel
végleges.

A jogorvoslatra vonatkozo tdjékoztatds a kdzigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L. térvény
(tovabbiakban: Kp.) 39. §-aban és a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak
egyes szabalyairdl sz616 2023. évi CIII. tdrvény 19. §-aban foglaltakon alapul.

A kereseti kérelembe foglalhatd azonnali jogvédelemre, a halasztd hatdly kizarasara iranyuld
kérelemre vonatkozo6 tajékoztatds a Kp. 50. § (1) és (2) bekezdésében, a halasztd hataly
elrendelésével kapcsolatos tdjékoztatas a Kp. 52. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakon alapul.

A bir6sagi targyalas tartaséra, illetéleg mell6zésére vonatkozd tajékoztatas a Kp. 77. § (1) és
(2) bekezdésében, az illetékre, az illetékfeljegyzési jogra vonatkozo tajékoztatas az illetékekrol
sz616 1990. évi XCIII. térvény 56. § (1) bekezdésében, valamint a 62. § (1) bekezdés h)
pontjaban foglaltakon alapul.

Budapest, id6bélyegzd szerint

A KépviselO-testiilet képviseletében:

Baranyi Krisztina
polgarmester

A hatarozatrdl értestilnek:

1. elsd fokon eljart hatdsag és altala:

2. B-Pro Bellators Sport- és Szabadid6 Egyestilet
meghatalmazott jogi képviseldje utjan — elektronikus uton

3. Gazdasagi Iroda - helyben

4. Trattar
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(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt.

15./ Szocialis targyu fellebbezések elbiralasa
15/2026. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester

Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 16 igen mellett meghozza 65+
tamogatas (igyben 18/2026. (1.30.) KT hatarozatot. (A hatarozat a zart iilésrél késziilt jegyzokonyvben
talalhato.)

(16 igen)
A szavazasban 16 képviseld vett részt.

Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 16 igen mellett meghozza 65+
tamogatas (gyben 19/2026. (1.30.) KT hatarozatot. (A hatarozat a zart iilésrol késziilt jegyz6konyvben
talalhato.)

(16 igen)
A szavazasban 16 képviseld vett részt.

Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete 16 igen mellett meghozza
lakasfenntartasi tdmogatas Ugyben 20/2026. (1.30.) KT hatarozatot. (A hatarozat a zart iilésrél késziilt
jegyzdkonyvben talalhaté.)

(16 igen)
A szavazasban 16 képviseld vett részt.

k.m.f.

Baranyi Krisztina dr. Sziits Korinna
polgarmester jegyzé

Budapest, id6bélyegzé szerint
Kivonat hitelédll:

dr. Sz(its Korinna jegyz6 megbizasabdl

i Digitlisan alairta:
Dr. Enyedl Dr. Enyedi Méria

Mé ria Magdolna
Datum: 2026.02.09
Magdolna 172527 +o100

dr. Enyedi Maria
aljegyz6
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