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Hivatal részérél: Baranyi Krisztina polgarmester, Maczak Johanna f6épitész, Szili Adrian irodavezetd, dr. Vildgos
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Sajo Akos: Tisztelettel kdszontdm a megjelenteket, kiildndsen Polgarmester Asszonyt, de a jelenlévd bizottsagi
tagokat és a hivatal részérdl, akik itt vannak. Megallapitom, hogy a Bizottsag 3 fével hatarozatképes, az lilést 9.06
6rakor megnyitom. A mai bizottsagi tléstinknek az apropdja az, hogy igazabol mar elég régen tartottuk az eléz6
bizottsagi tléstinket, ahol sok minden felmertilt, a Févaros nem volt itt, tehat hatarozni sem tudtunk. Mindenképpen
azt szeretné egy tajékoztatast, mivel én nem voltam a kdzmeghallgatason, és nagyon fontos bejelentése volt
Polgarmester Asszonynak azzal kapcsolatban, hogy talalkozott a Miniszter Urral. Ugy gondolom, hogy ez fontos,
a legfontosabb. Kérem, szavazzunk a napirendrdl.

Kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

MIB 1/2024. (1ll.7.) sz.
Hatarozat
Napirend:

1./ A Bp. IX. kerillet MAV-telep kdzm(ihalézatainak felujitasaval kapcsolatos tajékoztatas
szobeli elbterjesztés
El6terjesztd: Sajé Akos elndk

(3 igen, egyhangu)
A szavazasban 3 bizottsagi tag vett részt:

Jancso Andrea lgen
Sajo Akos lgen
Varga Jézsef Igen

Torzsa Sandor Tavol



NAPIRENDI PONT TARGYALASA:

1./ A Bp. IX. keriilet MAV-telep kozmiihalézatainak felujitasaval kapcsolatos tajékoztatas
szobeli eloterjesztes
Eléterjesztd: Sajo Akos elndk

Baranyi Krisztina: Kozben szétbontottam a mikrofont. A székeket gy tudom, mar cserélik. Akkor lett megrendelve
még, amikor ez a sajnalatos baleset tortént, ugyhogy remélem, hamarosan. A miniszterrel tortént egyeztetés
részleteiben nem tartalmazta a megallapodast, magat, az éppen a napokban, a hetekben formalddik, de a dontés
az megszilletett. Az a dontés, és annak a kimondasa, hogy ez a kézmiihalézat, annak ellenére, hogy a MAV
kényveibdl mar leirtak, mert eldregedett, amortizalodott, tehat nem szerepel a kdnyveiben, attél fiiggetienil a MAV
tulajdonat képezi, tehat ez az egyik alaptétel volt, amin itt a vita évekig folyt. Es emiatt, ahhoz, hogy ezt
kézmiszolgaltatok atvegyék és mikodtessék, emiatt ezt a MAV-nak fel kell Gjitania, mert egyetlen
kdzmiszolgaltatd sem hajlandd atvenni ezeket miikddtetésre, amig olyan allapotban van, hogy gyakorlatilag
hasznélhatatlan. Ez ott ki lett mondva, illetve az is, hogy a MAV ennek a felljitasét felvallalja, azokkal a feltételekkel,
hogy osztozik a kdltségeken a Févarossal, illetve a Keriilettel. Es az volt még a masik, nagyon fontos feltétele,
hogy amint ez megtorténik, azonnal a févarosi kdzm(iszolgaltatok atvegyék ezeket a haldzatokat. Az ott elhangzott
kéltségmegosztas, az egy becsiilt dsszegrdl szolt, tehat az itt méar korabban elkészitett villamoshalozati tervek,
illetve a korabban kért és nagyjabdl becsiilhetd szennyvizhaldzat felljitasi koltséget gyakorlatilag 6sszeadtuk, arra
még ratettiink egy kicsit, hiszen nyilvan ez évekbe telik, inflacio volt, stb. Es ottaz 1 milliard forintos 8sszeg hangzott
el, mint elképzelhetd, végsd koltség, és errél a nagysagrendrdl sziletett megallapodas, mégpedig olyan
megallapodas, hogy ennek a koltségnek az 5%-at vallalna at a Kerulet. 10, illetve maximum 15 %-at, maximum
100 milli6 forintot a Févaros, tehat nagyjabél egy ilyen konstrukcidban, és a tobbit pedig a MAV. llletve arrél is
beszéltiink még, hogy amennyiben barmilyen fazisban a lebonyolitas egyszerlibb, akar a Févaros altal, akkor ezt
megtessziik. Példaul nem biztos, hogy varni kéne a MAV-nal felmerilld kdzbeszerzési eljarasok, a killonbdzé
beszerzési eljarasok, terveztetés stb. mind-mind sokkal tobb idét venne igénybe, mint nalunk, igy amiben mi kézre
tudunk miikddni, abban kozre fogunk mlk6dni. Ennyi volt a miniszternél, és azutan indult el a részletek
atbeszélése.

Sajo Akos mikrofonon kiviil kérdezi, hogy 6nként véllalt feladatként lép-e be az Onkorményzat.

Baranyi Krisztina: Mashogy nem tudunk, igen. Az a koltség, amit itt az Iroda az el6zetes munka alapjan mondott
erre a teljes beruhazésra, az 600 millié forint, ebbdl lett ez az 1 milliard forintos nagységrend. Jellemzben mi
valoszinlileg a tervezés atvallalassal, vagy a terveztetés kifizetésével ezt a koltséget, a rank esé koltséget mar el
is értiik, de végs6 elszamolas az csak a projekt kiviteli tervei alapjan, a kzbeszerzés utan, sét, talan a projekt
befejezése utan lesz majd a felek kdzott. Itt tartunk, és azéta folynak a részletekrdl az egyeztetések, amikben
Irodavezetd Ur, a FEV IX. Zrt. vezetSje is részt vesz, és hogyha a MAV-telep kdzmii problémainak megoldéaséra
létrehozott Ideiglenes Bizottsag kivancsi, akkor ezekrél a részletekrél is szivesen beszdmolnak.

Sajo Akos: Annyit kérdeznék, hogy ez is elhangzott-e ezen a kdzmeghallgatason, hogy a Févaros, mint kezelsje
ennek az egésznek fog részt venni benne. Tehat 6 anyagilag nem is szall be, hanem 6 csak atveszi. Nem? Akkor
nem figyeltem oda. Mivel Ggy tudom, hogy nagyon sok megbeszélés tortént azota, amidta nem volt bizottsagi
Uléslnk, én beszamoltatndm az Irodékat azzal kapcsolatban, hogy mi is tortént.

Szili Adrian: Csak egy utalas, amit EIndk Ur kérdezett az elébb, hogy igen, a Févaros szandékat fejezte ki, igy,
ahogy Polgarmester Asszony elmondta, hogy 15%, maximum 100 milli6 forint, és egyébként a késébbiekben pedig
az is elhangzott, hogy az (izemeltetést &k tovabb fogjak adni az & lizemelteté cégeiknek. Az egyeztetéseink a
kovetkezoképpen zajlottak, ezek mar januar elsé hetében megkezdddtek, és volt egy belsé javaslatunk, egy
munkajavaslat, munkakapcsolat, amiben Ugy osztottuk meg a gyorsasag, a szakember ellatottsag és egyéb
teend6k miatt, hogy minél gyorsabban haladjunk a dolgokkal, hogy a bizonyos feladattipusokat, feladatrészeket
szétvalasztanank, és a csatornahalézat, kozmdi feldjitasi részében a FEV IX. Zrt-t kértik meg, akik vallaltak, és
azota parhuzamosan haladunk a dolgokkal, nalunk pedig, az Irodan az elektromos halézat maradt. Az elektromos
hélézat is két részbdl all. Majd a csatornahalézatrdl Vezérigazgaté Ur folytatna. Az elektromos halézatrél annyit
kell tudni, hogy az is két nagyon fontos részbdl all, és ezt a jegyzékonyvbe is szeretném mondani, hogy egyrészt
van a kdzvilagitasi halozat, masrészt pedig van a lakossagi kommunalis halézat. Mindenképpen nagyjabél az lenne
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az Utemezés, hogy a kivitelezési munkaknal nagyjabdl egyszerre legyen felbontva minden terilet, hogy egyszerre
legyenek elhelyezve a kozmiivek, a csévezések, a vezeték kiépitések, minél kisebb bonyodalmat és problémat
okozva az ott lakoknak. Ezért mi az Irodan a kézvilagitasi haldzatot probéljuk parhuzamozni a lakossagi haldzattal.
Tobb egyeztetés, megbeszélés is zajlott a témaban, mi egyébként egymas kdzott hetente munkamegbeszélést
tartunk, egyeztetjiik a teendbket, hogy ki, hol tart, és januar honapban megkezdtiik az illetékesek felkeresését.
Januér hénap utolsé hetében kertlt sor, amikor az EON Haldzati Kft. és a BDK teljes koril vezetdsége, nagyjabdl
azok, akik a legutobbi, 6szi bizottsagi lilésen itt voltak. Annyiban, hogy Csészar Ur is, a vezetd is itt volt. Elég nagy
létszdmban, és elég jol sikerllt megbeszélés zajlott. Ra tudtuk venni a kdzvildgitasi halézatnél a BDK-t, akinek
korabban is voltak olyan igéretei, hogy részt tud vallalni majd a feladatokban, a teljeskor(i tervezésre. igéretet
tettek, hogy felfrissitik az altalunk 2009-re mar elkészitett, kiviteli szintli terveket és koltségvetést. Vallaltak, hogy
teljeskorien frissitik, egy Uj koltségvetést allitanak hozza és kdzbeszerzés meginditdsara alkalmas kiviteli
tervdokumentaciot és koltségvetést fognak letenni az asztalra. Ez rendben van, és ezt ingyen vallaltak. Az EON
Halozati Kft-vel, mivel ez egy picit bonyolultabb tigy, 6k nem véllaltak tervezésben, ilyen jellegl felajanlas korabban
sem volt. Végignéztik a jegyzékonyveket. Azon beliil is két részre kellene szedni. Van egy lakossagi felmérés, a
lakossagi igényeknek a begyujtése. Jelenleg vannak aramszerzédések a lakokkal, amikkel az volt a baj, Varga ur
nagyon ol tudja, hogy a mostani szok&sok az utdbbi évek, évtizedek szokasai jelentésen meghaladjak egyrészt a
halézatnak a kapacitasat, a korszer(itlenségét, és az igények is megvaltoztak. Ezt mindenképpen fel kell frissiteni,
fel kell ujitani, nagyobb kapacitésra kell tervezni ezt a rendszert. Magéban a tervezésben az EON Halozati Kit.,
mint tervkészitd, valoszinileg részt tud vallalni, de a lakossagi igények begyjtésére egy kilon tervezdi megbizast
kell adnunk. Ezzel kapcsolatban mar érkezett be ajanlat. Gyakorlatilag, hogyha megvan a megéllapodas, mi fogjuk
tudni inditani és kezdeni a feladatvégzést.

Sajo Akos: Annyit kérdeznék, hogy a fold alatt mennének ezek a kabelek, vagy a régi médon? Ugy tudom, hogy
a foldalatti joval dragabb. Hogyan all ez a targyalas?

Szili Adrian: Mindenképpen foldkabelekben gondolkozunk. A telepen talalhato régi faoszlopok mindenképpen
cserére fognak kertilni, vadonatuj oszlopok lesznek kihelyezve, de minden kabel a fold alatt fog menni, és nagyjaboél
egyszerre fog, vagy egyméas mellett. Technikailag nyilvan a tervezés, ezt is kértlik, hogy egymas mellett haladjon
a lakosséagi halozat és a kozvilagitasi hal6zat. Igen, ez valdban valamivel dragabb, de mi akkor is azt saccoltuk, ha
a csatorna, akkor volt egy 450-500 milli6 forint, ez 100-120-130 milli6 forint kérGl &llna meg a mostani becslések
szerint, most igy dsszesitve mondom. De egyrészt a helyi rendeletlink szerint sem lehet mast kiépiteni, tehat csak
foldkabel feljitasban lehet gondolkodni, masrészt azt hiszem, hogy az elkévetkezendé évtizedekre ez tudna
megnyugtatdan rendezni a telepen az elektromos ellatottsagot.

Sajo Akos: Megadom Pataki Urnak a szét, és kdzben azt mondom, hogy utdna lehessen feltenni a bizottsag
tagjainak a kérdéseket, hogyha vannak kérdések, és mind a két helyre dataljuk.

Pataki Marton: A csatorna terveztetés gyakorlatilag teljeskdriien elé van készitve. Késziilt geodéziai felmérés,
talajvizsgalat, megkeértilk, illetve megkaptuk a csatornazasi mivektdl az elézetes miszaki tajékoztatdt, kértlink be
indikativ ajanlatokat. Igazabdl ez egy beszerzési eljaras szintl, az értéke miatt, tehat kordlbelll 7 millié forint nettd
ennek a tervezésnek a koltsége. Jelenleg a MAV-val egyeztetiink egy olyan szerzédést, ahol az Onkormanyzat
lesz a megrendeldje ennek a tervezési feladatnak, de a koltségviseld az a MAV. Vannak ilyen tipusu szerzédései
az Onkormanyzatnak, példaul a NIF Zrt-vel, erre a MAV vezérigazgatdja elvben rabélintott, illetve az egyeztetésen
jelen 16v6 jogaszok. Most mar tényleg csak a szerz8dés szdvegére varunk egy rabélintast a MAV részérél, és akkor
el tud indulni ez a beszerzési eljarasunk. Maga a tervezés lesz valdjaban a legrévidebb, korilbelll 45 napot fog
igénybe venni, majd ezt kovetben gy szdmolunk, hogy ennek az engedélyezése, egyrészt az FCSM részérél,
majd a Vizlgyi Hatésag részérél, kortlbelll 150 napig fog tartani, tehat amig minden engedély rendelkezésre fog
alni, és ezt kovetben kortlbellil félév maga a kivitelezés, amit nyilvan a téli burkolatbontési tilalom még
befolyasolhat. Még azt tenném hozza, hogy ez egy egyesitett rendszerl csatorna lesz, tehat a csapadékviz is
belekeriilhet majd, annak az elvezetése is, nemcsak az utrdl, hanem valamilyen részben akar a magantulajdonban
lévé ingatlanokrol is.

Varga Jozsef: Elektromos hélézattal kapcsolatban. Arrdl volt sz, hogy a kommunalis és a kozvilagitas ketté valik.
A jelenlegi szabvany szerint csak foldkabel lehet. A régi modszerhez gondolom, kiilon engedély kell. Ami a



probléma, hogy a jelenlegi tervezés az feltétlen atvizsgalasra szorul, errél beszéltiink, azért, mert a tervezé ugy
tervezte meg, hogy van dsszesen 20 db négylakasos tarsashaz, s minden négylakasos tarsashaznal egy bekoétést
egy foldkabellel tervezett. Ez azért probléma, mert jelenleg ezeknek a lakasoknak a fafédémen keresztill
ugynevezett Bergmann csé megy. A legUjabb villamos szabvany szerint villamos felllvizsgélat sziikséges ilyen
esetben. Amennyiben az eredeti terv marad, akkor a jelenlegi Bergmann csé meglétével rakéthet6-e a hazakra a
fesziiltség, vagy nem. Val6szin(, hogy ezt mindenféleképpen tisztazni kell, vagy énalléan minden villanydrahoz
egy onallo foldbekotés kell, akkor megsziinik a fafddémes Bergmann csé probléma, vagy pedig a lakdknak
elézetesen ki kell cserélni. Ez pedig nekik koltség. Erre mindenféleképpen fel kell hivni a figyelmet, vagy ez, vagy
az. Amennyiben az a megoldas van, hogy a lakoknak a kerten bell keritésen belll az 6 koltséguik, akkor fol kell ra
késziteni, kisnyugdijasok is vannak. Akkor vagy elézetesen az Onkormanyzat megelSlegezi, és utana torleszti,
vagy pedig fol kell késziteni a lakdkat erre. Mindenféleképpen a Tervez6vel muszaj letilni, mert ezt tisztazni kell.
Mert a legUjabb villamos szabaly szerint elétte egy villamos felllvizsgélati dolog van, amit egy tervezd csinal minden
lak&snal, s amennyiben nem engedik rakotni, akkor felesleges volt az egész, sajnos. Ez nagyon fontos lenne. A
csatornanal pedig kdsz6nom szépen, hogy elindul végre a tervezés. Bizom benne, hogy ez nem tart 9 évig Ugy,
mint a viz, mert én mar nem fogom megémi. Ez a problémam. A viz az 9 évig tartott. Kdsz6ném szépen, hogy
eléreléptlnk.

Sajo Akos: Megadnam a sz6t Gyurakovics Andreanak, s egyben lidvézlom is 6t kdriinkben.

Gyurakovics Andrea: Nekem lenne tobb kérdésem. Most azt néztem meg, hogy a MAV-telep kézmii
problémainak megoldasara létrehozott Ideiglenes Bizottsdg milyen munkafeladatokat hatarozott meg és mi az, amit
a hatarozataban hozott. Ezzel kapcsolatosan én a hatarozatok kozott terveztetést Iattam, ami egyébként az Irodéra,
illetve az Onkormanyzatra vonatkozik. Viszont itt olyan beszamolokat hallottunk mar, hogy itt mar egyeztetések is
folytak. Nem tudom, hogy ez... Prébaltam visszanézni a Bizottsag jegyz6kdnyveit, de arra vonatkozoélag nem
talaltam utalast, hogy a Bizottsag milyen formaban lett ezekbe az egyeztetésekbe bevonva, mert ezt nem nagyon
latom. Az a véleményem, hogy itt tulajdonképpen a Bizottsag és a bizottsag tagjainak megkerlésével torténik egy
olyan dolog, amirdl a bizottsag tagjai most, utélag értestiinek. Eddig torténtek-e alairasok, vagy egyeztetések, vagy
egyuttmikddési megallapodastervezet tortént-e? Ahogy igy kivettem az eddigi mondatokbol, nekem gy tinik,
hogy itt mar egész elérehaladott targyalasok folynak, amire vonatkozéan a MAV-telep kézmii problémainak
megoldasara létrehozott Ideiglenes Bizottsagnak elég kevés informécidja van, és szerintem ennek pont forditva
kellett volna torténnie, tehat a Bizottsaggal torténik tulajdonképpen a terveztetés és beszamolasi kotelezettsége
van az egyeztetéknek a Bizottsag felé, és a Bizottsag hatérozza meg a tovabbi iranyvonalat. Most a polgarmester
kiment a terembdl, tehat mar nem annyira fontos ez ezek szerint példaul az, hogy ki hany szazalékot vallal az
dsszkoltséghdl, ezek hogyan torténtek. Erre azért nagyon kivancsi lennék.

Sajo6 Akos: En tgy gondolom, hogy Szili Adrian minden kérdésére tud valaszolni Frakciovezetd Asszonynak.

Szili Adrian: Legalabbis megprobalkozom néhany dologgal. Mennék visszafelé egy picit idérendben, Varga Ur
felvetéseire. Az még nagyon fontos, és hozzatartozik a kivitelezésekhez, a csatorna és az elektromos halozatnal
volt, hogy a csatornahalozat megvalositasara is tobb elképzelés volt, de azt preferaltuk, abban maradtunk, hogy
az eredeti nyomvonalon lesz feldjitva. Ezzel is a legkevesebb, legkisebb beavatkozas a mélytalaji viszonyokba,
meg egyéb egyeztetéseket, védbtavolsagokat elkerllve. Fontos tudni, hogy mind kdltségében, mind idében ez
gyorsabb lehet. Az elektromos halozatnél, januar, februar honapban a tervezés el6készités megbeszéléseken az
EON Halézati Kft-vel, a BDK-val mindenképpen érintettiik ezeket a kérdéseket, mert ezek korabban felmerliltek
mér, hogy az elavult csdvek meddig mehetnek a telkeken belll. Mindenképpen egy teljeskor fellilvizsgélat, és
kétszint(i vizsgélat lesz az Uj tervek és az uj dokumentacié elkészitésénél, és azt fontos tudni, hogy mindenképpen
a csatlakozasi pontig viszik. A csatlakozasi pontok valdszinlleg véltozni fognak, telekhatéron belil, ezt majd a
szakemberek fogjak tudni megmondani, hogy meddig tudjék bevinni. Elviszik-e a falig, és bemennek-e a kerten,
de jellemzden mi azt szeretnénk, hogy a telekhatarokon ezek a kérdések megalljanak, minél kevesebb problémét
okozva a magéantulajdoni terileteken. Vadonatyj kapcsolotablat kapna mindenki, teliesen megvaltozik, kivil is egy
Uj vezetékhalozat lesz. Valészinlileg a régi vezetékhaldzatok ezt a terhelést mar, mert vélhetéen nagyobb terhelés
lesz rajtuk, nem fogjak birni. Ez mindenképpen szempont, és vizsgalat targya lesz. Az egyeztetések. Képviseld
Asszony jelezte, hogy megindultak bizonyos folyamatok, és egyeztetések, a tervezéssel kapcsolat...
mindenképpen a két szervezetet érintGen a tervezés eldkészitésével kapcsolatban indultak meg egyeztetések,
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amiben mi szakmai egyeztetéseket folytatunk ezekkel az érintett szervezetekkel, de azt tudni kell, hogy a MAV
vezérkaraval, Vezérigazgaté Urral, Kertész Péter fSigazgatoval is volt tsbb egyeztetés, amiben magaban a kozos
teherviselés megosztasaval kapcsolatban egyeztetett Polgarmester Asszonnyal, részvételiinkkel, hogy ezek az
aranyok hogy alakuljanak. Ezzel kapcsolatban készil a Kerlletink részér8l egy szerzédéstervezet, egy
megallapodastervezet, ez véleményezésre meg lett kiildve a MAV vezetdségének, a MAV vezérigazgatoja részére.
Vérjuk a reakciokat, és azokkal az aranyokkal, amiket egyébként Polgarmester Asszony elmondott. Mi pedig
végezziik a szakmai munkankat menetkdzben.

Sajo Akos: Nem tudom, hogy elégedett-e Frakciovezetd Asszony a valasszal.

Gyurakovics Andrea: Lennének tovabbi kérdéseim lehet, hogy Vezérigazgatd Ur tud nekem vélaszt adni, hogy
egyébként, ha Ondk egyitt dolgoznak, és a Polgarmester mar olyan targyalasokat folytatott, amiben, ha jol értem
a MAV-telep kdzmii problémainak megoldasara létrehozott Ideiglenes Bizottsag nem lett bevonva. Es olyan szintii
egyeztetések torténtek, aminél, ha én jél olvasom, egyébként ezeknek az egyeztetéseknek a bizottsagi dontések
utan kellett volna tovabbfolytatodni, hiszen az, hogy ki milyen aranyban véllalja a kéltségeket... és ha most, ahogy
Irodavezetd Ur elmondta, itt egy egyiittm(ikodési megallapodastervezet is készilt, amit én probaltam megkeresni,
hogy a MAV-telep kdzmii problémainak megoldasara létrehozott Ideiglenes Bizottsag részére megkiildésre keriilt-
e, de nem lattam. Nekem tovabbra is az a problémam, hogy itt a MAV-telep kdzmii problémainak megoldasara
létrehozott Ideiglenes Bizottsag fut az események utan az én meglatasomban, és nem partnerként van tekintve.
lletve lenne kérdésem, hogy tortént-e barmilyen kotelezettségvallalas a targyaldfelek részérdl barki felé, mert ha
mar itt szazalékos koltségekrdl beszéliink, akkor azt valami alapjan meg kellett tenni. Azt valaminek meg kellett
elézni, ugyhogy én erre nagyon, nagyon kivancsi lennék.

Varga Jozsef: A csatornara, eredeti nyomvonalra csak egy észrevétel. Végeredményben a MAV-lakételep két
részbdl all. Van a Gyali uti rész, az at van adva, az 6temeletes héz, az be van kétve mind a harom kézmdibe.
Ellenben az (igynevezett pihend-lakddvezeti is két részbol all. Es itt az eredeti nyomvonalra az észrevétel. Az, ami
a Szerkocsi utca oldalan van, az a 3 db 2-4-6. Szerkocsi utca, az a MAV felé megy, tehat az eredeti nyomvonal
mar nem igaz, mert teliesen be kell kdtni a Gyali Utra, és a foldszintes rész, ott is van két emeletes haz, azt pedig
tévedéshdl, szolgalmi jog nélkiil bekdtottek a Gyali Ut B-C kdzé. Mindenféleképpen ki kell vinni a Szerkocsi utcai
részbe a csatornahaldzatot, a f6 vonalat. Meg kell valtoztatni, mert jelenleg teljesen szabélytalanul van a halézat
is megeépitve, tehat nem eredeti nyomvonal kell, hanem meg kell valtoztatni az irdnyat is, a lejtését is és az utcat is
meg kell valtoztatni, hogy hol menjen a csatorna.

Pataki Marton: Frakciovezetd Asszony kérdésére azt tudom valaszolni, hogy nem tortént semmi
kotelezettségvallalas. El6zetes egyeztetések folynak. Ha lesz egy olyan szerzédéstervezet, ami egyébként a felek
altal valamilyen szinten mar kitargyalt, itt nem csak a MAV-rél beszéliink, hanem a Févarosi Onkormanyzatrél is,
akkor ez egyébként a Képvisels-testiilet el fog keriilni sziikségszer(ien. En abba hadd ne menjek bele, hogy
mennyire lenne miikdddképes. Nehezen tudom elképzelni, hogy a... meg szerintem az dnkormanyzati tdrvény nem
is ebbe az iranyba megy, hogy egyébként egy egész bizottsag jonne el minden egyes egyeztetésre, amikor még
az alapvetd kérdéseket kell tisztazni. Nyilvan a Képviselé-testilet egy dontéshozo helyzetben van. Ez az altalanos
megallapodas a harom fél kézétt, ami nagy vonalakban ki akarja jeldlni, persze még gy, hogy nincsenek tervek
és nincs kdzbeszerzés a kotelezettségvallalasokra, ehhez képest a konkrét tervezési szerz6dés, ami mondjuk a
csatornara vonatkozik, ott kicsit mas a helyzet, hiszen ott egyébként a koltségvetesben van ilyen elGiranyzat, amibdl
akar lehetne ezt az Onkormanyzatnak sajat maga.. (igy, hogy az Onkormanyzat a koltségviseld. Ennél ugye egy
jobb helyzet az, hogyha a MAV bevallalja, hogy 6 a kéltségviseld, hiszen akkor az Onkormanyzat pénziigyi
kételezettséget ezzel kapcsolatban nem vallal, és alapvetden errél van szd, hogy 6k felvallaljak ennek a tervezését,
viszont a sajat kapacitas, nehézkességiik, akarmicsoda miatt az a kérésiik, hogy az Onkormanyzat végezze el
ennek a lebonyolitasét. Ez viszont szerintem nem igényel kiilon dontést, kiildndsen tgy, hogy az Onkormanyzat
akar sajat maga is lehetne koltségviseld a koltségvetés szerint.

Szili Adrian: Annyi kiegészitést még az elhangzottakhoz, hogy az Onkormanyzat magat a tervezés eldkészitését
mind az elektromos témaban, mind pedig a csatornahalézati témaban nem maga er6ltette. Ott voltam tdbb
egyeztetésen, Vezérigazgatoval, Polgarmester Asszonnyal tartott megbeszéléseken. Ez a MAV részéré| jbtt eld,
egy javaslat, hogy oly nagy szervezet, oly nehézkesen miikddnek a belsé jovahagyasok, Igazgatdtanacs, Fellgyeld
Bizottsag, egyebek, hogy az Onkormanyzatunk viszonylag gyorsabban el6 tudja késziteni, vagy az eldkészitéseket
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gyorsabban meg tudja oldani. Es ebben 8k nagyon megkdszonték ezt az elékészitést, de egyébként, ahogy
Vezérigazgato Ur elmondta, a cél az, hogy ezekben a kérdésekben is a kdltségviseld, egyébként a tervezésekben
is mind a MAV Zrt. legyen. Valéban igy van, hogy egy_egylttmikodesi megallapodastervezet kész(l. A
véleményeket még hivatalosan a MAV részérdl, a Févarosi Onkormanyzat részérél nem kaptuk meg, de annak
egyébként semmi akadalya, hogy természetesen, a Varosfejlesztési Innovacids és Kornyezetvédelmi Bizottsag, a
Képviseld-testiilet lassa a késdbbiekben. Egyetlen visszajelzés, egy technikai, Varga Ur észrevételére. Ez valéban
gy van, ahogy a csatornanél jelezte, és az elektromos teriileten is szeretném jelezni, hogy a hatar az a Szerelvény
utca. A Szerelvény utcatol a Péceli Ut felé es rész, az rendben van, ott mér féldkabelek vannak, Szerelvény utca,
Szemafor utca. A garazssor kérdése pedig az is az egyeztetéseken jott elé, hogy amigy nem tartozna szervesen
az éplletekhez, a hazakhoz, mert egyébként azt tudni kell, hogy a Féépitészi Csoporttdl mi pontosan lekértiik, pont
azok miatt, amely... a Bergmann csovet emlitette. Az 6nallo bekotéssel rendelkezé ingatlanok, 106 db van ilyen
egyébként. Erre kell méretezniink, erre kell tervezniink, de egy kiilon kérdés egyébként, hogy ahol az oszlopokrdl
most latszanak, hogy a garézssor felé is vannak bekdtések, ezek milyen stddiumban vannak. Erre igéretet tett az
EON Halo6zati Kft., hogy ezeknek a statuszat megkiildik a résziinkre. Még nem kaptuk meg.

Gyurakovics Andrea: Erdekes, amit Vezérigazgatd Ur elmondott, mert azt mondja, hogy furcsanak tartja, hogy a
MAV-telep kdzmii problémainak megoldéasara létrehozott Ideiglenes Bizottsag részérdl is részt vegyen ezeken az
egyeztetéseken. Azért lett Iétrehozva ez a bizottsag, hogy egyébként tudjon az egyeztetésekrél barmit is, de Ugy
tinik az én szdmomra, hogy jelen pillanatban igencsak a Bizottsag nélkiil sziletnek itt dontések, és nem véletlendl
kerdeztem a kotelezettsegvallalast. Tortént egy egyuttmikodesi megallapodastervezet, amit egyébként a Bizottsag
tagjai nem lattak, hogy mi van benne. On azt mondja, hogy a Képviselé-testiilet elé kerll. Igen, de ez egy
szakbizottsag. Létre lett hozva egy ideiglenes bizottsag, akiknek az lenne a feladata és a kotelessége, hogy
elézetesen, adott esetben jévahagyja azokat az elzetes tervezéseket és egyeztetéseket, amiket Ondk végeztek,
de az én szamomra ez most tgy tlinik, hogy Ondk megcsinalnak valamit, egyeztetnek valamit, és egyébként csak
a Bizottsag tagjait tajékoztatjak. Tudomasulvételi jogot adnak jelen pillanatban a Bizottsagnak, mikozben azert
néztem meg a hatarozatot. Ha a Képviseld-testiilet elé kertil egy anyag, ezt On nagyon j6 tudja, hogy van egy
bizottsagi ajanlas, és van egy bizottsagi javaslat. Ez a bizottsag pont azért lett Iétrehozva, hogy ezeket az ligyeket
elézetesen letargyaljak, de most, az én szamomra ez ugy tlinik, és ne haragudjon, de terelt a vélaszaban elég
er6sen azzal, hogy tulajdonképpen miért is kellene a bizottsag tagjainak részt venni. Akkor miért nincs delegalt?
Miért nem jelezték a Bizottsdg felé, hogy Ondk egyeztetésre mennek, és mar egy olyan szintl
megallapodastervezet van, hogy a koltségeket ki hogy fogja viselni. Err6l mi egyébként, vagy a tagjai, akik
képviselbk, és a Képviseld-testiilet tagjai, miért nem tudunk?

Sajo Akos: Megadom Palotas Jézsefnének a szot, de szavazni kell réla. Kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem,
szavazzunk rola.

MIB 2/2024. (lll.7.) sz.
Hatarozat

A MAV-telep kdzmii problémainak megoldasara létrehozott Ideiglenes Bizottsag Uigy dont, hogy a Palotas Jozsefné
részére hozzaszolasi lehetbséget biztosit.
Hatarid4: 2024. marcius 7.
Felelds: Sajo Akos elndk

(4 igen, egyhangu)
A szavazasban 4 bizottsagi tag vett részt:

Jancs6 Andrea lgen
Sajo Akos Igen
Torzsa Sandor lgen
Varga Jézsef Igen

Palotas Jozsefné: Ami a lényeg, hogy nekem 70 évre most mar visszanyUloak az emlékeim az egész teleppel
kapcsolatban, mert ide szllettem es mai napig ide kotddom. 2000-ben, amikor elkezdodott ennek a telepnek a
privatizacioja, akkor én voltam a kdzos képviseld, aki a nagy volumen(i MAV atadasnal jelen voltam, ami abbdl allt,



hogy megalltunk ott a telek kdzepén, és kérbemutatott a MAV, hogy tessék, itt van. Széval semmi dokumentaci,
semmi egyéb nem volt. Annak ellenére, hogy mi méar Varga Jézsef urral, meg egy par lelkes lakdval 10 évig azért
kuzdattunk, hogy egyaltalan el legyen adva ez a lakotelep azért, hogy ne vesszen a semmibe, hanem megmaradijon
és legyen. Ez volt a kiindulasi pont. 10 évig kiizdéttiink azért, hogy a vizet rendbe rakjuk. Az sikertilt, és mellette
mindig parhuzamosan ezeken az elékészité megbeszéléseken a csatorna is ugyanugy érintve volt, csak akkor
mindig a Vizmiiveknek a szakemberei, meg az a tervezés zajlott, és akkor le volt szlkitve mindig arra a témara.
Most én egy ilyen kis begydjté tipusi kdzos képviseld vagyok, tehat nekem minden multbéli, a telekkitlizéstél
kezdve mindenrél van papirom, dokumentumom, és ez az utolso olyan rajz, amit a vizesektél ugy kaptam, hogy
amikor 6k a vizre megkaptak az engedélyt, és elkezdddott annak a megvalésitasa, ezt a rajzot készitették el, amibe
be vannak jelélve értelemszeriien a csatomna vezetékek is. Es én itt azt hiizom ala, hogy hiszen nekiink, vagy
nekem most a legnagyobb probléma, hogy itt a Vasbakterbél atlép a csatorna egy része, de ezeknek a hdzaknak,
a Szemafor utca 1., a Szerkocsi utca 6., a Szerkocsi utca 4. Hat itt 1-es, 2-es, 32-es, most ezt én igy tudom, a régi
nevén, tehat ez a harom, a Szerkocsi utca 2-3. épiilete gyakorlatilag, itt irja is az anyag, hogy a MAV felé viszi. Es
itt gyakorlatilag végighizodik a tarsashazi telkeken ez az ugymond gylijté csatorna. Hatalmas dugulasokat és
miszaki probléméakat okozva, és semmiféle szolgalmi jog bejegyzés nincs. Az, hogy ha az eredeti allapot igy marad
a szdvegben barhol, akkor az nagyon, nagyon félrevezetd, mert ezt az eredeti allapotot nem szabad megtartani,
s6t, nem is fogjak tudni ezt rendesen, mert izemi teriiletre nem mehet be. Tehat ezt kérem gy pontositani, hogy
a legkisebb, a magantulajdonnak szamito, kilon tulajdonnak szadmitd tarsashazi ingatlanokat legkevésbé érintd
megoldas legyen, mert az, hogy itt a Kistelep hazainal értelemszer(ien van egy szolgalmi a bek6tések miatt, azt
100 éve megépitették igy a telepet ezekkel a vezetékhalézatokkal. Foltarni nem lehet. Kérem, hogy a
szdvegezésben is legyink korrektek és pontosak, hogy nem az eredeti allapot, hanem abbdl annyit megtartva,
amivel a magantulajdon legkisebb igénybevételével torténjen. Na, hogy hogy lehet a B-C kézotti kilépést a Gyali it
felé megoldani, az mar miszaki tervezés kérdése, hogy itt a Szemafor utca alsd részén, ahol még ott vannak a
csatornak, mert a szlrke, nagy hazaknak a hats¢ Kistelep felé 16v6 részén nagyon sok kilépd csatornarész megvan,
aminek ott van egy gy(jtd része, de fogalmunk nincs, hogy az mar végil is hogy van bekétve. De a lényeg ez.
Miutan begy(ijté vagyok, ez annak a tervdokumentacionak a része, amir6l megvaldsult az a rész, amit emlitettem,
hogy a Szerkocsi utca a valasztdvonal, és a Szerkocsi utca és a Péceli utcai savban 1év6 hazak lettek tgymond
totél rendbe téve, és a tobbi itt van tervben, de nem valésult meg. Ebb6l csak annyit, hogy miutan ez nem egy éve
készlil, és nem tudni, hogy meddig fog ez a mostani tervez6 munka meg kivitelezési munka zajlani, nem vagyok
optimista, mert most mar lassan hlsz évre fogunk visszamenni, mire eljutunk oda, hogy a végére ériink, és ezért
én azt kérem, hogy ebben a dologban teliesen kilon kezelendd és prioritast élvezzen a kozvilagitasnak a
problémaja. Olyan fédémmel épiiltek meg a kistelepi hazak, hogy oda nem szabad a leng6kabellel meghagyni, és
most ezt a dolgot, hogy fogja ez a kérdés rendezni, az egy dolog. A masik dolog, hogy nem szeretném, ezt én
elmondtam az utols6 kdzmeghallgatason is, hogy haléleset hivja fol arra a figyelmet, hogy ott emberek témege,
20-30 ember kozlekedik Ugy sotétben, vilagitas nélkil. Ezt a kérdést ugy kéne kezelni, hogy a kozvilagitasra kulon
egy gyorsitott megoldas, még ha 4tmeneti is. En mondtam, hogy ma mar biztos, hogy a napelemes rendszer, a
korszer(i energiavételezési vagy megoldasi rendszerb8l megoldhatd, hogy legyen ott olyan mennyiségben,
min&ségben fény, ami megelézi azt, hogy valaki félrelép, elesik, beveri ott a fejét, barmi torténik, vagy leltik, rablas
torténik, mert s6tétben boklaszik. Ezt én igy mindenféleképpen megerdsitve kérem csak kiildn kezelni.

Saj6 Akos: Kszondm én is ezt az alapos beszamolét, és megadnam a sz6t Gyurakovics Andreanak.

Gyurakovics Andrea: A jegyz&kdnyv kedvéért, nekem az el6z6 kdrben volt egy-két felvetésem és kérdésem,
amire Vezérigazgaté Urtol vartam volna egy-két valaszt, de ha nem kapok valaszt, akkor az is valasz. Nem
beszéltiink dssze a hdlggyel, de ugyanarrdl beszél, amirél én eddig beszéltem, hogy most a Bizottsaggal tortént
egyeztetések és tajékoztatasa kimaradt. Nekem ez most mar egyértelml innentél kezdve. Hogy most, akkor,
amikor elindulnak a folyamatok és elkezdédnek az egyeztetések, és elérkezik az az egyeztetés vagy a tervezés
bizonyos szakaszra, akkor a Bizottsag tagjai nincsenek tajékoztatva. Varga Ur is pontosan elmondja az
észrevételeit és a felvetéseit, és Ugy tlinik, hogy ezeket a Bizottsag tagjai nem tudjak. Mi képvisel6k sem tudjuk,
hogy egyébként hol tartanak ezek az egyeztetések. Mi az, ami belekerilt? Ki tette azokat bele? Milyen
felnatalmazassal? Kivel egyeztettek? Azt meg, mér bocsénat, de tovabbra is sérelmezem, bar nem vagyok a
bizottsag tagja, de azért azt sérelmezem, hogy On azt mondja, hogy egyébként teljesen életszeriitien lenne, hogy
a Bizottsag az egyeztetésekre elmenjen. Hat pont az lenne a Iényeg. Pontosan, itt tinek és elmondjak azt, hogy
milyen észrevételek vannak, és Onok egy bizonyos fajta egyiittmiikodési megallapodastervezetet mar
elékészitetve elkiildenek a masik félnek, amirél itt a Bizottsag tagjai nem tudnak. Toérténik egy bizonyos fajta
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egyeztetés, hogy ki, hany szazalékban véllalja a kdltségeket. Errél szerintem a Bizottsag tagjai nem tudnak. Ez az
én részem, az én olvasatomban mar egyfajta kotelezettségvallalas. Nem véletlenil kérdeztem, hiszen akkor
megvan, hogy ki hany szézalékban fogja a koltségeket vallaini. Nekem ez a problémam, hogy ez a folyamat meg
lett forditva.

Sajo Akos: Mivel Pataki Ur meg lett szdlitva, és Gyurakovics Andrea szerint nem valaszolt a kérdésekre, most
megadom Neki a szdt.

Pataki Marton: Hataskori vitaban én nem akarok reszt venni. Szakmai Uigyekben szivesen valaszolok. Bocsanat,
a Holgynek nem tudom a nevét, de abszolit az az elképzelés, hogy mivel a MAV (izemi terlileten keresztll ne
folyjon, tovabbiakban az FCSM halézatba kell keriilnie a szennyviznek.

Varga Joézsef: Annak idején, amikor targyaltunk a viz-csatorna ligyében,- aztan végén a csatorna elmaradt, - akkor
minden esetben a képviseld, Sajo Ur, a lakossagi megbizott, az én voltam, részt vettiink a targyalasokon. Palotas
Katalin is részt vett minden esetben, tehat mindig egyUtt mentiink a szakmaval, és akkor nem igy felvételre ment,
hanem emlékeztetd készlt minden esetben, amit megkuldtek a résztvevoknek, és véleményt adtunk hozza, és
minden egyes targyalasrdl tudtuk, hogy mi torténik, és azt is tudtuk, hogy ki mennyit ad, mikor indul el, hogy allunk.
Nagyon fontos lenne a jovére nézve, hogy ha ilyen szakmai kérdés van, akkor az érintett felek, most mar bizottsag,
vegyen részt. Valoban ez nagyon fontos. Ami masik érdekes észrevételem lenne, hogy a novemberi
megbeszélésen két témat szerettiink volna tisztazni. Egyik a tervezés. Megindult most, készdndm szépen. A masik
probléma az volt, hogy amig az atadds nem torténik meg, akkor az elharitds, ez vonatkozik a vildgitasra,
csatornara, kinek a feladata. S akkor volt egy nagy vita a résztvevik részérdl, hogy a lakossag fizeti a viz-csatorna
dijat, de a MAV nem kapja meg a csatornadij részét. En akkor meg is emlitettem, hogy van egy kordiagram, amibe

14% az elharitas, az lizemben tartasa a Févarosi Csatornazasi Mliveknek, és ezt a pénzt nem adja 4t a MAV-nak.
Ha nem adja 4t a MAV-nak, akkor meg a Févarosi Csatornazasi Miveknek a feladata az elharitas, és nem az
Onkormanyzatnak. A mi feladatunk lenne az, hogy ne az Onkormanyzat haritsa el a csatornahibat, hanem az, aki
a pénzt beszedi. Ebben most megint eltelt 6t hdnap, és nem tortént intézkedés semmi. Nem tudom, hogy a
targyalason errdl volt sz6? A Viztorony kdzben, mér két helyen nem ég a villany. S6tét van. A Szerkocsi utcaban
most mar két helyen be van szakadva majdnem az Uttest. Eltelt 6t honap. Mindenféleképpen ebben a témaban
donteni kell soron kiviil, mert azt nem lehet csinalni, hogy a MAV-nak, a Févarosnak és a Févarosi Csatornazasi
Miiveknek a problémajat attereljik a lakossagra. Elég sok problémat emlitettiink, hogy ott van a 1dvélde, ott van a
hajléktalan szall6, akkor még ez is allandéan probléma. Erésen befolyasolja a lakossag, az egész MAV-telep
életkoriilményeit, életmindségét az, hogy ez torténik. Tényleg az kéne, hogy el kell ddnteni mindenféleképpen. En
azt hittem, hogy a mai nap itt lesznek az illetékesek is. Hogy az elharitast, amig nem épll meg, ahogy itt elmondta
Vezérigazgato Ur, az koriilbeliil, akarmilyen gyorsan csinaljuk, akkor is két év. Ezt nem vicenek szantam, bar igy
lenne. Két év alatt megépiiine a csatorna. De két évig az elharitasrol valakinek igenis gondoskodni kell. Es ebben
ddnteni kellene.

Pataki Marton: Azt gondolom, hogy most mar eljutottunk oda, hogy a MAV is hajlandé végre tudomasul venni,
hogy az a csatornahaldzat, meg az 6sszes tobbi halézat az O tulajdonaban van. Azért, mert a Févarosi
Csatornazasi Mivek kap dijat... A F@varosi Csatornazasi Mivek egy hosszu halézatrendszert miikddtet,
megtisztitia azt a vizet. Ok atveszik a szennyvizét a lakoknak, csak van egy koztes halézat, ami nem az 6vék, de
ugyanez a helyzet all fenn akkor is, ha valaki egy k6zos magantulajdonban évé telken rendelkezik egy ingatlannal.
Addig, amig eljut a Févarosi Csatornazasi Mlvek halézataig, illetve a Févaros haldzataig, csak a Févarosi
Csatornazasi Mlvek. Uzemelteti. Azért a szakaszért a Févarosi Csatorndzasi Mivek nem felels. Gyakorlatilag
err6l van sz6 ebben az esetben is. Amig ezt a Févaros, illetve a Févarosi Csatornazasi Mlvek tizemeltetésbe nem
veszi at, addig ez egy szamara idegen halozat. O ezt addig nem fogja karbantartani. Ez most a MAV Zrt.
tulajdonaban van, amig a MAV Zrt-t8l at nem fogjak venni, addig ezt neki kell (izemeltetni. Azt gondolom, hogy
gyakorlatilag Miniszter Ur részérd is ennek az elismerése tértént meg. Annak a kimondasa, hogy ez igenis a MAV
Zrt. tulajdona, tehat alapvetéen ez a MAV probléméja, és az, hogy ebben a Keriilet és a Févaros inkabb csak
szimbolikusan fog hozzajarulni a megoldasahoz ennek a kérdésnek.



Szili Adrian: Varga Urhoz két kérdéskorben, elektromos, csatorna és az (tpalya. Elektromosnal a legutobbi
bizottsagi iilésen nagy nehézségek aran ugyan, de a MAV Zrt. azért, és ez irasban is van, t8bbszér is hivatkoztunk
ra, vallalta, hogy amig nem lesz feltjitva a kozvilagitasi haldzat, addig javitjak, és jelezziik azokat, hogy hol kell.
Ez egyébként december honapban megvalosult, ezt lattuk, én is lattam, kijavitottak. Azt gondolom, hogy tovabb
kellene taposni ezt az utat olyan értelemben, hogy amig tényleg nincs meg, és ezt igy vallaltak, hat hiszen ki mas
csinélja meg, mas nem csinalhatja meg, ék a tulajdonosok ugyantgy, ahogy az elébb elhangzott, a csatornaban,
a kozvilagitasi haldzat, ez az  halézatuk. Azt gondolom, hogyha ilyen hianyossag van, mert tényleg, mi minden
nap nem megylnk arra, talén a Koztertlet-felligyelet, de ha ilyen észrevételek vannak, hogy valamelyik kdzben,
valamelyik haznal a lampatest kiégett, vagy valami kozvilagitasi sotétség, probléma van, azt jelezzék, akar a MAV-
nak, akar nekiink, mi tovabbitani fogjuk a MAV felé, oda, ahova eddig is tettiik. Az Gtpalyanal, csatornanal meg
kdzutkezeldként, varosiizemeltetdként, Varga Ur is tudja, eléggé kiszolgaltatott helyzetben vagyunk azaltal, hogy
a mélyben 1év csatorna beszakad, az Utpalya felill beszakad. Mit javitsunk? Meddig javitunk? Meddig tarjunk fel?
Nagyobb problémat okozunk-e, ha lemegylink, és a csatornanal csinlunk valamit. Lehet, hogy az a tdmedékelt
anyag belemegy a csatornaba, és még nagyobb problémat okozunk, ezért prébaltuk azt a technikat, hogy
valamilyen geotextil anyag beiktataséval a felszini részt javitjuk, tomedékeljik. De hat ez is csak akkor fog
megoldédni, ha teljeskdriien felljitsra keril a halozat.

Torzsa Sandor: Csak azért kértem szét, mert Pataki Martonnak egy mondata megtétte a flilemet. Itt azért nem
egészen hataskori vitarél van sz6, ahogy Pataki Ur fogalmazott, hanem azért egy politikai kultdrabeli vitarél. Abban
a politikai kultdraban mi még hisz(ink, ott az érintettek be vannak vonva a déntéshozatalba, hova tovabb a lakossag,
a szakma. Talan a részvételiség, ami neklink egy nagyon fontos értékiink itt a demokratikus oldalon. Persze,
vannak olyan politikai kultirak, ahol elég hinni csak a kedves vezetében és 6 megold minden tipusu problémat, de
azt szeretném elmondani, hogy a propaganda nem egyenld a parbeszéddel. It azért vannak lakdk, akik pontosan
tudjék azt, hogy 6k hogyan szeretnék, mik voltak az el6zmények, akar dokumentumokat is tudnak szolgaltatni.
Azért itt nem hataskorbeli kérdésrdl van sz6, hanem egy kulturdlis értékrendbeli kérdésrél is van sz6. Ki miben hisz,
ki mit gondol arrél, hogy hatékony miikodés. Azt latjuk egyébként, hogy melyik orszagok vagy melyik kultirak a
sikeresek, és melyik a kevésbé sikeres. Szerintem az, hogy ez a bizottsag sikeres volt-e, vagy ért-e el eredményt,
dnmagaban, hogy mar itt tartanak ezek a torténtek, azutan indult el ez a folyamat, hogy ez a bizottsag félallt. Ha
ezt Ugy hivjak tudalékos nyelven a politoldgiaban, hogy ezt betettiik a politikai agendaba ezt a kérdést. Teljesen
természetes az, hogy itt elindult egy ilyen folyamat. Azt gondolom, hogy ez egy nagyon j6 dolog volt, hogy ezt a
bizottsagot megalkottuk. Szeretnék gratulalni Endk Urnak is, a résztvevd képviseldk munkajanak is, hiszen az egy
sikeres bizottsag. Legaldbbis ugy tlinik. De hat a telepnek vannak mas problémai is, és én szeretném, ha errdl itt
beszélnénk egy kicsit. Egyrészt hiaba dontott a Képviselb-testlilet is és a Bizottsag is arrdl, hogy van ott egy
parkold, a jatszotérrel szemben, ami allami tulajdonban van a terilet, és oda ki is van jel6lve egyébként a Kerlleti
Epitési Szabalyzatunkban, hogy parkold épiilhet. 30 napos hataridével dontéttiink arrdl, hogy el kéne kezdeni a
telekcserérdl a targyaldsokat, és én szeretném azt tudni, hogy hol tart ez a targyalas. Pont most ment ki Szili Adrian,
de biztos, hogy meg fogom varni, hogy elmondja, ezzel kapcsolatosan hol tartunk. A masik ilyen dolog, hogy én
ugy tudom, és hala Istennek itt van Palotas Jézsefné is, hogy az & altaluk eddig kezelt tarsashédz lezart egy
kozterlleti szakaszt keritéssel. Errél is kéne neklnk egy kicsit beszélni, hogy ez pontosan hogy van, hogy ez a
kdzterlleti szakasz az akkor most kozterilet vagy nem kozterlet. Annak is kellene rendezni szerintem a dolgét,
és ugyanez a garazsok Uigye. Ezek érintblegesen el lettek mondva, hogy a garazsok nagyon érdekes torténet, mert
a garazsoknak az egynegyede MAYV teriileten van, kétharmada meg a mi kdzterilleteinken &ll. Azt is biztos, hogy
hossz( tavon rendezni kellene, és hogyha mar itt van ez a bizottsag, akkor el kéne kezdeni azzal a harom
problémaval is foglalkozni. Mindegyikrél volt érintélegesen sz6. Nagyon sajnalom, hogy pont kiment Szili Adrian,
mert 6t érintenék ezek a dolgok.

Sajo Akos: Meg is j6tt Irodavezetd Ur. Ismételd meg, hogy amikor kiment, akkor mit mondtal.

Torzsa Sandor: Nekem volt harom kérdésem Irodavezeté Urhoz. Egyrészt hol tart ez a jatszotérnél 1évé allami
terilet parkolé telekcseréje. Dontottink réla egy 30 napos hatarid6vel. Errél mit lehet tudni? A masik a garazsok
kérdése. Azt tudjuk, hogy a garazsok egynegyede az MAV teriileten van, haromnegyede a mi terilletiinkon, illetve
ott a garazssornak a végén van egy kozteriilet, ami kimenne a Péceli Utra, és elvileg azt lezarta a tarsashaz, de
azt nem zarhatta volna le, és ha j6l tudom, annak pont Palotas Jozsefné a kozds képviselGje. Ezt a kérdést is
lehetne most elkezdeni, errdl tisztazni, beszélni.



Szili Adrian: Az allami terilet telekcserével torténé rendezése eddig is a F6épitész Asszony hataskdre volt. Mindig
ismétlédik ez a kérdés, és ismétlédik a végrehajtasa, de én, mint Varosiizemeltetés, kozterilleteken dolgoz6 valaki,
ez nem a mi tertiletiink. Eddig is Féépitész Asszonyhoz és Vagyonkezelési Irodahoz tartozott. Garazssor kérdése.
Ott a MAV Zrt. részérdl és Alpolgarmester Ur részérél volt egy vagy tobb levélvaltas. Amennyire én tudom, ez sem
nalunk landolt, de annyit tudok réla, hogy az én helyettesem, aki jogasz, dr. Solt Péter, Alpolgarmester Urral egyitt
bele volt vonva egy levéltervezet elkészitésébe. Ez a levéltervezet elment a MAV-nak, hogy rendezédjon. Az a
kérdés, hogy az aranyok, egy ilyen furcsa vonal mentén egyre kisebb, ahogy az utca megy a végébe, egyre
valtoznak a telekaranyok. Ennek a kérdése, hogy itt a bérleti dijakat most ki szedje, hova tartozzon, mert egyébként
is, mi is tapasztaljuk, hogy a garazsokkal szemben 1év6 lakdk kdzll tébben jelezték, hogy ott furcsa tevékenységek
zajlanak, kocsik javitasa, szétbontasa, egyéb illegal dolgok. Amiket mi megértiink, de valéban ez tudné rendezni
ezt a kérdést. En gy tudom, hogy Alpolgarmester Ur levélvaltasban van a MAV-val. Nem tudom ennek a
folyamatat, hogy hol tart. Az a lezart kozterlleti rész, az harom helyszin kézlil az egyik, ahol a parkoléépités,
kijeldlés torténik. Erre december végével megkaptuk az utiigyi hatdsagnak az engedélyét, és most jeleztem Varga
Urnak az Ulés elején, hogy ha a koltségvetés adott ra fedezetet, elkezdddik a kozbeszerzése a kivitelezésnek, ami
ezt a teriiletet is érinti. A bejarasunkon egyiitt néztiik, hogy be van csukva az a kapu. En mar tavaly nyar végén
felvettem a kapcsolatot az érintett tarsashazzal, de nem On volt az... Egyeztettiink, bejttek, és teljesen nyitottak
volt arra, hogy egyébként jeleztiik, hogy az kdzterileti rész, nem zarhatjak el. igérték, igéretet tettek arra... én nem
kértem, hogy bontséak el, meg szedjék szét azt a kaput, hanem hagyjak folyamatosan nyitva. Ha ez nekik egy ilyen
érzést okoz, akkor szabadon &tjarhat6 legyen. Es azt is elmondtam nekik, és megmutattuk a tervrajzot, hogyan fog
oda kiépilni a parkolo, teljesen elfogadtak. Ezzel kapcsolatban semmilyen problémat nem jeleztek. A parkold
kiépitése ezt a teriletet is érinti, szabadon lesz hagyva a kapu, Ugyhogy ez megoldadik.

Palotas Jozsefné: Igen, a Szerkocsi utca 2-nek kozds képviseléje voltam. En most mar lassan akarok csak
nyugdijas lenni, tehat adogattam le a hazakat. De amikor ezt a keritést és ezt a telekkialakitast csinaltuk, az hozzam
koétédik. Miutdn mondtam, hogy én begy(ijté vagyok, nekem itt van a pontos telekkit(izési rajz, amit a lakdkkal akkor
meg is beszéltink, hogy miutan ott mar igazabdl az az utols6 olyan terileti rész, ami utdn mar a vasuti sinek
vannak. Akkor még miikodott a keleti rendezd palyaudvar elég intenziven, tehat kozvetlen ott mentek a vasuti
sinek. Hogy biztositsuk a haz biztonségat, hogy az a kerités, amit félraktunk, az egy mobilkeritésnek mindsul, tehat
a Betafence-nek a mobilkeritése, és a kaput is Ugy tettlik oda, hogy tudott volt, hogy az gyakorlatilag Aszodi ttként
fog egyszer tizemelni, mert amikor ezt eredetileg utcanevesitették, akkor az az egész utca az Aszodi utca nevet
kapta folytatasként, és késobb valtozott, de a telekkitlizésen itt van az Aszodi at. Es azért van tgy foltéve, hogy
barmikor az a kapu leszedhetd mobilan. Egyetlenegy, hogy ott az egyik tulajdonosnak van egy garazs épllete, és
ahhoz méar miis igy kaptuk, amikor trsashazz4 alakult a harom épilet, akkor az mér ott volt, a Busaéké, de minket
nem zavart. En annak a jogi részébe nem tudok beleszélni. Azt viszont tudom, hogy a garazssoron a MAV teljes
egészében a terliletre elég szép bérleti dijat kér, tehat nem ingyér van ott senkinek az autéja. Ott nekiink is van
egy garazsunk, tehat pontosan tudom, hogy mennyit fizetink a MAV-nak ezért. Igazabol a vasti sineknek a
nyomvonalat kdveti bizonyos értelemben, és ott egy magasitvany, egy rézsii részen, hat igy adja magat a
foldterilet. Ez a része tiszta sor, a haz tisztdban van els6 perctél, hogy éneki nem ott van a telekhatér, ahol az a
kapu van, csak a sajat védelmében... Mondtam, hogy akkor beforditjuk, 90 fokkal elforditjuk a valddi telekhatarra,
és akkor onnan fognak majd bemenni, nem a Szerkocsi utcabél, én Aszédit fogok mondani, mert nem tudom az Uj
nevét. Két dologban szeretnék észrevételt tenni. A MAV, amikor nekiink atadta, amikor tarsashazza alakultunk,
akkor ugy koétott szerz8dést a kdzm(ire, hogy & le nem irta soha egy mondattal, hogy & tulajdonban van a kézm(it
tekintve. Olyan papirjaim vannak, amiben gy szerzédtiink a MAV-val, hogy 6 csak a szolgaltatd szamlazasat
végzi, tehat tovabbszamlaz, de nem jelezte semmilyen szerzédésben, semmilyen megallapodasban nincs szo,
hogy a MAV Zrt. a vezeték tulajdonat, vagy barmit, ez sehol nincs leirva. A szolgalmi jog senkinek nincs bevezetve,
egyik tarsashazi ingatlanon sem. Akar a MAV Zrt-nek, akar barkinek. Az gyakorlatilag, jogilag nincs. A tarsashazak
abban a pillanatban, amikor 2019-ben elkésziilt a viz, és minden tarsashaznak énallé szerzédést kellett kotni mar
a Foévarosi Vizmiivek Zrt-vel, és a Févarosi Csatornazasi Mivek Zrt-vel. Nekem itt van a Szerkocsi utca 4.
tarsashaz kézszolgaltatasi szerz6dése, amiben Szolgaltatd vallalja, a Févarosi Csatornazasi Mivek Zrt., hogy ,a
jelen szerz6dés hatalyba lépésétdl kezdve a kbézmlives szennyvizelvezetési szolgaltatd vizikdzmiivek
uzemeltetésével a felhasznalés jelen szerzédés 2. pontjaban megijeldlt ingatianan keletkezd szennyvizet, tovabba
egyesitett rendszerli szennyvizelvezetés esetén a csapadékvizet dsszegylijti, karokozas nélkil elvezeti és
tisztitdsukat elvégzi a vizikdzmivek teljesitéképességének mértékéig. A felhasznéld tudoméasul veszi, hogy a
szolgaltatasért dijat kell fizetni.” Ez van él6ben, ezt olvassa mindenki, ez alapjan fizeti a viz-csatorna dijat, és
miutan most zartuk a 2023-as évet, énnekem van, csak gy érezhetéen, hogy hogy mikédik... nekem az egyik
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hazban nincsenek mellékmérdsok, csak egy, tehat a hatbdl egy mellékmérds. Tehat az 6t lakasra énnekem 2023-
ban csatornadijat 147.000 forintot kellett kifizetni, azt most 6t lakasra visszaosztom, akkor az 29.500 forint. Most
tessék felszorozni, hogy ott a telepen, ebben a problémaban érintett hany lakas van, aki normal fogyasztoként
korGlbeldl ezt a dijat folyamatosan fizeti 2019-t6l. Akkor az 157 x 30.000 forint, és itt van a szolgaltatasi
szerz6désben leirva, hogy a Févarosi Csatornazasi Miivek Zrt., karokozas nélkiil vallalja, meg hasonlok. Na, most
innentdl, ezt itt gyonyorlen kihoztam az dnkormanyzati torvény kivonatbol, ami Budapest kétszinti, tehat van a
Keriilet meg a F6varos, de mindkettére azonos, hogy kozvilagitasrol valé gondolkodast, a terliletén hajléktalanna
valt személyek ellatdsénak és rehabilitaciojanak, valamint a hajléktalanna valas megel6zésének biztositésa,
vizkdézm(i szolgaltatas. Most csak kiemeltem, mert 21. pontban rettenté sok minden van, de most nekiink sz(iken
ezek az érintettségek. Most innent8l senki nem... hogy mondjam? Valakinek, mint Onkormanyzatnak ol kell
vallalni, hogy minden lakénak pontosan leirja, hogy a problémaja miért probléma. Mert, ha én kifizetem ugyanazt,
mint itt a Raday utcaban lako, azt a csatornadijat, amit 6 ugyanugy fizet, és & joggal megy azutan, hogy ha neki
gondja van, azt meg kell oldani a Févarosi Csatornazasi Miveknek, akkor 6neki miért nem. A hajléktalan gy miért
kulminalodott, slirlisédott be? Ki volt? Hogy hivtak a fépolgarmestert? Tarlds fOpolgarmester idejében miért
siir(isodott oda a MAV szalléra, hogy az Aszodi-telep belefullad, a Gyali it belefullad ebbe a dologba. A vizkézmii
szolgaltatas 30-40 éve megoldatlan. Es van Onkormanyzat 1990 6ta, tehat nem lehet arra hivatkozni, hogy hat,
most ébredtiink fol Csipkerdzsika alombdl. A tajékoztatast, tehat ezt mindenféleképpen, mert én ezt tudom vinni a
kbzgylilésekre, és ezt is vittem. Itt valami olyan rendetlenség van ebben a dologban, aminek nem szabad lennie.
Sok mindent kiirtam, mast is. Itt vannak azok a felelésségi dolgok, amit fol kell vallalni.

Sajo Akos: Koszonjik a kimeritd tajékoztatasat és hozzaszolasat. Nagyon sok érdekes dolgot tudtam meg még
én is, pedig én ugyanugy ott lakom, annyi ideje, amiéta O. Mindenképpen értékelhetd az, amit hallottunk.

Varga Jozsef: Palotas Katinak a mondokajat megerdsiteném. Nagyon helyesen mondta, hogy végeredményben
a csatornadijat fizeti a lakossag. A novemberi (ilésen én egy az egyben foltettem a kérdést a Févarosi Csatornazasi
Miiveknek, hogy ha On 14%-ot kap, akkor miért nem csinalja meg az elharitast. Ekkor azt mondtak, hogy 6k
bevezetik, ugyanazt, mint a Pataki Ur mondta, hogy bevezetik a Gyali Uti kézmiibe. Ez nem megoldas. Itt van
karbantartas, elharitds, amit nagyon helyesen elmondott, hogy ez kdtelessége lenne a Févéarosi Csatorndzasi
Miveknek. Ok azt mondtak, hogy a MAV olyan rendelkezést adott ki a dolgozoknak, a diszpécserszamnak, hogyha
betelefonalnak, akkor nem kell kimenni. Na most, mindenféleképpen ezért kértem, hogy fontos tisztazni, amikor
voltak targyalni a MAV.vall, errdl a témardl volt szo, beszéltek errél? Emiékeztetd nincs rola ezek szerint,
egyértelml. Mindenféleképpen fontos lenne, hogy amig az atadas nem torténik meg, bizottsagi tlésre hivjuk meg
a két illetékest, vagy a harmat. A Févérost is, mert multkor a Févaros, akinek donteni kellett volna, mint tulajdonos,
a Févarosi Csatornazasi Mivek Zrt. felé, hogy igenis csinélja meg, mert kotelessége, mert a pénzt befogadja, de
nem végzi el a munkajat. Az is bizonytalan, ha 6k targyaltak és mi nem voltunk ott, akkor jo lenne, hogyha errél is
kapnank informéciot. A masik, a parkolas, amit Torzsa Ur emlitett. Aprilis 27-én volt a hatarozat. Hatéaridé egy
hénap. Ez (gynevezett idegen terillet. Eltelt tiz honap. Kinek a feladata az, hogy ezt a telekcserét megoldja? Mert
telekcserével kellett megoldani. Minden Jozsef Attila Varosrészi dnkorményzati dlésen ezt a kérdést folraktam,
egyszer sem kaptam valaszt. Eltelt tiz hdnap. Most megéptl a parkold, és az ugynevezett pinend-lako dvezetnél
nem oldodik meg a probléma, mert 6sszesen 14 a MAV-telepen és 39 épiil a Merényi Gusztav Kérhazzal szemben.
Akkor, amikor az egész rendelet azért szlletett, vagy hatarozat, hogy a pihené-lakd dvezet, mint MAV-Iakc')teIepnéI
megoldodna. Nem oldddik meg azért, mert valaki nem végezte el a munkajat. Eltelt most mér tiz hénap, és
nyilvanvald, hogy ezen a targyaldson mi nem voltunk ott, nem tudtuk féltenni a két legfontosabb kérdést, hogy a
két emeletes hdznak a parkoldsa nincs megoldva. Most rakoltéttink 27 millio forintot és nem oldodott meg a
probléma, és lefotoztam direkt, hogy hogy néz ki, amikor a Valté kdznek az emeletes hazanal, amikor a szemét
megtelik. Nemcsak a kuka van, hanem mellette van nyolc zsak, tele szeméttel, és ha nem tud bejonni a
szemeteskocsi, akkor ne varjuk el, mert a lakok hizgéljak ki, meg a zsakokat hordja ki. Mindenféleképpen ezzel a
témaval nagyon fontos, ha kell, a MAV-telep kdzmii problémainak megoldéaséra létrehozott Ideiglenes Bizottsag
uljon 6ssze. Egyszer, hogy ki fogja elhéritani a problémakat, a vilagitasnal és a csatornanal, és a mésik, hogy a
telekcserét meg kell oldani, mert Szili Ur mondta, hogy most elindul a parkolasnak a kivitelezése, &s nem oldédik
meg semmi. Es hidba dontott (igy a képviseld-testiileti Gilés, hogy hatéridd egy hénap, nem lett végrehaitva.

Gyurakovics Andrea: Lassan elfogynak azok az emberek, akikhez a kérdéseinket intézziik, igyhogy Szili Umnak

koszonjuk szépen, hogy itt maradt még, mert egyébkeént nagyon érdekes, hogy tulajdonképpen azért jott létre ez a
bizottsagi lés, hogy tajékoztatast kapjanak a bizottsagi tagok, és a felvetéseiket el tudjak mondani. Es most azért
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orilok neki, hogy egyébként ugyanezt irtam fol, hogy ez nem hataskor kérdése, amirdl Pataki Marton beszélt,
hiszen itt most olyan felvetések mertiltek fl, javaslatok, szakmai javaslatok, amiket azt gondolom, hogy be kellett
volna tenni az egyeztetések soran, és ezt figyelembe kellett volna venni, mert err6l beszéltem az elején. Most kapja
meg a Bizottsag azokat a tajékoztatasokat, amik egyébként a tudtuk és beleegyezésik nélkiil lefolytak mindenféle
egyeztetések, ez nem az Irodavezetd Urnak szol. Lefolytak mindenféle egyeztetések tgy, hogy a Bizottsag tagjai
sem véleményezni nem tudjak, sem egy emlékeztetét nem kaptak réla. Senki nem tud réla semmit, hanem
facebook posztokbdl értesliinek a Bizottsag tagjai arrdl, hogy itt mi torténik. Arrél nem beszélve, hogy ez az
egylttmikddési megallapodastervezet, ahogy Pataki Urat hallottuk, majd a Képviselé-testllet megtérgyalja. Hat,
azeért abban is benne kellett volna lennie a Bizottsagnak, hogy eleve, ha mast nem, legalabb véleményezze a
tervezetet, ami mar kikuldésre kertlt a masik két félnek. Azért nekem ezzel kapcsolatban komoly aggéalyaim
vannak, hogy egyaltalan nem veszik komolyan ennek a bizottsdgnak a munkajat sem. A Varosvezetésrol beszélek.
Arrél nem beszélve, hogy amit Varga Ur mondott, hogy bizottsagi hatarozatok, meg képviselé-testiileti hatarozatok,
amik hataridéhéz lettek kotve, sem... Nem tortént vellk semmi, nemhogy végrehajtva nem lettek. Még egy
elézetes, pestiesen mondva, kapavagas sem tortént meg. Azért itt, a ciklus vége felé én értem, hogy
tulajdonképpen itt a bizottsagi tlés elején ezt a performanszot, amit hallottunk, majd a Polgarmester kivonult, majd
a legfébb cégvezér is kivonult a bizottsagi ulésrdl, jelezve, hogy egyébként nem tartja fontosnak ezt az egészet a
maguk részérdl. Mert én ezt annak értem. Tehat, hogyha 6k ezt fontosnak tartanak és érdekelné az, hogy itt a
Bizottsag tagjai és az ott 816k mit mondanak el, akkor azért azt végig kellett volna hallgatni. Es legalabb jegyzetelni.
Merthogy én azt itt tettem kdzben. Azért legalabb ennyi tortént volna. Es ezt én rendkiviil sérelmezem. Bar nem
vagyok a Bizottsag tagja, de képvisel6ként és azért, mivel azt gondolom, hogy aki nem a bizottsdg tagja, de
képviseld, a kés6bbi dontéseit, hogy meg tudja hozni és egy alapos déntést tudjon hozni, azért csak kellene
tajékozodnia, érdemes lenne tajékozodnia és meghallgatni azt, hogy mi torténik az egyes bizottsagok Glésein. En
nagy tisztelettel, bar még nincs vége a bizottsagi Ulésnek, de azt szeretném javasolni a Bizottsag tagjainak, és ha
kell, igyrendben, de els6 korben mindenképpen ezt az egyittmiikodési megallapodastervezetet, amirGl nem tudjak
Ondk sem, hogy mi van benne, mi se, képviselék, hogy mi lett kikildve. Legalabb ezt a Bizottsdg tagjai
megismerjék, még miel6tt a Bizottsag hozzajarulasa nélkdl itt valami kotelezettségvallalas nem torténik a
Varosvezetés részérdl, ami megint egy adott iranyba szoritja be a dontéshozd legfébb testliletet, a Képviseld-
testiletet. A masik pedig az, hogy javasolnam, hogy a Bizottsag részérdl legyenek ott ezeken a targyaldsokon,
ezeken az egyeztetéseken. Ezt lehet kdtelez6vé tenni? Azért ne legyenek mar kihagyva a bizottsagi tagok ezekbdl
az egyeztetésekbdl, féleg Ugy, hogy olyan bizottsagi tagok vannak, akik ott is éInek. Naluk jobban ezt az ligyet nem
ismeri senki. Példaul, amit Palotasné mondott el, hogy a Févarosi Csatornazasi Mivek Zrt-vel van itt egy
megallapodas. Milyen j6 lett volna, amikor az egyeztetés van, és a Févérosi Csatornazasi Miveknél erre
rakérdezni. Es ott 8ket igenis egy egyeztetésnél valamilyen kotelezettségvallalasra raszoritani. Itt most elmondjuk,
mi meg tudjuk hallgatni, de ugye megint azok nem halljak, akiknek kellene. Bocsanat ezért a kirohanasért, elnézést
kérek.

Sajo Akos: Nagyon kdszonjik, és igazabdl az, amit Gyurakovics Andrea elmondott, mindannyiunkat érdekli és
szivhez szolt. En hozzatenném azért, hogy még nem késtiink el annyira, mert ez a bizonyos szerzédéstervezet
vagy megallapodastervezet még nagyon kezdetleges. Nincs végleges forméja. Azt javaslom, hogy szavazzuk meg,
hogy vegylnk részt a tovabbi megbeszéléseken és legyen ez a mi valasztasunk, és ne Ugy, hogy egy embert
kijeloljunk, hanem minden egyes megbeszélésen, amin a Hivatal és a cégek targyalnak, ott mindig legyen egy
valaki a Bizottsagbdl. Mindegy, hogy ki, egy mindenképpen legyen. Szerintem ezt szavazzuk is meg.

Gyurakovics Andrea: Egyébként érdemes lenne azon is elgondolkodni, és itt a Bizottsag tagjaira nézek ra, én
csak javasolni tudok, hogy egyébként semmilyen kételezettség, semmi olyan dontés vagy igéret ne szilessen a
Bizottsag felhatalmazasa nélkiil, amirdl a bizottsag nem fog tudni, csak utélag értesiil. Itt gondolok arra, hogy itt
mar a koltségek elosztasardl egy formalis dontés megsziletett anélkil, hogy a bizottsagi tagok tudtak volna réla.
Azért ezek nagyon fontos dolgok, hogy a bizottségi munka komolyan vevddjon, igy, csinya széval mondva. A
hatérozati javaslatom az lenne, hogy egyébként innentdl kezdve a Bizottsag targyalasi joggal és véleményezési
joggal vegyen részt mindenfajta egyeztetésen, illetve a Bizottsdg tagjai részére az egyuttmiikodési
megallapodastervezet kikuldésre keruljon, hogy véleményezni tudjak. Minden dontés elGkészitésrél a Bizottsag
elézetesen kapjon tajékoztatast, és ne utdlag.

Sajo Akos: Ez hosszu. Le kéne roviditeni, mert ez egy oldal kériilbeli.
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Gyurakovics Andrea: A hatérozati javaslat gy szolna, hogy a MAV-telep kézmii problémainak megoldasara
létrehozott Ideiglenes Bizottsag minden déntéshozatali mechanizmusban innentdl kezdve bevonasra kertljon,
illetve a targyalésokon részt vegyen és az egyuttmiikodési megallapodastervezet a Bizottsag tagjai részére
megkuildésre kerljon.

Sajo Akos: Azt javaslom, hogy errdl szavazzunk, mert ez egy nagyon fontos a Bizottsag részérsl, hogy ez igy
menjen. Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a javaslatrol.

MIB 3/2024. (1ll.7.) sz.
Hatarozat

A MAV-telep kézmii problémainak megoldéséra létrehozott Ideiglenes Bizottsag tigy dont, hogy 2024. mércius 7-
t6l kezd6dden kertilienek bevonasra a bizottsag tagjai a dontéshozatali mechanizmusba, illetve a targyalasokon
részt vegyenek, tovabba az egyuttmiikddési megallapodastervezet kertljon megkuldésre a Bizottsag tagjai
részére.
Hataridd: 2024. mércius 7.
Felelds: Sajo Akos elndk

(4 igen, egyhangu)
A szavazasban 4 bizottsagi tag vett részt:

Jancs6 Andrea lgen
Sajo Akos Igen
Torzsa Sandor Igen
Varga Jézsef Igen

Szili Adrian: Csak néhany visszareakciéra gondoltam. A jatszotér elétt és a viztorony kdzétti teriilet parkolova
alakitasa mar a legelsd bejarasokon el6jott, és ez eqgy teliesen kezelhetd, teljesen életszer(i dolog. Ennél jobban
kialakitott vagy kitaposott helyet nem is nagyon talélni a telepen. Azt is néztlik egyébként, hogy amit a Féépitészi
Csoport a rendelkezésiinkre bocsatott, hogy a szabalyozasi tervben egyébként, ettdl fiiggetlendl, mik a
tulajdonviszonyok, ez parkolasra kijeldlt hely. Pontosan ezzel a P10 jeldléssel. Ha egyébként megtorténik ennek a
rendezése, akkor szerintem semmi akadalya nincs annak, hogy parkolét jeldljunk ki. Egyébként szerintem
kalkuldltan egy joval szerényebb 6sszeggel, mint amiben most a t6bbinél gondolkodunk. De tovébbra is azt
javaslom, hogy az illetékeseket keresni kellene. Féépitész Asszonyon vagy Jegyz6 Asszonyon keresztul. Azt
tudom, hogy aprilis 6ta téma, és a Jozsef Attila Varosrészi Onkormanyzat iiléseken is mindig el8jon, hogy az elmdilt
30-40 év eredményei kdzil megmondom 6szintén, nekiink, kis csapatunknak is, aki még itt van belble, a 2019-ben
elkésziilt vizhaldzatot egy tényleges sikerként éltlik meg. Hosszu folyamat volt, de tényleg egy nagy siker, és
tényleg érillink, hogy egy ilyen habitusu, egy ilyen jellegli munkan &t tudtunk lendilni. Ez ad egy kis batorsagot,
meg egyéb dolgokat is, de j6 az irany. Bar ugye a csatornahélézat van legalul, és azért is jutott, az a javasolt
dontés, hogy az eredeti nyomvonalon haladjon, hogy a meglévé vizhaldzatban ne nagyon okozzon most mar
problémat meg kart. A csatornahasznalati dij, vizdij kérdése régton a kdzmiivek atadasat kovetben rendezésre
kerilt, a szerz6déskotések megtorténtek a lakdkkal. Mi ebbe a folyamatba méar, mint Hivatal nem nagyon latunk
bele, de azt teljesen értem, hogy a vizdij mellett a csatornahasznalati dij is ott van. Ennek a részét most tényleg
laikusként gondolom, hogy aki amennyi vizet elhasznal, arra a vizmennyiségre, ha kifolyatja, a csatornahasznalati
dijat kell, hogy fizesse. Ezt inkabb gy képzelnénk el, mint az elején is volt, hogy ez kdztes belsd haldzat. Mint
hogyha egy nagy kert lenne ez a telek, de valahol befolyik a gy(ijtébe...

Palotas Jozsefné mikrofonon kiviil bekiabél, hogy valakinek fol kell vallalni.

Szili Adrian: De mi akkor is a belsd halozati résznél a MAV Zrt-t tekintjiik tulajdonosnak. Eltéréen egyébként az
Aszddi-telep jellegétdl, ahol az alapitd okiratokban szerepel, hogy a kdzmiihélézat tulajdona és Uzemeltetése a
lakokozOsség felugyelete ala kertlt. Sajnos, itt nem, itt van egy ilyen hibrid, egy ilyen szerencsétlen helyzet, de a
csatorna felljitasa ezt a kérdést is fogja rendezni, és akkor szerintem mar, mint tizemeltetd... mert arra a halézatra
6, mint Févarosi Csatornazasi Mlvek Uzemeltetéként nem tud bejonni. Itt tényleg csak a kényszerhelyzet van, hogy
addig kiildjiik ezeket a kérdéseket a MAV-nak, amig meg nem javitjak. De a Févarosi Csatornazasi Mivek addig,
ameddig (izemeltetésbe nem fogja venni, nem fog atjonni. Es még egy fontos, amit tetszett idézni, a hataskorok.

13



Helyi onkormanyzat, févarosi Gnkormanyzat. Ott azért azt lassuk vilagosan, hogy ennek a feladatnak az ellatasa a
Févarosi Onkormanyzat hataskdrébe sorolja azt, hogy az lizemeltetésért & felel, kdzvilagitas, csatornahalézat.

Palotas Jozsefné mikrofonon kiviil kéri, hogy ezt tajékoztatasként a lakok szamara irjak le.

Palotas Jozsefné: Ott a MAV Zrt. tulajdonos. Most viszont le van irva, hogy amivel szerzddétt a tarsashaz, itt van,
hogy zavaras. Tehat a Févarosi Csatornazasi Miivek Zrt. kotelezettséget vallalt egy hibatlan teljesitésért.

Szili Adrian bekiabal, hogy 6k ezt egy belsé kertnek tekintik.

Palotas Jézsefné: En értem, de erre, ha valakinek, az ott lakonak van a legnagyobb sziiksége, hogy ezzel
tisztaban legyen.

Mikrofonon kiviil Varga Ur rakérdez, hogy a targyaléson volt-e err6l sz6, és Szili Adrian megvalaszolja, hogy azon
a targyalason, ahol 6 jelen volt, a feldjitasokrol volt sz6.

Sajo Akos: Annyit tennék hozza, hogy ez a bizonyos szerzédéstervezet, vagy megallapodastervezet, amire ebbdl
igazi, jogi formula lesz, addig még sok minden véltozhat, és sok minden belekertilhet, koztik azok is, amikrél most
beszéltiink. Ugyhogy mindenképpen fontos lenne egy kibévitett szerzédés vagy megallapodas, amit mindenki meg
fog kapni, tehat minden tulajdonos, hogy az kimerité legyen mindenképpen.

Szili Adrian: Ehhez csak egy rovid kiegészitést, hogy a december végi targyalasokon is és januarban is arrél volt
sz0, én azokon a megbeszéléseken ott voltam, hogy a MAV Zrt. fogja elkiildeni a szerzédéstervezetet. Ez nagyon
sokaig, tobb héten, hdnapon keresztil igy volt, hogy télik vartuk. Meg is kuldtek egy valtozatot, amire tényleg
nagyon sok szervezettel egyutt atnéztik, teljesen alkalmatlan volt. Teljesen hasznalhatatlan volt, keveredtek a
fogalmak, belekeverték az E.ON Haldzati Kft-t, az FCSM-et, a BDK-t. Teljesen hasznélhatatlan volt és a legutobbi
megbeszélést kovetden lett az a dontés, hogy akkor, ha Ok erre képtelenek, akkor a Kerilet készit egy
egylttmikddési megallapodast, ami talan egy-masfél hete késziilt el, és ezt mi pénteken kildtik meg az
érintetteknek véleményezésre. De ez ilyen stadiumban all még.

Sajo Akos: A Jogi Csoportot is meg kéne hallgatni, ha mar itten egy éran keresztiil feleslegesen” Gilt. Mi a
véleménye errdl a szerz6désrdl, szerzédéstervezetrdl? Mi legyen, hogy legyen? Mi a legfontosabb problémaja
ennek, ami bele kell, hogy kerlljon a szerz6désbe? Ha tud erre valaszolni, megkdszonném.

dr. Vilagos Istvan: Einézést, de nem tudok ra valaszolni. Nem lattam a megallapodast. Ugy emlékszem, hogy
vagy Adrian kollégam, vagy a szakirodan dolgozé jogasz kollégadm nekem is elkildte tajékoztatasul, de mivel nem
én voltam a level cimzettje, ez idaig nem foglalkoztunk a Jogi Csoporttal a megallapodas kérdesével, mert nem
érkezett erre vonatkoz6 felkérés, jelezés az Onkormanyzat és a hivatali vezetés részérdl.

Sajo Akos: Ez is egy vélemény. Kdszondm szépen! Ha még utolag valakinek nyomja a szivét valami, az most
mondja el, mert 6t perc mulva méar nem leszink itt. Kdszondm szépen mindenkinek a részvételét! Legkozelebb
talalkozunk, hogy mikor, az a szerzédéstdl stb. fog fiiggni, az Glést 10.41 érakor bezarom.

k.m.f.

Varga Jozsef Sajo Akos
bizottsagi tag elndk

Fabian Beatrix
jegyz6konyvvezetd
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