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Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzata

JEGYZOKONYV
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkorményzatanak Képvisel-testilete
2023. november 16-an 9.00 oérakor tartott rendes nyilt Gilésérél

Helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti Glésterem
IX., Bakats tér 14.

Jelen vannak:

Arva Péter, Csoti Zsombor, Gyurakovics Andrea, Hidasi Gyula, Kallay Gaborné, dr. Matyas Ferenc, Mezey Istvan,
Sajo Akos, Szilagyi Zsolt, Takacs Krisztian, Takacs Mariusz, Takacs Zoltan, Torzsa Sandor, Zombory Miklos
képviseldk,

Baranyi Krisztina polgarmester,
Reiner Roland alpolgarmester,
Déme Zsuzsanna alpolgarmester.

Hivatal részérél:
Baloghne dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6
Dr. Ruzsits Akos Jend aljegyz6.

Adamné dr. Lévai Eva, Bemer Jozsef, Csendes Sandor, Halmai Andras, Hidasi Gabor, Janitz Gergd, Koor
Henrietta, Maczék Johanna, Méatrai Réka, Nehéz Jend, Rimovszki Tamas, Romhanyi lldikd, dr. Sotk6 Béla, Szilagyi
Imre, Szili Adrian, dr. Vildgos Istvan, Dr. Molnér Andrea — jegyz&kdnyvvezetd.

Meghivottak: dr. Bencsik Marta — Média Nonprofit Kft. igyvezetéje, Czakéné Dobé Krisztina — FIUK igazgatdja,
Kerek Andréds — FMK igazgatoja, dr. Mechler Andrés — FESZ Kft. igazgatoja, Pataki Marton — FEV IX. Zrt.
vezérigazgatoja, Papa Levente — FB Kft. igazgatdja, Polyak Béla — FESZOFE Kit. igazgatoja, Flender Eva -
kdnyvvizsgald, Dobak-Kiss Timea — FESZGY| munkatarsa, Méhész Péter — BKIK alelndke, Gyorgyev Branimir —
Szerb Nemzetiségi Onkormanyzat elndke, Gz Laszl6 — Budapest Music Center igazgatéja, Bazsa - Moso Laszl6,
Barany Barbara, Intzoglu Istvan, Cséplé Daniel Istvan, Ferencz Gabriella, Szalai Szilard, Pusztai Bence Sandor,
Heged(s Réka, Szabo Géza, Gégény Péter, Stépan Virag, Székely Sandor, Barany Istvan.

Baranyi Krisztina: J6 reggelt kivanok Mindenkinek, a képvisel6tarsaimnak, a Hivatal munkatarsainak, a teremben
Uld érdeklédbknek, illetve az Ulést interneten kdvetéknek! A novemberi rendes képviseld-testleti tlésiinket 9.06
6rakor megnyitom. Megéllapitom, hogy Képvisel6-testiilet 16 fével hatarozatképes. A napirend els6 pontjai zart
ulést igényelnek, ugyhogy a napirendi felszdlalasok utan az elsé 3 napirendi pontot zart Ulés keretében fogjuk
targyalni. Utana természetesen ujra kovethet6 lesz a képvisel6-testileti Ulés. Kérem, hogy aki a napirenddel
kapcsolatos kérdést, javaslatot szeretne megfogalmazni, az tigyrendi gombbal jelezze.

Takécs Krisztian (UGYREND): Tisztelt Képviselé-testiilet! Masfél éve, hogy a szomszédunkban habord dul, a
gyaszjelentések sajnos mindennaposak. Nemrégiben — nem tudom hallottak-e réla — kiilondsen katasztrofalis
esemeény tortént, november 3-an a karpataljai 128-as gépesitett I0vészdandart sulyos csapas érte és szdmos
magyar katona is az életét vesztette. Arra szeretném kérni a levezetd EIndkét, hogy egy perc néma csenddel
emlékezziink az elesett hdsokre. Kdszonom.



Mezey Istvan (UGYREND): Az eredetileg 20. napirendet, a 216/2023. sz. - "Savelvalaszto pollerek leszerelése az
Ull&i Gton” cim(i — eléterjesztést szeretném kissé elbre hozni, a kdltségvetés utan, 6. napirendi pontként szeretném
kérni a targyalasat.

Torzsa Sandor (UGYREND): Szeretném napirendre kérni a két tajékoztatot. Célszer(i szerintem a 234/2023. sz.
— "Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata kéltségvetésének 2023. évi I-IX. havi teljesitése”
cim( - el6terjesztést a koltségvetés elé, a 209/2023. sz. - "Tajékoztatd az intézményeink vizének dlomtartalmarél”
cim( — eléterjesztést pedig az errél sz6l6 rendeletmddositas elé felvenni.

Takacs Zoltan (UGYREND): Mivel az elsé par napirendi pont Ggyis zart, szeretném a 233/2023. és 233/2/2023.
sz.—"Onkormanyzati hatésagi igyek” cimii — eléterjesztéseket is elére venni 4. napirendi pontnak, ami szintén zart
napirend és akkor letudjuk egyben az egészet.

Baranyi Krisztina: Takacs Zoltan képviseld ur javaslatat nem tamogatom, a hatosagi tigyek elég sok id6t vesznek
igénybe és tobben kovetik az Ulést. Azt szeretném, ha az ulés végén targyalnank meg. A valtoztatasok, amiket
kértek: a 20. napirend 6. napirendként targyalasa, az 1. tajékoztaté targyaldsa a 4. napirendi pont utan és a 2.
tajékoztatd pedig a 6. napirendi pont utdn. Amennyiben egyetértenek velem, errél szavazzunk kiilén, hogy ezeket
a modositasokat elfogadjak-e és utdna Takacs képviseld ur javaslatarél is szavazzunk kilén. Kérem, szavazzunk
az elhangzott mddositasokral.

404/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete (igy dont, hogy a kikuldott
meghivd szerinti 20. napirendi pontot, a 216/2023. sz. - "Savelvalaszt6 pollerek leszerelése az UI!_ﬁi aton” cimii —
eléterjesztést 6. napirendi pontként, a 234/2023. sz. — "Budapest Févaros IX. Kertilet Ferencvaros Onkorményzata
koltségvetésének 2023. évi I-IX. havi teljesitése” cimii — eléterjesztést a 4. napirendi pont utan, a 209/2023. sz. -
"Tajékoztatd az intézményeink vizének 6lomtartalméardl” cimii — el6terjesztést a 6. napirendi pont utan targyalja
meg.
Hataridd: 2023. november 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, egyhangt)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltén Igen
Torzsa Sandor lgen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszlo Tavol
Jancso Andrea Tavol



Baranyi Krisztina: Kérem, szavazzunk arrél, hogy a hatosagi Ugyeket az Ulés elején targyaljuk meg, zart
napirendként.

405/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete (igy dont, hogy a kikuldétt
meghivo szerinti 23. napirendi pontot, a 233/2023. és 233/2/2023. sz. — "Onkormanyzati hatdsagi ligyek” cimii —
eléterjesztéseket 4. napirendi pontként, zart lés keretében targyalja meg.
Hatérid6: 2023. november 16.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, 1 nem, 1 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Baranyi Krisztina Nem
Reiner Roland Tartdzkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol

Baranyi Krisztina: Kérem, szavazzunk a modositott napirend egészérdl, azzal a kiegészitéssel, hogy a kikuldott
meghivd szerinti 22. napirendi pont, a nem kik{ldétt 237/2023. sz. — "Déntés fellilvizsgalati kérelemrdl” ciml —
eléterjesztést értelemszertien nem fogjuk targyalni, nincs napirenden. Ezzel egyitt kérem a napirend elfogadasat.

406/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat
Napirend:

1./ Javaslat ,Ferencvéros Diszpolgéra” cim adomanyozasara
231/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ Javaslat ,Pro Urbe Ferencvaros” dij adomanyozasara
232/2023. sz. elbterjesztes
El6terjesztd: Arva Péter, a VIK Bizottsag elndke

3./ Ferencvarosi Intézmény Uzemeltetési Kézpont intézményvezetéi (magasabb vezetsi) feladatainak ellatasara
benyuijtott palyazat elbiralasa

229/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester



4./ Onkormanyzati hatésagi igyek
233/2023., 233/2/2023. sz. elbterjesztések
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

5./ A BMC Budapest Music Center Kulturalis Szolgaltatd Kift. kérelmének ismételt megtargyalasa
223/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

6./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata koltségvetésének 2023. évi I-IX. havi teljesitése
234/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

7. Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak 2023. évi koltségvetés modositasa
(egyforduldban)
218/2023., 218/2/2023. sz. elbterjesztések
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ Savelvalasztd pollerek leszerelése az Ulli Gton
216/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Mezey Istvan 6nkormanyzati képviseld

9./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a lakasok és helyiségek
bérletére és elidegenitésére vonatkozo szabalyokrél szold 30/2020 (X.13.) szam( onkormanyzati rendelete
maodositasa (Il. forduld)

165/3/2023. sz. el6terjesztés

Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

10./ Tajékoztaté az intézményeink vizének 6lomtartalmarol
209/2023. sz. eléterjesztes i
El6terjesztd: Torzsa Sandor 6nkormanyzati képviseld felkérésére Czakoné Dobo Krisztina, FIUK igazgatéja

11./ a.) Javaslat a lakdhaz-felujitasi tamogatasrél sz6l6 30/2000.(XI1.24.) Gnkormanyzati rendelet mddositasara (1.
forduld)

202/4/2023. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

b.) Javaslat a lakéhaz-felujitasi tamogatasrol szlé 30/2000.(XI1.24.) dnkorményzati rendelet mddositasara (II.
forduld)

202/3/2023. sz. elbterjesztés

Elbterjeszto: Arva Péter dnkormanyzati képviseld

12./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a helyi épitmény- és
telekaddrdl szolo 40/2011. (XII. 12.) 6nkormanyzati rendeletének médositasa (egyforduléban)

207/2023. sz. el6terjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

13./ Témbrehabilitacio folytatdsaval kapcsolatos dontések
235/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

14./ AFEV IX. Zrt. alaptéke-csdkkentése
225/2023. sz. eléterjesztés
El6terjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabdl Pataki Marton vezérigazgatd



15./ A Budapest, IX. Kén u. 3/B. (hrsz.: 38191/12) szam alatti ingatlan elidegenitése
221/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

16./ A Budapest, IX. Vagohid u. 10. (hrsz.: 38012) szam alatti ingatlan elidegenitése
222/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

17./ Az Ecseri Uti metrémegallé felszinrendezése soran kialakitasra keriild pavilonok hasznositasaval kapcsolatos
dontések

220/2023. sz. el6terjesztés

Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

18./ Ures helyiségek kijelolése kulturalis vagy mas kozérdek(i tevékenység végzése céljara
224/2023. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

19./ Ddntés a Budapest IX. kerllet ,Gubacsi dil0 teriiletére” kertileti épitési szabalyzat elfogadasanak eljarasrendi
valtoztatasarol
206/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

20./ Javaslat alapitvanyi palyazati program elszamolasanak elfogadasara
226/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

21./ Javaslat alapitvanyok altal benyujtott palyazatokkal kapcsolatos déntés meghozatalara
227/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

22./ Javaslat a Kettdspont Kulturalis és Miivészeti Alapitvany kérelmének elfogadasara
228/2023. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

23./ Javaslat a helyi valasztasi bizottsag tagjainak és péttagjainak megvalasztasara
230/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzd

24./ Ferencvarosi Szerb Nemzetiségi Onkormanyzat kérelme emlékhely kialakitasara
219/2023. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester
(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kéllay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvéan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen



Takéacs Krisztian Igen

Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancsd Andrea Tavol

Baranyi Krisztina: Kérem, hogy emlékezziink meg 1 perces néma csenddel, a Karpataljan elesett hésokrol.
1 perc néma csend

Baranyi Krisztina: Jelezték, hogy az él6 kozvetitésnél Ujra technikai gondok vannak a kimené hanggal. Kérem
Képvisel6tarsaim tiirelmét. Ha nagyon sokaig tart, akkor el fogjuk kezdeni a napirend el6tti hozzaszdlasokat.
Kérem, hogy jelezzék, mikor kezdhetjuk.

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Arva Péter: Tisztelt Képviseld Testllet, Tisztelt Polgarmester Asszony! Oktober 26-an tortént egy engedély nélkili
fakivagas a keriletben, az Ull6i at 85. sz&mu haz udvaran. Az esetrdl tajékoztatast kaptunk a Varosfejlesztési,
Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag Ulésén és hosszasan kitargyaltuk azt. Ez a kivagott fa nem kivagasra,
csupan gallyazasra szorult, béven élhetett volna még 20-30 évet. Z6ld politikusként azt gondolom, minden fa érték,
ovni, védeni kell 6ket. Fak esetleges kivagasa kdz6s Ugylnk, arrdl kézdsen, a részletek ismeretében helyes
déntenlink, a lakossagot el6re tajékoztatnunk kell. Azért is érdekes ez az ligy, mert az engedély nélkiili fakivagast
a FEV IX. Zrt. munkatérsai kdvették el. Természetesen nem a hibazé alkalmazott miatt hozom fel itt ezt az ligyet,
szerintem ez az eset masrdl szol. Olyan varosvezetéslnk van, amiben nem épliltek ki a demokratikus dontések
meghozatalahoz szlkséges mechanizmusok, és ez egyenesen vezet ilyen hibahoz. Ahol minden eredmény egy
személy érdeme, ott ugyanigy az elkdvetett hiba felelésségét is egy személynek kell viselnie. Ez az engedély nélkiili
fakivagas Polgarmester Asszony felel6ssége!

Baranyi Krisztina: Ennyi volt? Befejezte Képviselé Ur? Kdszonom szépen.

Torzsa Sandor: Tisztelt Képviseld Testlilet! Szeptember ta szlinni nem akar az érdeklédés a médiaban feléliink.
Jobbrdl is, balrdl is azt ecsetelgetik, vajon mit akar a DK-MSZP szévetség, milyen stratégiaval vagunk neki a 2024.
évi 6nkormanyzati valasztasoknak. Talan értheté is ez, hiszen a Republikon legfrissebb kutatasa alapjan az MSZP-
t és DK-t egyutt 28%-ra mérték a Févarosban, ezzel hibahatéron belil megkézelitettik a FIDESZ tamogatottsagat.
Bar ram jellemz8ek az értékrendi alapon megfogalmazott mondatok, most az egyszer igyekszem kivételt tenni és
vilagosan, konkrétan fogalmazni. A DK-MSZP szovetség természetesen egyeztetni szeretne Baranyi Krisztinaval
a2024. évi 6nkormanyzati valasztasokrol. Polgarmester Asszony tisztelettel varjuk Ontél az idépontot! Azt azonban
cafolnom kell, hogy a DK-MSZP szbvetség ne egyeztetett volna az elmult idészakban Baranyi Krisztindval. Az igaz,
hogy a frakcionk az elmult hénapokban nem arrdl targyalgatott Polgarmester Asszonnyal, hogy melyik part milyen
poziciét akar, hanem arrdl, hogyan tudjuk megoldani az ezer csalad sorsat, akik dnkormanyzati bérhazakban
laknak, tarthatatlan allapotok kdzétt. 2023 nyaran leszakadt a Haller utca 54. szam alatti haz hatsé 1épcséje és
sorban j6ttek az aggasztd hirek az dnkormanyzati bérhazak allapotarol. Egy felelés politikai erének nem az a dolga,
hogy ilyenkor arrdl targyalgasson, kibél mi lesz, hanem az, hogy megoldja az itt él6 emberek problémait.
Mindekézben halljuk kilénb6z0 folyosoi pletykakbol, hogy masok ez id§ alatt azon mesterkednek, hogyan lehet
kiturni a DK-t és az MSZP-t az ellenzéki dsszefogasban. Pont Ugy, ahogy kiturtak minket a kdz6s frakcidbdl és a
Varosvezetésbdl. Mindenféle izengetések jonnek, hogy 6 kérzetet kap a Kutyapart, 3-at az LMP, az MSZP és a
DK elindulhat 1-1 korzetben és azt is megmondjék nekink, hogy ki az, akit jelolhetink. Ez igazadn nagyvonalu!
Reméljuk, hogy a fentiek nem igazak, és csak unatkozd politikai machinatorok és politikai ellenfeleinek safarkodasa
ez. Barhogy is legyen, én végtelenll biiszke vagyok a frakciom tagjaira, hogy ebben a nehéz idében is nem a sajat
pozicidjuk lebegett a szemilk elétt, hanem az, hogyan tudjuk megoldani az emberek problémait. Felelés politikai
er6ként tudjuk, hogy a munkat el kell végezni. Most dontiink a varosrehabilitacié felgyorsitasardl, ezzel a
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varosmegUjitd programunk utolsé nagy Uteme kezd8dhet meg. Mi MSZP-sek és DK-sok ebben a politikaban
hisziink, ezen dolgozunk, mert Ferencvarosnak fejlédnie kell.

Szilagyi Zsolt: En inkabb most a lakossaghoz széInék. Beszéltem ismét a MOL Hulladékgazdalkodasi Osztalyaval
és kiderdlt, hogy a kupakokat mar csak idén lehet leadni a kupakgyiijté szivekben, mivel 2024. januar elsejétdl az
0sszes PET palack, kupakkal egy(tt leadasra koteles az embereknek. Beviszik egy kdzértbe és az automatakban
leadjak és eldonthetik, hogy levasaroljak az arat vagy felajanljak tovabbra is karitativ szolgalatokra. A lakossagnak
mondanadm, hogy 2023. december 15-ig lehet bedobni a kupakokat, mert az alapitvany uténa tudja elszallitani és
kés6bb mar sajnos nem. 2023. december tizendtodikével lezarasra kerlinek a szivek vagy lehetséges, hogy
elszallitasra. Beszéltem az irodaval, ha valakinek van javaslata arra, hogy mire tudnank felhasznaini a
késdbbiekben, akkor kint marad, ha nem, akkor leszerelésre kerlilnek december 15. utan.

Dr. Matyas Ferenc: Nem leszek én sem olyan patetikus, mint Képviselétarsam volt. Annyit szeretnék, hogy
megkoszonve a Hatdsagi Irodanak az egyuttmiikodést, arrol szeretném tajékoztatni a lakosokat, hogy megindult
Ferencvarosban is az ,Airbnb kommandd”, folynak az ellenérzések. Atadtam a listat az irodanak, akik atnézték és
6 ténylegesen olyan Airbnb van, aki teljesen szabalytalanul mikodik, latogatast tesznek naluk a november
hénapban. A folytatas az lenne majd, hogy én ugyantgy nézném a Belsé-Ferencvaroshan az dsszes tébbi utcét,
Airbnb-t, ott is kiszlirve azokat, akik gyanusak, hogy a Hatdsagi Iroda megvizsgélja 6ket is ugyanugy. Ha nem is
teljesen és nem is egész Ferencvaros teriiletén, de legaldbb Belsé-Ferencvarosban minél elébb szeretném, hogy
akik illegalisan mikddnek, azok felszamolasra vagy megbirsagolasra kertljenek, vagy a ,kifehéritett dsvényre”
terelédjenek majd. Még egyszer nagyon szépen koszonom a Hatosagi Irodanak a kozremiikddést, amit ebben
tanusitottak.

Takacs Krisztian: 2023. oktober 2-an irtam Onnek egy levelet, amiben arrél érdekiddtem, hogy az Atlétikai Stadion
kapcsan hogy allnak a targyalasok. Volt egy tévé interju, amiben azt mondta, hogy tdbb létesitményt is at fog venni
az Atlétikai Stadionban Uzemeltetésre az Onkormanyzat. Afeldl érdeklédtem, hogy pontosan ezek melyik
létesitmények, jelenleg hogy all a targyalas, illetve varhatéan mikor fogjuk atvenni, milyen dontés alapjan és
ezeknek milyen koltsége lesz. Ezekre a kérdésekre tovabbra is szeretnék valaszt kapni.

Takacs Mariusz: Tisztelt Képviselé-testiilet! Kertletiink szinhazi életében két fontos esemény is tértént az elmalt
idében, ezekrél szamolnék be. Az egyik drvendetes, a masik kevésbé. Az 6rvendetes hir, hogy harmadszorra kerilt
megrendezésre a Raday utcai szinhazi fesztival, nagyon nagy sikerrel, nagy érdeklédéssel ment végbe, nagyon
mindségi programmal. l[dén mar a szinhazak kdz6sen egyutt létrehoztak egy produkcidt is, ez tobbek kozott a mi
tamogatasunknak kdszdnhetd. Ezzel szerettem volna eldicsekedni, hogy a sajat ,Broadway utcank” és a kultutca
hangulata kezd visszatérni és él6vé vaini a Raday utcaban. A kevésbé Grvendetes esemény, hogy a Nemzeti
Szinhazban tortént egy sajnalatos baleset, megsériilt két szinész egy baleset kdvetkeztében. Azt gondolom, hogy
mindannyiunk nevében kivanhatunk nekik jobbulast és abbéli reményeink kifejezését, hogy mielébb vissza tudnak
térni a palyajukra.

Baranyi Krisztina: Néhany mondat reakcioként. Torzsa képvisel6 Ur hozzaszdlasara: a varosrehabilitacid
remélhetdleg valdban az utolsd legnagyobb vagy nagy lépéséhez, amelyrél ma nagyon fontos dontést fogunk
hozni, és amelyet valoban kdzos, részletes, hosszas és szakértéi adatokon, véleményeken alapulé megbeszélés
sorozat el6zott meg, és amiben ugy gondolom, hogy most egyhangu éallaspontot tudunk képviselni. Valdban
szeretném, ha ez az egyhangusag a varos minden képviseldjét jelentené. Talan van annyira fontos kdzds Ggylnk
abban a helyzetben, hogy aranyaiban talan itt a legmagasabb a Févarosban a szocialis bérlakasok — altalaban az
onkormanyzati tulajdonu bérlakasok — aranya, hogy a megmaradt vagy még meglévé 36 haz sorsardl valdban
kézbsen donthesslnk. Innen is kérem fideszes képviselbtarsaimat is, nyilvan el fogjak mondani kritikajukat,
javaslataikat, de amennyiben lehet és amennyiben nagy vonalakban egyetértenek azzal, hogy mi legyen a sorsa
ennek a 36 haznak és mennyi idé alatt tudjuk befejezni a 30 éve elkezdett varosrehabilitaciét, ebben majd Onok is
mUkodjenek kozre.

A kovetkez0 megjegyzésem az Airbnb ellen6rzésre vonatkozik. Valoban nagyon sokszor sz6 esett szabalyozasrol,
milyen mddon tudunk egyitt élni vagy tudjuk ezt a helyzetet kezelni. Az, hogy ezek az ellenérzések elkezdddtek
és megprébaljuk kifehériteni” és normalis, legaldbb szabalyos mikdodésre késztetni az itt, ilyen tevékenységet
végzoket, az egy régi adossagunk és nagyon oriilok, hogy ez elkezdddott és Képviseld Ur ezt a témat nem hagyta
magéra, minden nehézség ellenére sem.



Takéacs képvisel6 urral aznap taldlkoztam személyesen, amikor ezt a kérdést elkiildte irasban, én mar akkor
valaszoltam Onnek. Természetesen semmilyen megegyezés nincs ebben a témaban. Az ott jelenlévé vagy a
jovében (izemeltetdként szereplé szervezetek, ami jelesiil az Allam, az egyik szervezetén keresztiil tobbféle
sportszervezet, nemcsak az Atletikai SzOvetseg, illetve kilon szereploként az Atlétikai SzOvetseg és az
Onkormanyzat fogja majd kozosen gondjat viselni az Atlétikai Stadionnak és a kornyezetében |évé zoldparknak,
amit tdmegsportra és diaksportra a leginkabb alkalmassa szeretné minden szereplé tenni. A targyalasok most is
folynak. Arrél dontés, hogy milyen funkcids mix lesz a miénken kiviil ezen a terlleten, januar végén varhatd. Akkor
tud majd az dsszes szerepld lelIni és arrdl targyalni, beszélni, hogy ez a kdzos izemeltetés konkrétan hogyan tud
megtorténni, hogyan valdsul meg, és a koltségekrél is természetesen ekkor lesznek egyaltalan informéacioink. Amint
ez olyan allapotba kertil, hogy el6terjesztés lesz belble, tehat a Képvisel6-testilet dénteni tud errdl, akkor
természetesen ide fog keriilni a Képviseld-testillet elé. Képviseld Ur kérdése, hogy mikortol tudjak a lakok hasznalni
a stadiont, illetve a kornyezetét. A most folyd potmunka, ami tartalmazza az altalunk kért plusz beruhdzasokat,
illetve a pétlelatok visszabontasat, az Atlétikai Vilagbajnoksag lebonyolitasa soran eléjott szikséges munkéakat, a
véghatarideje 2024. augusztus vége, tehat a szerzédés szerint egy évig tartanak ezek a munkalatok. Arrdl is
elkezdédtek targyalasok, hogy amennyiben az északi részen |évd, tehat magat a stadion épiletét nem tartalmazé
rész, zOldrész, parkos rész, benne az 6kotandsvénnyel, a maszéfalakkal, az extrém sportpalyaval, a plazzsal, elébb
elkészlil, akkor ezt akar elébb at is lehetne adni, de ebben még nincs dontés. Ezt mindenki szeretné, hiszen ebben
a sorrendben is haladnak és ott gyakorlatilag az infrastrukturélis munkak mar elkésziltek, oda csak kuldénb6zé
felépitményeket kell helyezni.

Zart Ulést rendelek el.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Javaslat ,,Ferencvaros Diszpolgara” cim adomanyozasara
231/2023. sz. elGterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

A Képvisel6-testiilet az elbterjesztés targyalasat az Motv. 46.§ (2) bekezdés a) pontja alapjan zart (ilésen folytatja
le. Az (igy érdemében hozott hatarozat nyilvanos.

407/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete ugy dont, hogy a 2023. évben
a ,Ferencvaros Diszpolgara” cimet Grunwalsky Ferenc részére adomanyozza.
Hataridd: 2023. december 4.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, egyhangu)
A szavazasban16 képvisel6 vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kéllay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen



Torzsa Sandor Igen

Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszld Tavol
Jancsd Andrea Tavol

2./ Javaslat ,,Pro Urbe Ferencvaros” dij adomanyozasara
232/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Arva Péter, a VIK Bizottsag elndke

A Képvisel6-testiilet az elbterjesztés targyalasat az Motv. 46.§ (2) bekezdés a) pontja alapjan zart (ilésen folytatja
le. Az tigy érdemében hozott hatarozat nyilvanos.

414/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete (igy dnt, hogy a 2023. évben
a ,Pro Urbe Ferencvaros” dijat Vas Méaria és Téti Karoly részére adomanyozza.
Hataridd: 2023. december 4.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(12 igen, 4 tartozkodés)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Sajo Akos Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Séandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tart6zkodott
Zombory Miklos Tartozkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancsd Andrea Tavol

3./ Ferencvarosi Intézmény Uzemeltetési Kozpont intézményvezetdi (magasabb vezetdi) feladatainak
ellatasara benyujtott palyazat elbiralasa

229/2023. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

415/2023. (X1.16.) sz.

Hatarozat
1. Budapest Févéros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzaténak Képvisel-testilete Ggy dont, hogy a
Ferencvarosi Intézménylzemeltetési Kozpont intézményvezetéi feladatainak ellatésara kiirt magasabb vezet6i
palyazatot eredményesnek nyilvanitja.
Hatarid6: 2023. november 16.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester



2./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testilete tgy dont, hogy az
eredményes palyazat alapjan Czakoné Dob¢ Krisztinat 2024. januar 1. napjatdl 2028. december 31. napjaig tartd
hatérozott idétartamra megbizza a Ferencvarosi Intézménylzemeltetési Kozpont magasabb vezetdi,
intézményvezetdi feladatainak ellatasaval.
Hataridd: 2023. november 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
3./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete ugy doént, hogy Czakéné
Dob6 Krisztina illetményét a kozalkalmazottak jogallasérdl szolo 1992. évi XXXIIl. torvény, valamint a
kézalkalmazottak jogallasarél szolo 1992. évi XXXIII. torvény végrehajtasardl a helyi dnkormanyzatok altal
fenntartott szolgaltatd feladatokat ellatd egyes koltségvetési intézményeknél 77/1993. (V.12.) Korm. rendelet
iranyadd rendelkezései alapjan havi brutt6 1.400.000 Ft-ban allapitja meg, azzal a kikotéssel, hogy az illetménynek
a vezet6i dontésen alapulé illetményrésze, és a vezetdi potlék kizarolag a vezetdi megbizés idétartamara kerdl
megallapitasra.
Hatérid6: 2023. december 20.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester
4./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
a nyertes palyazo esetében a sziikséges munkaltatdi intézkedés megtételérél gondoskodjon.
Hatarid6: 2023. december 20.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancsd Andrea Tavol

A 3. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszolasok a zart iilésrél késziilt jegyz6konyvben talalhatéak.

4./ Onkormanyzati hatésagi iigyek
233/2023., 233/2/2023. sz. eldterjesztések
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

A 4. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszolasok és 416-436/2023. (XI1.16.) sz. hatarozatok a zart iilésrél
késziilt jegyz6konyvben talalhatoak.
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5./ A BMC Budapest Music Center Kulturalis Szolgaltaté Kft. kérelmének ismételt megtargyalasa
223/2023. sz. elGterjesztés
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Itt van személyesen G6z Ur, és ha szeretne szoIni, akkor lehetséget kap erre, amennyiben a
Képvisel6-testiilet ezt megszavazza. Kérem, szavazzunk arrél, hogy a Képviselé-testiilete szét ad G6z Laszldnak.

437/2023. (X1.16.) sz.
~ Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Ugy dont, hogy Géz Laszld
részére hozzaszolasi lehetéséget biztosit.
Hataridd: 2023. november 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol
Takéacs Mariusz Tavol

G0z Laszl6: Mindenkit szeretettel (idvozIok. Valdjaban azt hiszem, hogy ezen a 12 oldalon megprébaltam leimi a
sajat magunk oldalarél ezt a torténetet. Azért jottem be, hogy ha ezen kivil barmilyen informéciora barkinek
szUksége van, azt nagyon szivesen elmondom. Valdjaban egy dolog van, nyilvan ezt nem lehet ilyen konnyen
leiri, mi csak annyit kértlink, hogy amennyiben felépil ez az épllet, akkor a kertlet 6rll-e vagy nem. Ez a
szandéknyilatkozat része. Kdszondm szépen, hogy foglalkoznak ezzel az tiggyel.

Torzsa Sandor: Géz Urnak kdszéndm, hogy vette a faradsagot, és a Képviseld-testillet felvetéseire igen hosszan,
igen kimeritben valaszolt. Ez mindenféleképpen nagyon korrekt és tisztességes hozzadllas az On reszérol.
Szeretnék egy félreértést szétoszlatni, nekem semmi bajom Onnel, a latszat ellenére, sGt nagyon tisztelem az On
munkassagat. Szerintem, amit On a BMC-ben csinélt, az egy egyediilallé torténet. Azt azonban érteni kell - azt
hiszem, hogy komoly Uriemberrel beszélgetek -, hogy itt pontosan mirdl is van sz6. Arrdl van sz6, hogy van ,egy
forré krumpli dobélgatas”, hogy ki mondjon Onnek nemet. Elénk ez az ligy ugy van télalva, olyan kontextusba van
helyezve - Iatja az anyagokbol, gondolom, hallotta a vitabol is -, amire képvisel6k nem mondhatnak igent. Arra nem
tudunk igent mondani, nem tudunk adni egy ilyen papirt, ha le van irva tok vildgosan az el6terjesztésben, hogy
jogilag nem lehetséges. Arra sem tudunk adni Onnek egy ilyen papirt, hogy az az indoka ennek a torténetnek, hogy
On perben, haragban &ll egy uruguayi vallalkozéval, aminek a részleteit ismerjiik, ez a kisajatitasi eljarasban valo
torténet. Ezzel a papirral igazabol nem egy egyiittmikodést akarunk, hanem On egy elényt szeretne elémi a
birdsagon, ami nem szerencsés, maradjunk ennyiben, mert vannak olyan torvényhelyek, ahol ezt jogosulatiannak
is min@sithetik, azok annyira nem szerencsés megoldasok. Ez a tdrténet elénk ugy lett hozva, hogy nem tudunk
mast mondani, csak nemet. Az, hogy miért rank lett kiosztva ez a kellemetlen feladat, azt meg gondolja végig
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mindenki. Nehogy azt higgye G6z Ur, hogy keresett minket barki is, hogy ezzel kapcsolatban egyeztessiink, fontos
lenne ez az tigy, hogyan lehetne megoldani, hogyan lehetne egy olyan hatarozatot elfogadni, ami jogi szempontbdl
is és moralis szempontbdl is elfogadhaté és megoldja ezt a problémat. llyen nem volt, ezt régzitsik. Csak azért,
hogy értse és lassa ezt a kontextust, hogy mi miben dolgozunk. llyen szandeknyilatkozatot nem tudunk Onnek
adni, ilyen egyuttmikodési megallapodas jogilag nem lehetséges. Onnek az jo, ha a Képviselé-testilet hoz egy
hatarozatot, hogy tamogatjuk a Modern Opera haz megéplilését, megvalosulasat? Ennyi, ez j6 igy?

Reiner Roland: Elészdr dsszegy(ijtjik a képviselbi kérdéseket és utana tud ra reagalni.

Takacs Mariusz: A tegnapi Ulésen a Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag ujbol napirendre
vette a kérelmet és most nem tdmogatta.

Go6z Laszlo: En nem allok perben senkivel, soha nem is &lltam, maximum megbiintettek, mert rossz helyen
parkoltam. Ennek a folyamatnak csak annyi Iényege van, hogy a harmadik fél altal kezdeményezett kisajatitasi
eljaras bekerll egy hatésdghoz, az megvizsgélja, megkeresi az ezzel kapcsolatos minisztériumokat, stb. Mivel a
kerlletet azért nem érinti ez a dolog, mert a keriilet semmilyen szinten nincs ebben sem anyagilag, sem
ingatlanilag, nincs része ebben a dologban, akkor lesz csak része, ha épitési engedélyt kérink. Tehat nyilvan ezért
nem fordul a keriilethez. A bird egy olyan hatarozatot hozott, amiben 3 ingatlanrél volt szd, az egyik ingatlan
kisajatitasat elfogadta az uruguayi tulajdonos, a masik kett6t pedig ugy gondolta, hogy 2,4 millié forintot fog kérni
négyzetméterért, err6l én nem tehetek. A bird nem vette tudomasul, hogy a bal kezénél atment egy kisajatitasi
hatarozat, a jobb kezénél pedig a kisajatitast, magat tamadta meg, ez egy biréi hiba. De mivel mi be sem vagyunk
hivva, se tanuként, sehogy, mi vagyunk a fizetd fél. Mi atutaltuk ezt a pénzt 15 napon belil, 3 napon belll atutaltuk
€s egy éve ezt a pénzt nem lattuk vissza. Ennek a kamatai... olyan jogi ,csiircsavarba” estiink bele. Konkrétan
valaszolva, igen, azt gondolom, hogy a bir6 egy olyan... nem emlékszem, hogy melyik képviselé mondta, hogy a
birésag... nem akarom most idézni. A Iényeg, hogy nincs a birdnak joga kérni téliink, a Ferencvarostél, semmilyen
papirt, ellenben a bird tanacsolta és az indoklasban azt kérte, hogy az a kdrnyezet, ahol felépitjik ezt a dolgot, azt
szivesen latja. Ezzel fordultunk a Képvisel6-testllet elé és nem akarunk megallapodast kétni egy olyan éplletre,
ami még nincs kész. Nyilvan van egy terv a fejlinkben, de 4 éve kinlédunk ezzel a helyzettel és a biré nem meri
kimondani azt - miutan a harmadik fél altal kezdeményezett kisajatitasi eljarasban, egy hatosagi dontés utan,
amikor is azt mondjak, hogy ez fontos a tarsadalom szaméara -, hogy itt egy ardragitasrdl van sz, errél én nem
tehetek. Higgyék el, hogy a 70. életévembe Iépve, egyaltalan nincs ehhez kedvem. En ennek az operanak a
felépitésének az elsé meghivo kartyajara azt irtam, hogy 2018. En ezt csinalom azéta. Valéjaban ennyi az egész
kérdés, talan valaszt adtam.

Dr. Matyas Ferenc: Két kérdés. Ha jél értem, a birdsag nem irta el8, hogy kell egy ilyen papir, tulajdonképpen a
dontésnek semmilyen hatasa nincs a perben. Mert ha a birésag kimondja, hogy kell egy ilyen papir és ez egy
baromsag, mert nem kell ilyen papir, akkor a részitéletet vagy részdéntést meg lehet tdmadni a kuria el6tt, ami
kimondja, hogy ,kedves birésag, baromsagot beszélsz” és megsemmisiti ezt a fajta részitéletet, és azt mondja,
hogy ,targyald Ujra az (igyet azzal, hogy ezt nem kérheted be a felperestdl’”. igy most elbizonytalanodtam, hogy
akkor mir8l szdl ez az egész. Ha megszavazzuk, nincs hatasa, ha nem szavazzuk meg, nincs hatasa, akkor mirél
szavazunk?

Gz Laszl6: A bir6 az indoklasaban ezt hozta fel, ezzel csupan meg akarta erésiteni — azt gondolom — a hatosagot
hogy ez az ingatlan, ahol feléptil 6 milliard forintbdl, hitelbdl epll fel, ez a kerlletnek is jo. Valojaban emiatt az
indoklas miatt fordultunk miide, és amit On mondott, hogy a kuria... megkérdeztem jogasz és ligyvéd ismeréseimet
és mindegyik egyértelmlen azt mondta, hogy ne kezdjik a kdrianal, mert az ujabb éveket hoz erre a dologra,
aminek nincs értelme. A biré indoklasaban az van, hogy az a kérnyezet, ahol felépiti, az drommel fogadja. Torzsa
Sandor ur altal mondott nyilatkozat szerintem tokéletesen megfelel. Egyet értek azzal, hogy nem tudunk szerzédni,
nem is akartunk szerzédést kotni, mi csak egy szdndéknyilatkozatot akartunk arrol, hogy ezt a bizonyos kdzdsségi
szinteret nagy 6rémmel fogadja a kerllet. Azt gondolom, hogy az itt 12 oldalon leirt - lehet kicsit er6sen fogalmazott
— fogalmazvanyomban arra térekedtem, hogy minden tiszta legyen. Egész életemben erre térekszem, nyilvdn nem
mindig tudom azonnal elmagyarazni a helyzetet. Azt hiszem talan vélaszt adtam a kérdésére, nem tudom.

Torzsa Sandor: Igazabol azt szeretném kerdezni, hogy jogi akadalya van annak, hogy én most modosito javaslatot
adjak be? Legyen ez a hatérozati javaslat: ,Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak
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KepviselG-testiilete ugy dont, hogy tamogatja a Modern Opera megepllését a BMC Budapest Music Center
Kulturalis Szolgaltato Kift. kivitelezésében.” Igy hangozna a hatarozati javaslat az eredeti helyett.

Reiner Roland: Ennek nincs jogi akadalya.

Dr. Matyas Ferenc: Jegyzd Asszonyhoz fordulnék, és az lenne a kérdés: ,Most akkor mi van?” Tovabbra sem
vilagos, hogy ez igy jogilag, birdsagilag... ha az indoklasban azt mondja, hogy tok j6 lenne, ha tmogatna, oriilne
a kerUlet... persze 6rilne a kertilet, legyen itt egy operahédz, de ez miért van a Képvisel6-testilet el6tt? Jogilag ez
mi a banat?

Baloghné dr. Nagy Edit: Képviseld Ur kérdésére azt tudom valaszolni, hogy ezt a birésagi itéletet nem lattam, én
is a kérelmet lattam. A kérelemben megfogalmazottakrél van ismeretem. Sem a birésagi eljarasrol, sem az itéletrdl,
amit G6z Ur emlitett, nem lattam, nem olvastam.

Arva Péter: Abszolit nem értek a kozmiivelddési megallapodasokhoz, de azt vélelmezem, hogy ha ilyen papirt
adnank G6z Urnak, akkor azzal nem érne célt. A kdzmiivelédési megallapodas az az irat, ami mentén az Allam
ebben kdézhasznl szerepldként fel tud 1épni ebben a kisajatitasi eljarasban. Ha nincs ez a kdzmivel6dési
megéllapodas, vagy utalas ra, akkor ez nem ér semmit. Azt gondolom, hogy ilyen formé&n nem javaslom a dolgot
Lkicsontozni”, sokkal inkabb azt az iranyt tartom helyesnek, ha a Varosvezetéssel beszélgetnek, mert tudom, hogy
vannak tervei. Ebben a majd megkotendd kozmivelbdési megallapodasban milyen elemek lehetnek, ezt
dsszeszedik, 6sszegyijtik, csokorba szedik, és ezzel jonnek vissza hozzank. En ebben az esetben tudom
tamogatni. Azt hiszem, hogy mar ismerjlik egymast, tegezédtlink a folyosén. Vannak a fejedben gondolatok errél
a dologrol és azt gondolom, hogy a Varosvezetés is tudja, hogy a kerllet érdeke hogyan hazasithato dssze. Nem
akarok egy megallapodast, hanem pontokba szedett listat, hogy ilyenek meriilhetnek fel, ha majd ez az épiilet
elkészlil egy jovBbeni allapotban. Azt gondolom, hogy ez a kiut ebbél a torténetbdl. Amikor ezt a malt hénapban
leszavaztuk, nekem személy szerint sok problémam volt. Stilusbeli probléma az, hogy mennyire piaci szerepld
vagy csak a piacrél élé szervezet, amikor Ferencvaros nagyon sok alkalommal tdmogatta a BMC-t, visszamendleg
20 évvel ezel6tt, kedvezményekkel. Beszélgettem Gegesy polgarmester Urral és sorolta azon lépéseket, amikor
kedvezményesen kapott bérbe helyiséget, kedvezményesen, piaci ar alatt vette meg ezt Ondktsl. Nagyon
helyesen, ez a Varosvezetés dolga, hogy ilyen intézményeket hozzon ide. Nekem az a stilusbeli aggalyom van,
hogy ezek igy mind elfelejtédnek. A levelében azt irja, hogy nem elcserélte, hanem megvasarolta. Oda van irva a
fejlécre, hogy csereszerz6dés. Megnézem, hogy milyen értékben adtuk a Matyas utca 8. szam alatti épuletet. Félre
ne értsen, ha ez eléttiink lenne, megszavaznam ugyanigy, de ne mondjuk azt, hogy ez egy piaci &r volt, amit On
fizetett. Ez egy kedvezményes &r volt, amit nagyon helyesen, az akkori Polgarmester tart a Képvisel6-testlet elé.
Nekem ezzel stilusbeli problémam van, illetve annak az lressége, az a biankd, hogy nem tudjuk mi lesz ebben a
dologban. A stilust felejtsk el, azt gondolom, hogy ezen tdl tudunk lépni. Az a kérésem, és ez szamomra akkor
megszavazhatd, ha 6sszerakjak ezt a tervezetet. Nem formai tervezetrdl beszélek, hanem pontokba szedik, hogy
a kerilet mivel jar jol és ezt elénk terjesztik, akkor megszavazhato.

Takacs Krisztian: Becsatlakozom én is ebbe a vitaba, bar ezt mér lefolytattuk oktéber honapban. Szeretném
megkoszonni a levelet, mert az tényleg paratlan, hogy egy kiilsé szerepld ilyen részletességben reagal a Képvisel-
testlileten elhangzottakra. J& volt ezt olvasni, illetve az én hozzaszélasaimra is kaptam vélaszt. Viszont felmerll az
a kérdés, amit Matyas Ferenc képvisel6tarsam is mondott, hogy most ennek az egésznek mi is pontosan az
értelme. Még mindig ott tartunk, hogy ezt a szandéknyilatkozatot egy birdsagi Ugyhdz szeretnék felhasznalni. Azzal
egyetértek, t6k j6, ha a ferencvarosi kulturélis paletta igy bdévil, viszont nem kellene egy birdsagi perbe
belefolynunk. Az az érv, hogy ez tényleg azt jelenti, hogy egy birdsagi perhez kell egy szandéknyilatkozat, ahhoz
az a legfébb alatamasztas, hogy egy egyszer(i szandéknyilatkozat a leszavazasa utdn még egyszer visszakertl a
Képvisel6-testiletre. Olyan szadndéknyilatkozat, aminek nem lenne amuigy béarmi jogi kdvetkezménye, az nem
kerllne vissza.

Torzsa Sandor (UGYREND): Amit korabban megfogalmaztam, Jegyzd Asszony jogilag rendben talélta, szeretném
beadni szébeli mddosité javaslatként. Van egy olyan feladatom Frakcidvezet6ként... bar mi négyen vagyunk,
ehhez még kell 6 képviseld, aki ezt a modosito javaslatot megszavazza, de picit Ugy érzem, hogy a terem kidrdlt,
masrészt meg még meg kell szamolni azt a maradékot. Kérek egy frakcidsziinetet, mert még sziikséges ez ligyben
egyeztetéseket folytatni.
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Reiner Roland: Megfogalmazna még egyszer, hogy mindenki tudja, mirél kell egyeztetni? Mir8l szolna az i
hatérozati javaslat?

Torzsa Séandor: Nincs semmiféle egyuttmiikodési megallapodas, nincs semmiféle szandéknyilatkozat, van egy
hatarozati javaslat, amiben a Képviselé-testlilet azt rogziti, hogy Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete (igy dént, hogy tamogatia a Modern Opera megvalosulasat a BMC
Budapest Music Center Kulturalis Szolgéltaté Kft. kereteiben vagy kivitelezésében. igy pontos.

Reiner Roland: Miel6tt szlinetet rendelek el, kérdezem G6z Urat, hogy szeretne-e reagélni az elhangzottakra?

GOz Laszl6: Azt a félreértést szeretném eloszlatni, hogy a birdsagnak egyrészt nincs joga ezt kérni, semmilyen
jogi paragrafus nincs, amiben ez kotelezvé teszi. Még egyszer mondom, a birdsédg indoklasaban felhozta azt,
hogy ahol ez felépdl, neki 100%-osan tudnia kell, hogy azon a terlileten — ebben az esetben a Ferencvarost — nem
akadalyozzuk-e barmiben. Abszolut nem érdekli 6t, hogy ez opera, az sem érdekli, hogy az egy szalloda, kozflirdé
vagy barmi. Azt mondja ezzel, hogy a Ferencvaros ezt a kulturalis beruhdzast nem tmogatja, de elfogadja. Nekiink
ez is elég. En sem tudom a biré gondolatait és semmi méas nem volt az indoklasaban, hogy kdzosségi szintér
kialakitasa. Erre ,pattant r&”, erre a szora. Készdndm a pozitiv hozzaallast és azt gondolom, hogy nekiink béven
elég egy olyan papir, amiben egy k6z0sségi szintér létrehozasat elviekben — ha ez elkésziil — nagy 6rommel fogadja
Ferencvéros. Szerintem ez egy kolt6i megfogalmazas, mert itt semmi jogunk, Ondknek sincs joga ebbe beleszolni
és nekem sincs jogom, és nem is allok perben senkivel. Hiszen én hivatalosan egy harmadik fél vagyok, aki
kezdeményezett egy ilyet, azt megvizsgéltak. Most mar mindent elmondtam. A tdmogatasra visszatérve, én leirtam
ide, 300 milli6 forintért, azon a bizonyos kétezer... lanyomat vittem Franciaorszagba tanulni az épitészkarra és
Minchenben ért a telefon - egy j6 sztorinak is fog hangozni -, hogy ez a bizonyos elbirtoklas miatt hasznalhatatlanna
kialakult nyomda, abban a hazban még megvettink ingatlant, méghozza nem is kis ingatlant, mivel nem tudjuk
megkdzeliteni, itt egy cserelehetéség. Mlnchen el6tt egy dugéban kellett igent mondanom, mert a Wallis nem
fogadta el, az akkori hatdsagi rendeletek miatt nem lehetett nagy kollégiumot épiteni. A Wallis kikiéltasi ara 300
millié forint volt, erre kaptunk mi 270 millié forintot, ha 2018-ig befejezzik. A 270 millié forintot megfejelte 2010-
ben, hogy 30 millié forint blintetést fizettiink. Ettél fuggetlendl, az elsé mondatomban az van, hogy megtiszteltetés
nekem itt lenni. Nem itt élek, én vidéken éltem és Budapest teljesen mas keriiletében élek 40 éve, ugyanazon a
helyen, de Ferencvaros nyilvanvaléan a masodik hazadm, hiszen itt tobb idét toltok, mint odahaza. Hogy
letompitsam ezt a dolgot, azt gondolom, hogy Torzsa Ur altal felvetett papir nekiink elég. Ha ez nem elég a birénak,
tudjuk azt mondani, hogy nincs joga ezt kérni, ez egy szandéknyilatkozat. Lehet, hogy rosszul adtuk be a kérelmet,
nem volt teljesen tiszta, akkor elnézést, hogy az idejiket huztam.

Reiner Roland: Sziinet el6tt kérdezem az el6terjesztét, hogy befogadja-e a modositét?

Baranyi Krisztina: Mivel a kérelmet beadd ugy nyilatkozott, hogy ez a tartalmd hatarozat vagy dontés megfelel,
befogadom a modosité javaslatot.

Reiner Roland: A frakci6 egyeztetést ennek tudataban tudja elvégezni Frakcidvezets Ur. 10 perc sziinetet rendelek
el.

SZUNET
Reiner Roland: Folytatjuk a napirend targyalasat.

Szilagyi Zsolt: Egy kérdésem lenne Géz Urhoz, hogy az uruguayi véllalkozé eladna azt a teriiletet Ondknek? Nem
az van, hogy akadalyozza, hanem szabad piac van. Mondott egy arat, ez Ondknek nem, azt mondja, hogy
tuldrazott. Szerintem is az ingatlanpiac jelen pillanatban tilarazott. Az ingatlanpiac szerint mar 2018-ban ilyen
araknak kellett volna lenni, mint amik most vannak. Eladja az ingatlanjat, mondott ra egy 6sszeget, Ondk azt
mondjak, hogy nem, kevesebb legyen. Mindenki eldonti, hogy mennyiért vesz meg valamit. Ha On egy ceruzat el
tud adni 1000 forintért, akkor az 1000 forintot ér, ha csak 300 forintért, akkor annyit ér. Ezért nem értem az
eléterjesztésben, hogy mi szabjuk meg valakinek egy szabad piacban, hogy mennyiért adhatja el az ingatlanjat?
Ebben egyezzenek meg Onok. Egyezzen meg a BMC és a vallalkozo, hogy mennyiért adja 4t azt a teriiletet. Ez
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nem az Onkormanyzatra tartozik, hogy mi most egy ilyen vitas helyzetben eldéntsiik, hogy mennyiért adja el, ezt
nem tehetjik meg. Akkor majd legkdzelebb jonnek az emberek, hogy a lakasat 1.000.000 forintos négyzetméter
aron akarta eladni, de a vevd csak 800.000 forintot adott, akkor dontstk el, hogy 1.000.000 forint legyen.

Takacs Krisztian: Megint ekdril a birésagi per korll forog a térténet. Nyugodtan bemondom jegyzékényvbe is,
hogy nagyon orliinék a Modern Opera feléplilésének, és ha ez Ferencvarosban lenne, viszont ahogy mar nagyon
sokszor a Képvisel6-testiilet orrara lett kotve, itt nem errél dontlink igazabdl, hanem hogy gyakorlatilag
tamogatasunkat nyilvanitjuk-e egy birésagi per kapcsan, amit a Sara Botond fGispan vezette Kormanyhivatal... Ezt
viszont nem all szandékomban megszavazni.

Arva Péter: En is le fogom tartozkodni ezt a jelenlegit. Azt gondolom, hogy az a javaslatom, ami volt, konstruktiv
mederbe terelni ezt a dolgot és el6 tudunk allitani egy olyan eléterjesztést, ami mindenki szamara tamogathato.
Nagyon-nagyon kellemetlen, hogy ez az eléterjesztés gy keriil elénk, hogy kizardlag Gz Ur véleményét latjuk,
azt az egy oldalt, egyetlen irat sincs mellé csatolva. Harmadik kérdés van a perre vonatkozdan és nem latunk bele,
nem tudjuk megkérdezni Jegyzd Asszonyt, hogy ez micsoda. Azt gondolom, hogy ez egy el6készitetlen
eléterjesztés volt a Varosvezetés részérdl. Amivel kezdte Torzsa Sandor, hogy mintha nem is akartak volna, hogy
ezt megszavazzuk. Azt gondolom, hogy van egy ut, ami kristalytiszta, ha ez nem menne at. Szeretném kicsit
megmagyarazni ezt az egész kisajatitasos dolgot. Az Allam nem teheti meg azt, hogy mondjuk akar épiteni egy
autdpalyat, ott van egy visk6, azt nem adjak el, csak végtelen nagy dsszegeért, és nem épill autépalya. Ebbe az
Utba terelné be ez a kdzhasznl szerzdés ezt az ligyet. Ez alapvetéen rendben van. Ha minden épitési folyamatot
egy lakd meg tudna akasztani, abbdl baj lenne, ezért van ez a torténet. llyen értelemben ez az Ut egy teljesen
legitim ut. Nekem — félrerakva a stilusbeli kérdéseket, amit tényleg zarjunk le — ami hianyzik az eléterjesztésbél,
hogy amikor megkérdezziik Jegyzd Asszonyt, hogy mi is van ebben a birdi itéletben, mert nem tudom, mert nem
latom, arra tudjon egy jegyzd valaszolni jogilag. Valamit Alpolgarmester Asszonnyal irjanak 6ssze, par pontot, hogy
ez miért Ferencvaros érdeke. Tudom, hogy ez miért érdeke Magyarorszagnak, hogy legyen ez az épiilet, azt is
tudom, hogy miért érdeke a Févarosnak. Azt gondolom, hogy Budapest kulturalis térképén a BMC kevésbé van
jelen, mint mondjuk a budapesti kulturalis térképen, ezen kellene valamit gondolkodni a Varosvezetéssel. Par ilyen
pontot dsszeir, bejon elénk, kiegésziti az iratokkal és akkor ez egy megszavazhat6 elbterjesztés. Mar ha nem
menne at, de lehet, hogy atmegy.

Torzsa Sandor (UGYREND): A frakciésziinetben igyekeztem egyeztetni a killonbdzd szerepldkkel, el is mondtak
a véleménylket ezzel kapcsolatosan. Azt latom, hogy van egy irdny, amiben lehetne konszenzust teremteni, csak
minden frakciét, minden szereplét... hogy j6-e az, amit megfogalmaztam Géz Urnak, az most érkezett meg
hozzajuk és oket vératlanul érte. Azt gondolom, hogy ha most szavazunk rdla, akkor a frakcionkon és a
Vérosvezetésen kivil nem fogjak mésok tdmogatni ezt a javaslatot. Ezért célszeri lenne végiggondolni, hogy picit
még dolgozunk ezen a javaslaton és esetleg most levesszik napirendrdl, majd a decemberi képviselé-testileti
Ulésre hozzuk vissza, ahol mindenki szdméra pontos, j6 megfogalmazés tud lenni, a vessz0 ott van, ahol kell, a
felkialtdjel ott van, ahol kell. Ha a decemberi képviseld-testileti Glésig még ez nem késd, akkor én ezt fogalmaznam
meg jo szivvel, hogy ezt most vegy(k le napirendrdl. Legyen ott egy olyan hatérozati javaslat, amiben oda tud allni
mindenki j6 szivvel emellé az Ugy mellé, mert ez egy kdz8s érdek, hogy meg tudjuk valésitani. Ha ez igy megfeleld,
akkor ezt javasolnam. Nézek kicsit Géz Urra.

Dr. Matyas Ferenc: En tamogatni fogom az eldterjesztést, amit Torzsa képviseld Ur megalkotott szoveget és
Polgarmester Asszony befogadott, szerintem ez egy kelléen j6 kompromisszum és kelléen nem szl semmirdl.
Nem értem most, hogy ez a ,fingreszelés” micsoda.

Baranyi Krisztina: Arra szerettem volna én is felhivni a figyelmet, amit Matyas képviseld ur emlitett, nem
szavazunk perr6l, nem szavazunk semmilyen részvételrdl. Arrol szavazunk, hogy a kertlet, hasonléan mas, nagy
kulturalis intézmények ittlétéhez - driiliink, hogy itt a Nemzeti Szinhaz, a MUPA, ériiliink, hogy itt van a Traf6 -
orulne és tamogatn, hogy egy Uj operahaz épuljon a mi kertletlinkben, a IX. kertletben, ezt tamogatjuk, errél szl
a hatarozati javaslat, errél fogunk szavazni. Egy elkdvetkezendd kézmivelddési megallapodast akkor lehet
megkotni, amikor felépll az operahdz, 1athato a repertoar, lathatoak a kilonbdzé szabad idépontok, lathatdé maga
az épulet hogy néz ki, milyen termek vannak, stb. Egyébként erré| folytak targyaldsok, beszéltiink errél a BMC
vezetésével, hogy milyen médon - ingyen jegyek, teremhasznélat, stb. — kapné meg a kerilet téritésmentesen
ezeket a lehetGségeket a jovendd operahaztdl, de errdl akkor tudunk donteni, amikor ez a haz all és elkezd
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mUikodni. Ezért ez egy szandéknyilatkozat, szerintem tényleg arrdl szdl, hogy a IX. kerilet driilne, hogy még egy
nagy, az orszagban egyedulallé, orszagos és nemzetkozi hiri kulturalis intézmény a Ferencvarosban éplilne fel.
Ennyi a hatérozati javaslat és ennél semennyivel sem tobb.

Reiner Roland: Nincs tébb igyrendi lehetésége.

Takacs Krisztian: Polgarmester Asszony, mar ezen a képvisel6-testileti llésen és ebben a vitaban is tobbszor
elhangzott, illetve az el6z6 Ulésen is elhangzott tdbbszor, hogy ennek a szandéknyilatkozatnak a létrej6ttét az
indokolja, hogy van egy kisajatitasi, birosagi per. Emellett a tény mellett nem tudunk elmenni a szavazas soran.

Reiner Roland: Megadom a sz6t Torzsa Sandornak, az SzMSz szerinti utolsé felszolalasra.

Torzsa Sandor: Hidasi Gabor latja el a jegyzdi feladatokat, mert § jelezte nekem, hogy tévedésben vagyok, mert
egyszerl tobbség kell hozza, nem mindsitett tobbség, akkor nem kell 10 igen. Bocsanat, akkor visszavonom,
tudunk most donteni rola.

Goéz Laszlo: Valoszinlileg ez egy zenész betegség, hogy el akarom magyarazni mindenkinek, a 33 év
zeneakadémiai tanari allasombdl kovetkezik. Szilagyi Zsoltnak szeretném elmondani, hogy teliesen masképpen
folynak a torvények. Egy kisajatitasi eljaras nem tgy mikodik, hogy valaki belép és ezt az ingatlant szeretné. Ez
gyakorlatilag nem keverhetd 6ssze. Nem az arrél megy a vita, egyet tudjon, ez a per nem az arrél szél. Az ar meg
lett allapitva birdsagilag. Ha az arrol szélna, nem ulnék itt, réges-régen kifizettilk volna. Ez nem az arrdl szolt,
hanem arrdl, hogy a kisajatitasi eljarast timadtak meg, ebben nincs pénz. Ez a déntés az arat semmilyen szinten
nem befolyasolja, higgye el nekem. Csak hogy értsék a dolgot, a kisajatitasi eljaras jogossagat megtamadta egy
ligyvéd, az uruguayi tulajdonos megbizasabol, mikdzben a masik ingatlannal elfogadta. Teljesen egyetértek, hogy
a kuriahoz kellett volna mennem, de amire figyelmeztettek, hogy minimum egy év. Amit mi kértiink, Jegyz8 Asszony
segitett ebben, az egy mondatba beleilleszthetd és semmilyen elkételezettséget nem jelent.

Takacs Zoltan: Most kaptam egy olyan valaszt, ami alapjan egy kérdés felmertilt. Arrél volt szd, hogy az uruguayi
tulajdonos kért 2,4 millio forintot négyzetméterenként, nem fogadtak el, kisajatitasi eljaras megallapitott egy arat,
ami ha publikus, én szeretném hallani. Ezt az eljarast tamadtdk meg birésagon, ha jol értem. Azt mondja, hogy
nem az arrél szél, de igen, mert nyilvan a kisajatitasi eljaras és a 2,4 millié forintos négyzetméter ar kozott van egy
szemmel jol lathato kildnbség. Ha kifizetnék a 2,4 millié forintos négyzetméter arat, akkor gondolom, hogy az
uruguayi tulajdonos olyan sebességgel irné ala, hogy csak ugy flstdlne a papir. Széval nem az arrél van sz6, de
itt igazabol mégis.

Reiner Roland: Ugy érzem, hogy mar (j érv és (j szempont nem hangzik el ebben a vitaban és nincs is t5bb
bejelentkezés. A vitat lezarom. Mivel a médositott hatarozati javaslatot befogadta az eléterjesztd, szavazzunk errdl.

A Képvisel6-testiilet hatarozatképtelenné valt.

Reiner Roland: Ebben a pillanatban megsziint a hatarozatképességiink. igy nem tudunk tovabbmenni. Varok 10
masodpercet, majd elrendelek egy sziinetet. Takacs Krisztian tigyrendben kért szét. Nincs hatarozatképesség,
nem tudom, most a Képvisel6-testilet milyen allapotaban van. Konzultativ jelleggel meghallgatjuk, atalakultunk
lakosséagi forumma.

Takécs Krisztian (UGYREND): Mivel a Képvisels-testiilet kinyilvanitotta azon szandékat, hogy nem kivan donteni
ebben a kérdésben, szerintem vegytk le napirendrél ezt az elGterjesztést.

Reiner Roland: Ehhez kérem, hogy valamelyikik allitsa helyre a hatarozatképességet. Koszonom szépen. Kérem,
szavazzunk az elhangzott Ugyrendi javaslatrol, miszerint a 223/2023. sz. - "A BMC Budapest Music Center
Kulturdlis Szolgaltatd Kft. kérelmének ismételt megtargyalasa” ciml — el6terjesztést a Képviseld-testiilet leveszi
napirendjérdl.
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438/2023. (X1.16.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kertlet Ferencvaros Onkorményzatanak Képvisel6-testllete Ugy dont, hogy a 223/2023. sz.
- "A BMC Budapest Music Center Kulturalis Szolgaltatdé Kft. kérelmének ismételt megtargyaldsa’ cimi -
eléterjesztést leveszi napirendjérdl.
Hatéridd: 2023. november 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(6 igen, 1 nem, 4 tartézkodas)
A szavazasban 11 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Hidasi Gyula Igen
Szilagyi Zsolt Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen

Dr. Méatyas Ferenc Nem
Baranyi Krisztina Tartozkodott
Csoti Zsombor Tartézkodott
Reiner Roland Tartdzkodott
Takéacs Mariusz Tartdzkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Gyurakovics Andrea Tavol
Jancso Andrea Tavol

Kallay Gaborné Tavol
Mezey Istvan Téavol

Sajo Akos Tévol
Zombory Miklos Téavol

Reiner Roland: Decemberben, ha jol sejtem, Ujra nekifutunk.

6./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata koltségvetésének 2023. évi I-IX. havi
teljesitése

234/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Azért kértem ezt az el6terjesztést napirendre, mert szeretném megkdszénni Romhanyi lidikénak,
a Pénzlgyi Iroda vezet6jének a munkajat, nagyon szép és preciz beszdmold. Pontosan latjuk, hogyan all az
Onkormanyzat teljestilése minden egyes koltségvetési soron. K&szondm, hogy ezt évrél évre elkésziti nekiink és
ilyen atlathaté formaban tud mikodni az Gnkormanyzatunk.

Takacs Krisztian: Ez az |-IX. havi teljesités most nagyon sokatmondé volt. Egyrészt aggalyos, hogy az ipariizési
addbevételek jelenleg 55%-on alinak, mig tavaly ez az érték 62% volt. Igaz, ez a kiilénbség csak 7%, de mivel
nekiink a legfontosabb adébevétellink az ipariizési ado, ezért ez problémés lehet. Nem tudom, hogy a jové évi
kéltségvetésben ez mennyire fog szerepet jatszani. Mindenképpen érdemes lesz figyelembe venni, mert ha az
egyik legfontosabb bevétellink nem (gy alakul, ahogy terveztiik, akkor a kiadasokat is ehhez kell igazitanunk.
Felmerilt korabban, dicséretes, hogy a rendelkezésre allo pénzt a Pénzugyi Iroda nagyon jol kezeli, emiatt
rendkivil nagymennyiségii kamatbevételt tudunk most elkényvelni, ha a Képvisel6-testiilet elfogadja a kdltségvetés
madositast. Viszont arra kitérnék, hogy ennek van egy masik oldala, egy méasik laba is, hogy rengeteg felhalmozasi
célu kiadas botranyos mértékben teljesllt. Ebbél szeretnék parat felsorolni: 3059. kdltségvetési sor klimastratégia
végrehajtasa” 4%, 3071. sor koztisztasagi feladatok” 8%, 3141. sor ,oktatasi tdmogatas” 6%, 3143. sor
,.£0€szseégugyi, szocialis és civil feladatok” 6%, 3145. sor ifjusagi koncepcid” 6%, 3206. sor ,részvételi
koltségvetés” 0%, 3223. sor ,palyazati elékészités, lebonyolitas” 1%, 3301. sor ,egészségligyi prevencio’ 26%,
3325. sor 65+ tamogatds” 30%-on all jelenleg. Még egy kérdésem lenne, ami valamennyire kapcsolddik a
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tdmbrehabilitacio kérdéséhez is, ugyanis ez a napirendeket elézetesen megtargyal6 facebook csoportokban tdbb
helyen felmeriilt, elsésorban a helyi lakéktol, hogy a 4156. soron, a ,Vagohid utca 31-33. vizvezeték feldjitasa”
soron jelenleg 70 milli6 forint van, viszont ott 0% a teljesités. Erre sorra van jelenleg kotelezettségvallalasa az
Onkormanyzatnak?

Kallay Gaborné: Részben ugyanazokat a sorokat szerettem volna én is felsorolni, amiket Takacs Krisztian
képvisel6tarsam. Viszont neki szeretnék reagaini az ipariizési adéval kapcsolatos aggodalmara, hogy tavaly,
ugyanebben az idészakban 53%-on &llt az ipariizési adobevétel.

Reiner Roland: Ha jol értem az volt a kérdés — Képviselé Urra nézek -, hogy az ipariizési adéban a tavalyi
teljesitésben egy magasabb aranyt lat, most meg egy alacsonyabbat és emiatt fejezte ki az aggodalmat. Egyrészt
az ipariizési adot mindig a Févaros tervezései alapjan vezetjuk at. Azt gondolom, hogy ezen a ponton az latszik,
hogy az el6z6 évi az valamennyire alultervezett 6sszeg volt, latszott is a zarszdmadasbol, hogy jéval magasabb
szinten teljestilt. Az, hogy a szeptemberi I-IX. havi teljesitésben milyen teljesitést latunk, az nyilvan valamennyire
elérevetiti az év végét. Az, hogy alacsonyabb sz&zalékot lat, azt jelenti, hogy az idei évi tervezés valdszinileg
kdzelebb &ll ahhoz, ami az év végén ténylegesen be fog folyni. En ebbdl egyelére ennyit latok. 100%-ban vagy
98%-ban vagy 102%-ban teljesil-e, azt senki nem tudja most megmondani, de azt biztosan tudom mondani, hogy
kdzelebb lesz a teljesiléshez plusz minusz értékben is, mint amennyire az el6zd évben volt. Az, hogy jdvére
mennyivel tudunk tervezni, az megint attol fligg, hogy a Févarostél milyen szamot fogunk kapni. Szerintem naluk
is lazas szdmolas van azzal kapcsolatban, hogy azok a gazdasagi folyamatok, amiket latunk, hogyan hatnak az
ipar(izési adé bevételre. A kiadasok teljesiilésével kapcsolatban sok sort kérdezett Képviseld Ur, ami nem is
feltétlendl felhalmozasi kiadasok, de ebbdl a szempontbdl mindegy. Mindig, amikor teljesitésrél van sz6, el szoktuk
mondani, hogy kiilonbdzik, ami ténylegesen kifizetett 6sszeg, a teljeslilés, és amire kotelezettség vallalas van, ami
kvazi el van koltve, csak még folyamatban van. Néhany olyan sort mondott, amirél egyébként bizottsagi dontés
van. Ott a killénbdz6 tamogatadsoknal meg lehet nézni, hogy a kiildnb6zé szakbizottsdgok hoztak rola dontést. Ha
mondjuk ez egy palyazat kiirasa, amit mondjuk jellemzéen a kulturalis bizottsag, egészségugyi bizottsag szokott
elbiralni, azoknak a kifutdsa gyakran a jov6 évig is eltarthat. Olyankor kotelezettségvallalas van, de teljesités nem
feltétlendl torténik. Emlitett tobb olyan sort, ami valojaban szocialis tdmogatasi kiadasi sor, arra igazabol nagy
rahatasa nincs a Hivatalnak, hogy azok milyen aranyban teljesilnek, hiszen az egy olyan munka, hogy amikor
beadjak, elbiraljak. Az alacsonyabb teljesitésnek részben az az oka azoknal a soroknal, amiket mondott, hogy meg
is emeltilk a legutdbbi alkalommal, hiszen kimerUlés kdzeli allapotban voltak. Nyilvan, ha van egy-egy olyan konkrét
kérdés, mint ami a Vagohid utca 31-33. szammal kapcsolatban van, arra azt tudom mondani, hogy a kdzbeszerzési
felkérd van elkészités alatt, azért nincs még kotelezettségvallalas, mert a kbtelezettségvallalas akkor torténik meg,
amikor a kdzbeszerzés el van inditva, csinya magyarsaggal élve.

Baranyi Krisztina: Ez a kOzbeszerzési eljaras elbkészités alatt van, most indul, december legelejére lesz
eredmény, lesz gy6ztes. Gyakorlatilag ebben az évben megtdrténik a teljes dsszegre a kételezettségvallalas. Elére
lathatéan majusig fog elkészliini ez a munka.

Gyurakovics Andrea: Lenne egy megjegyzésem, mivel az I-IX. havi teljesitést is felvettiik ehhez a napirendi
ponthoz, ha jol értem. A tavalyi évben, amikor az I-IX. havi teljesitéssel kapcsolatosan voltak kérdéseink, akkor
hasonlé valaszt kaptunk, hogy még most vannak a kételezettségekkel terhelt dolgok, ezek most fognak majd év
vége felé realizalddni, de a j6v6 éviben mar magasabbak lesznek a teljestilések. Ehhez képest, amit Takacs
képvisel6tarsam felsorolt szazalékos teljesillések, ez mar az, amit vartunk? Kérdésem lenne, hogy a 3209.
kéltségvetési soron ,polgarmesteri tisztséggel 6sszefliggb feladatok” sornal ez a személyi juttatds pontosan mit
takar?

Reiner Roland: Az elsé kérdésre azt tudom mondani, hogy azok a szézalékok olyan pénzigyi teljesitési aranyok,
amiben igazabdl kettd tétel van benne, az egyik az elézd évrél athozott maradvany, hiszen ez még egy ilyen
adottsaga vagy logikaja a koltségvetésnek, hogy egy adott soron egyszerre latszik az az 6sszeg, amit az idei évben
tudunk elkolteni, illetve latszik az az 6sszeg, amit a majusi zarszamadasnal hozunk at. Nagyon gyakran, a majusi
zarszamadasnal athozott 6sszeg igazabol méar konkrétan ki van fizetve. Az a teljesitésbe nyilvan beleszdmitddik,
ez minden évben igy van, ez dsszehasonlithatévé teszi. Ha az a kérdés, hogy ezekben a Képviselé Ur altal
megnevezett soroknél a teljestilésben mi van benne, akkor azt tudom mondani, hogy részben a tavalyi teljestilések,
részben az idei évnek az eddigi, pénzigyileg kifizetett szamlai vannak benne. Ha ez vélasz a kérdésre. Azzal

18



kapcsolatban, hogy a polgarmesteri tisztséggel dsszefliggd egyéb feladatoknal a személyi juttatasok soron... azt
latom, hogy ez is olyan, mint amit a zarszdmadasnal hoztunk at. Osztag utca? Oda keriilt kifizetésre. Kérem a
Pénzlgyi Iroda vezetdjét, Romhanyi lldikot, hogy j6jjon a mikrofonhoz.

Romhanyi lldiké: Igen, az Osztag utca 15. szam alatti haz lakéinak, ahol tavaly leégett a tetbszerkezet és még
mindig nem tudtak visszakdltozni a lakdk, arra kerestiink kifizetési személyi juttatast, hogy mit lehetne a lakéknak
odaadni. Az 6sszes laké egyforma 6sszegben, bruttéban megkapta ezt az dsszeget és ez van a 3209. koltségvetési
soron személyiben és jarulékban is.

Gyurakovics Andrea: Akkor ez azt jelenti, ha leforditom magyarra, hogy nem volt mas pénzlgyi lehetség
tamogatni, segiteni az Osztag utcai leégett tarsashaz lakdit?

Baranyi Krisztina: Ez azt jelenti Képvisel6 Asszony, hogy a rendelkezésemre all6 5 millio forintos polgarmesteri
keretet teljes egészében a leégett haz lakoinak adtuk oda. Ok részesiiltek ebbdl a keretbdl. Mivel ez SZJA kételes
és mindenféle jarulékkoteles, ezért volt két része, a nettd, amit meg tudtak kapni és a jarulékok, amit be kellett
fizetni az sszeg utan.

Takacs Krisztian: Bar a koltségvetésrél beszéllink, nem az Osztag utcardl, de azt azért szeretném megemiliteni,
mert a politikai hitvallashoz elég szorosan kapcsolodik, hogy ahogy Frakcidvezetd Asszony fogalmazott, pénzlgyi
lehetéség méas nem volt, de egyéb mas lehetéség volt. Példaul Sajo Akos képviseld r is egyszer részt vett ilyen
esemeényen, amikor engedte az egészségugyi allapota, illetve tobb képviselétarsammal szamtalan alkalommal kint
voltunk az Osztag utcaban, hogy ezeknek az embereknek segitsiink. A helyredllitasban, feltjitasban kétkezi
munkaval be tudtunk segiteni. Ha pénzligyi megoldas nincs vagy csak ez az egy van, masfajta lehetéséget akkor
is lehet talalni.

Reiner Roland: llletve a kamatmentes, visszatéritendé, mind a két opciét megkapta a tarsashaz.

Gyurakovics Andrea: Ezért kérdeztem vagy prébaltam ezt nyugtazni, hogy az egyéb forrasokat mar megkapta a
tarsashaz, ez az egy lehetdsége volt még az Onkormanyzatnak arra, hogy ezt a leégett tarsashazat megsegitse.
Ennyit kérdeztem, hogy ez tulajdonképpen ezt jelenti-e. Ez volt az az egyetlen megoldasi lehetéség pluszban, hogy
ezt a trsashazat még megsegitsik.

Baranyi Krisztina: Kszondm szépen, akkor félreértettem, csak errl mar tdbbszor esett sz6 a tavalyi év folyaman,
hogy amilyen jogszabaly adta vagy rendeleteink alapjan jar6 vagy adhaté tdmogatas, mindent megkapott a
tarsashaz, és ezen fellll szerettiink volna még adni valamennyit.

Reiner Roland: Nincs tobb hozzaszdlas, a napirendi pontot lezarom.
A Képvisel6-testiilet a napirenddel kapcsolatban hatarozatot nem hozott.
7./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak 2023. évi koltségvetés médositasa
(egyforduléban)
218/2023., 218/2-3/2023. sz. el6terjesztések

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag 5 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas mellett elfogadta a
koltségvetést.

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhazligyi és Nemzetiségi Bizottsag tamogatasra javasolja a Képviseld-
testiletnek.

Torzsa Sandor: Az Egészségigyi, Szocialis, Sport, Ifiusagi és Civil Bizottsdg elfogadasra javasolja a

koltségvetést. Viszont Polgarmester Asszonynak volt egy moédosito javaslata hozza, de mivel nem volt senki
illetékes a Hivatal részérél, hogy ez része az eléterjesztésnek vagy a modositéd javaslatrdl kilén kell szavazni,
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biztos, ami biztos kilén szavaztattam réla. A modosito javaslat nem kapta meg a Bizottsag t6bbségét, de az

Vs

Reiner Roland: A j6vére nézve az elterjeszt6i kiegészitésekrél nem kell szavazni, azok automatikusan az eredeti
eléterjesztés részéveé valnak. Az elbterjesztéi madositd is az eléterjesztés része.

Szilagyi Zsolt: A Varosgazdalkodasi Bizottsag egyben szavazott és elfogadasra javasolja a kdltségvetést.
Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellenérzési Bizottsag tamogatta.

Hidasi Gyula: A Jozsef Attila Varosrészi Onkorméanyzat megtargyalta a kiegészitd eléterjesztést is, mind a kettét
tamogatta.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta és tamogatta.

Takacs Krisztian: Egy gyors kerdes. A 4132. koltsegvetési sor ugye ahonnan az Onkormanyzat ezeket a rendkiviili
tamogatasokat adja, vagyis a visszafizetendé gyorshitel, ami Arva Péter képvisel6 ur el6terjesztésének részét is
képezi? ,Nem dnkormanyzati tulajdonu lakoéplletek veszélyelharitasa”.

Reiner Roland: Igen, az.

Takacs Krisztian: Nem tudom, hogy bemondjam-e (igyrendiben, de azt szeretném kérni, hogy a Géat utca 22. szam
tervezésébdl 12 millié forintot csoportositsunk at erre a sorra, mert tudtommal készlil egy olyan kérelem, ami egy
siirgésségi helyzetet szeretne megoldani egy hazban, ahol rendkiviili aldatlan allapotok vannak. Az Onkormanyzat
segitsége nélkil nem nagyon tudjék anyagilag megoldani, hogy ezeket a veszélyes helyzeteket el tudjak haritani.
A 3111. koltségvetési sorrol 12 millié forintot csoportositsunk at a 4132. kdltségvetési sorra.

Reiner Roland: Egyrészt azon a soron nincs pénz. Nem a tervezésit mondta Képviseld Ur, amirél a modositd
atcsoportositjia az 6sszeget? Akkor a masik kérdésem, hogy mi az indoka arra, hogy még 12 milli¢ forinttal
megemeljlk? Ezt a sort most megemeljik 18 millié forinttal. Ezt az alapjan emeltik meg, hogy nagyjabdl kifutott a
sor és az idei évben még nyilvan beeshet 0sszel egy par ilyen tipusu kérelem. Nem tudunk semmilyen konkrét
kérelemrél, senki nem tud. Visszavonta akkor Képvisel6 Ur?

Takacs Krisztian: Igen, ez az informéacié szamomra Uj volt, a mddositémat visszavonom.

Mezey Istvan: Csak egy aprosagra szeretném felhivni a figyelmet, a szveges részben is szerepel, hogy mekkora
kamatbevétel tobbletet tudott az Onkorményzat. A kedvez6 kamatkdrnyezetre hivatkozik ugyan a széveges rész,
de nyilvan ehhez komoly lekotott Gsszegek is kellenek. Ebbdl azért azt a gondolatot megfogalmazhatjuk, hogy az
Onkormanyzat jelenleg anyagi helyzet szempontjabdl stabil labakon &ll, és az 6nkormanyzatokat kivérezteté
politikat, illetve az ezzel kapcsolatos el6keril6 kritikakat remélem, ezutan kevéshé fogjuk hallani, ha ilyen j6 a
helyzet.

Reiner Roland: lletve levonhatjuk azt a kdvetkeztetést, hogy az Onkormanyzat bevételei és kiadasai mas iitemben
jonnek be, és azért a bevételekbdl folyamatosan termel8dik egy olyan plusz 6sszeg, amit nem kéltlink el azonnal,
ezért lekotjuk.

Takacs Krisztian: A Pénziigyi Iroda szakértelmét és az tgymond szaraz, szakmai hozzaallasat a Bizottsagokban
gyakran szoktak dicsémi, és itt is felmeriil. Amit Képviselé Ur mondott, hogy 8k gy fogalmaztak, hogy kedvezé a
kamatkornyezet, ez azért van, mert 6k nem politikailag kozelitk meg ezt a témét, hanem szakmailag. Azt is
elmondhatjuk, hogy még ez a letdrt, megtaposott, meggyilkolt inflacio, ami most mar egy szamjegy, 9,9%, ez a
kedvezd kamatkérnyezet azt jelenti, hogy még mindig baromi magas az inflacié. Ezt kdvetik a kamatok is, ez nem
egy pozitiv dolog, Képviselé Ur!

Reiner Roland: Nem tgy fogalmaz, hogy ,kedvez6 kamatkornyezet”, hanem ,rendkivil magas kamatkérnyezet”.

Aprdség. A vitat lezarom. Tobb kérdés, hozzészdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 218/2023. sz. elbterjesztés
hatarozati javaslatarol.
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439/2023. (X1.16.) sz.

Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete gy dont, hogy az
Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl szold 4/2023. (I11.21.) dnkormanyzati rendelet médositasarol sz6ld

..../2023. (.....) dnkormanyzati rendeletet ugyanazon (ilés keretében targyalja meg és fogadja el.

Hatéridd: 2023. november 16.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester

A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter
Baranyi Krisztina
Csoti Zsombor
Hidasi Gyula
Kallay Gaborné
Dr. Méatyas Ferenc
Reiner Roland
Szilagyi Zsolt
Takéacs Krisztian
Takacs Mariusz
Takéacs Zoltan
Torzsa Sandor
Gyurakovics Andrea
Mezey Istvan

Sajo Akos
Zombory Miklés
Deutsch Laszl6
Jancsd Andrea

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen
Tartdzkodott
Tartézkodott
Tartdzkodott
Tart6zkodott
Tavol

Tavol

(12 igen, 4 tartézkodas)

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a rendelet megalkotasrol a 218/2023. és 218/3/2023. sz. elbterjesztések

alapjan.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros C'Jnkorm_:ényzaténak Képvisel6-testiilete 11 igen, 5 tartézkodas
mellett megalkotja a 27/2023. (X1.21.) rendeletét az Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésérdl szol6 4/2023.

(1.21.) onkormanyzati rendelet médositasarol.

Arva Péter
Baranyi Krisztina
Csoti Zsombor
Hidasi Gyula

Dr. Matyas Ferenc
Reiner Roland
Szilagyi Zsolt
Takacs Krisztian
Takacs Mariusz
Takacs Zoltan
Torzsa Sandor
Gyurékovics Andrea
Kéllay Gaborné
Mezey Istvan

Saj6 Akos
Zombory Miklés
Deutsch Laszld
Jancsd Andrea

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen
Tartdzkodott
Tartozkodott
Tartdzkodott
Tartozkodott
Tartdzkodott
Tavol

Tavol
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8./ Savelvalaszté pollerek leszerelése az UllGi titon
216/2023. sz. eldterjesztés
Eldterjeszté: Mezey Istvan 6nkormanyzati képviseld

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kormyezetvédelmi Bizottsag hosszasan targyalta az eléterjesztést,
4 igen, 4 nem, 2 tartézkodassal nem tamogatta. Tisztelettel kérek mindenkit Snmegtartéztatasra, a szakmai vitat a
Bizottsagban lefolytattuk, azt ne ismételjlik meg.

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag is targyalta az elterjesztést és nem javasolta
elfogadasra.

Torzsa Sandor: Az Egészséqligyi, Szocialis, Sport, Ifjisagi és Civil Bizottsag targyalta ezt a témat, nagyon j6 vita
volt, de sajnos nem nyerte el a Bizottsag tdbbségének a tetszését.

Zombory Miklds: Kénytelen vagyok hozzészolni, hiszen az iskoldban tobb, mint 30 évig a kerékpéaros sportot,
illetéleg a kerékparos kozlekedést népszerisitettem. Megjartuk fél Eurdpat, Eurdpan kivil Finnorszagban is
kerékparoztunk. A kerékparutakkal és a kerékparokkal kapcsolatban nem lehet ram azt mondani, hogy a
kerékparosok ellen vagyok, vagyis azon volnék, hogy ne segitstik a kerékparosokat. Amikor az ember a Koruton
és az Ulsi Gton a jardarsl nézi a pollerek sorsat, a pollerek tokéletesek, csak az a gond, amit elvettek az
autébusztdl, a buszsav. Ha az ember megnézi, egy kerékparos és 30 gépkocsi megy, korilbelll ez az arany.
Leszamoltam mind az UlIi ton, mind a Kortton. Tehat egy nagy csticsforgalmat, egy nagy szénmonoxid terhelést
okoz azaltal, hogy elveszik a savot. A kerékparosok gyenge szama ezt nem tikrozi igazan. Valdszinileg a Févaros
nem tett - vagy ha tett, nem jol és nem helyesen — egy olyan vizsgalatot, ahol konkrétan leszamoljak az uton, hogy
ennyi gépkocsi vagy ennyi gyalogos megy at. llyet kellett volna, akkor nem jarnank gy, hogy csucsforgalomban
2-5 percenként elmegy egy kerékparos és a gépkocsik meg egymast kdvetve, fistolve. A kipuffogdgaz nemcsak a
kornyezetet, a lakdkat karositja, hanem azokat a kerékparosokat, akik miatt ezek a pollerek vannak. Nem akarom
eléhozni a mentbket, a rendérséget, a tlizoltdsagot, kozterilet-felligyeletet, a Magyar Autoklubot. Az autés
Ujsagban — ami jar nekem — olvastam, hogy ezzel maximalisan nem értenek egyet. A pollerek leszerelésével
maximalisan egyetértenék, amennyiben elébb utébb megtdrténne, és hogy Ujabb ne legyen felszerelve. Az elején
azért mondtam, hogy a kerékparosokhoz kétéddm, mert nem kerékparellenes vagyok, hiszen a kerékparosokkal
nagyon sokat foglalkoztam, az ifjisaggal.

Mezey Istvan: Csak olyan kiegészitéseket tennék, ami az eléterjesztésnek nem része. Arva képviseld Urnak,
Bizottsagi EIndk Girnak szeretném jelezni, hogy szakmai vita mar nem nagyon zajlott az On bizottsagi Glésén.
Barmilyen el6terjesztéssel kapcsolatban szakmai vitat valaminek a megvalésitasa elétt lenne érdemes folytatni, itt
pedig egy magvalosult projekttel allunk szemben. Utolag természetesen lehet rola szakmailag vitatkozni, de ezt
megvalositotta a Févaros. Nemcsak az Onkormanyzat, nemcsak a Képviselé-testilet, de az itt élk, szélesebb
kérének megkérdezése nélkiil, beleegyezése nélkill tette ezt Polgarmester Asszony, szivesen szeretné, az &
javaslatara volt ez a fizikai elvalasztas, mint a legutébbi képvisel6-testiileti tilésen is eimondta. Valdjaban a Févaros
ezt egy kdzdsségi kdltségvetés, egy 3500 kerékparos javaslatara valésitjia meg. Nemcsak a keriletlink érdekelt,
hiszen most itt december kdrnyékén, a kerékparos szezon bekdszdntekor, mar a Szent Istvan kéruton is elkezdik
az ezzel kapcsolatos savlezarast. Azt gondolom, hogy ott sem tortént semmilyen egyeztetés az ott élékkel ezzel
kapcsolatban. Nyilvan az itt él6k is par héttel a megvalositas el6tt, egy tablén értesiiltek arrdl, hogy ez lesz. Az
egyetértésik és véleménylk természetesen nem volt érdekes. Furcsa ez egy onkormanyzattdl, legyen az
ferencvarosi vagy févarosi, aki nagyon biiszke arra, hogy megkérdezi mindig a véleményt azzal kapcsolatban, amit
tervez. Még egy gondolat. A keruletek 2019-2021 t&jékan komoly Iépéseket tettek, nem is elsésorban Ferencvéros,
hanem a V1., VII. keriilet, hogy a kerllet belsé részeibdl kitolja a forgalmat, a kertilet hataran lévé nagyforgalmu
utakra. Ferencvérosban is tortént ezzel kapcsolatban lépés. Azt gondolom, hogy minden kerilet joggal védi a sajat
belsd terlileteit a nagyobb, megndvekedett forgalomtol. Ezért furcsa szamomra, hogy amikor a Févaros a sajat
févarosi Utjain prébalja ugyanezt a csdkkentd hatast elérni, akkor értelemszerlien szembe megy azzal a kerilleti
érdekkel, ami mar a bels6 részekbdl kivitte a forgalmat. Nyilvan azt is észrevették Képviseld Urak, hogy a Lonyay
utcaban is jelentésen megndvekedett a dugdk hatasa, nem csoda, hiszen az Ulléi Ut végén mar nem lehet a
Szabadsag hid felé fordulni, tehat ott az Erkel utca-Lonyay utca Gtvonalon megy a forgalom. Ugy érzem, hogy a
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févarosi forgalomcsokkentd érdek és a kerllet érdeke ellentétes. Furcsa is Polgarmester Asszony hozzaallasa,
hogy nem a keriletiek érdekeit nézi ebben a kérdésben, hanem elfogadja a Févaros vagy egy par biciklistanak a
javaslatat erre vonatkozdan. Azt szeretném kéri, hogy legalabb a kdrzetlikben érintett képvisel6k konzultaljanak
az ott él6 szavazokkal, mert azt gondolom, hogy ez nem egy politikai kérdés elsésorban, hanem élhetdségi kérdés.
Zombory képviseld ar mar beszélt arrdl, hogy kilénbdzd életmentd szolgaltatasok elérése is nagyban
megnehezedett és tulajdonképpen a biciklistakon sem segitettiink, mert a megndvekedett dugok miatt
rendszeresen latom a Tiizolt6 utcaban is a megndvekedett kerékparos forgalmat, mert ott még nincs dugé. Sokkal
egyszerlibb egy jobb levegdji kérnyezetben kerékparozni, mint az Ull6i uton kialakitott szakaszon, ahol meg
sokszor felmennek a jardara, attdl fliggetlenil, hogy kilon kialakitott szakaszuk van. Azt gondolom, hogy ez
igazabdl a kerékparosok érdekeit sem tartotta szem elétt, illetve nem az volt az elsédleges szempont, hogy 6ket j6
helyzetbe hozzuk, hanem inkabb az autds forgalmat lehetetlenitsik el. Kérem a Képviseld Urakat, hogy
mérlegeljék.

Reiner Roland: Az az igazsag, hogy lehetne sz nélkil hagyni ezt az el6terjesztést, hiszen a bizottsagok elég
egyhangu modon nyilvanitottak ki a véleménytiket, viszont azt gondolom, hogy ez a kérdés annal sokkal fontosabb,
mint hogy elmenjlnk sz6 nélkil. Akkor j6 kerékparozni egy varosban, ha jok az infrastrukturalis feltételei és
egyébként a kozlekedésben résztvevd tobbi szerepld is kooperativan vesz részt ebben az egyuttmikodésben, amit
gy hivunk, hogy kdzlekedés. Az a szomor( abban, amit a FIDESZ az elmult években csinél ezzel az egész autés
Ulddzéssel, a kerékparosok pellengérre allitasaval, hogy ezt az utobbit, azt a hangulatot, azt az egyuttmiikddést,
ami a kdzlekedéshez a kdzOsség szempontjabdl szilkség lenne, azt elképesztéen rombolja. Az a szomorl ebben,
hogy valamiért a FIDESZ-nek ez a fajta ellentét, amire ratalalt, hogy az autdsok és a kerékparosok koz6tt mintha
lenne valami ellentét, vagy legalabbis lehet szitani, ez érdekes modon 2019 el6tt nem volt meg. Ha valaki végignézi
azokat a dokumentumokat, amiket az el6zé budapesti varosvezetés készitett, Tarlos Istvan vezetésével, példaul a
Budapesti Mobilitasi Terv, abban egyértelmiien a kerékparosok ardnyanak novelésére, és az ehhez sziikséges
intézkedések meghozataldra tesz javaslatot 2030-ig. Az ezzel nagyjabol parhuzamosan késziilt, alapvetéen
infrastrukturalis beavatkozasi pontokat beazonositdo Balazs Mor-terv, szintén hangsllyozza a kerékparos
fejlesztéseknek a fontossagat. Egy olyan harmas felosztasban, ami a lehetséges forrasok, alacsony, kdzepes és
magas kategoriaba valo besorolasa esetén is, a kerékparos fejlesztéseket a Hungaria koraton bellil, sugariranyba.
Ami az Ull8i utat jelenti tobbek kozott, azt a legfontosabb, még alacsony koltségvetés esetén is megvalésitandd
beruhazasok kbzé sorolja. Ha nem lenne elég a févarosi dokumentum, akkor érdemes megnézni, hogy a sajat,
kertileti dokumentumaink hogyan rendelkeznek errél a kérdésr6l. Ha valaki veszi a faradtsagot és fellapozza az
Epitési Szabalyzatot, amit 2016-ban, az Ondk szavazataval fogadtak el, abban azt fogjak latni, hogy az Ulléi Gitnak
az a része, amir6l most sz0 van, az egy ugynevezett, lilapottyos rendszerben”, a stratégiailag fontos, kiemelt
kerékparit jelzést kapta meg. Ezt az Epitési Szabalyzatot Ondk fogadtak el. Ha azt gondolnak, hogy ez az egész
véletlentl kerllt bele, valamilyen &rmanykodas miatt, akkor szeretnék felolvasni a képvisel6-testiileti
jegyzékonyvbdl, nagyjabdl az elfogadas elétt. Az akkori FGépitész valaszol a kérdésekre, amiket a képvisel6k
feltettek: ,A kerékpérutra vonatkozo javaslatokat a Szabalyozasi Terv mellékletében talalja meg, apré kék, illetve
fekete pottyokkel jeloltik azt a ket kivanatos 6 kerékparitvonalat, amit szeretnénk megvalositani. Ez egyrészt az
UlIGi uti kerékparsav, amire mar elkésziilt tervekkel rendelkeztiink, sét alairt kiviteli szerzédéssel rendelkezett a
BKK, hogy idén nyérra, a munkélatokat befejezze a Kalvin tér és a Ferenc koruti szakaszon, de ezt a 3-as metrd
felujitasi munkalatai miatt leallitottak, a tervezett metropotld buszra hivatkozva. Ha ez megvalosul, akkor
folytatasaként a Szabalyozasi Terv az UlI6i Ut, kozépsd-ferencvarosi szakaszan is kivanatosnak tartja egy 6néallé
kerékparsav megjelenését, tgy, mint a nagykératon.” 2016. Szerintem ez egy helyes gondolat volt. Szerintem az
a konszenzus, ami 2019 elétt a Févarosban megvolt, hogy a kerékparos fejlesztések mindenkinek jot tesznek, ezek
fontos dolgok. Ami 2019-et kdvetden tortént, hogy itt egy mesterséges ellentétet probainak generalni, az nem
helyes. Térjenek vissza a 2019 elétti konszenzushoz, a konfliktuskeresés helyett!

Sajo Akos: Egy koltSi kérdést szeretnék feltenni. Bar most az éghajlat nem olyan, hogy havazast lehetne siirgetni,
de mi lesz, ha leesik a hd? Mondjuk olyan mennyiség, amit el kell az utcarol, az utakrél valahogy takaritani. Ezek
a pollerek nem fogjék segiteni a dolgot.

Takacs Krisztian: Szerintem az egyik legjobb hozzaszélasat mondta most el Alpolgarmester Ur, csak gratulalni
tudok. Bizonyos részben reflektalinék is. Sokszor éri kritika a FIDESZ-t azzal kapcsolatban, hogy kvazi nincs
programjuk évek 6ta az orszag vezetésére. Amikor meg azt latjuk, hogy csinaltak ilyen szakmai programokat és
azt egy ellenzéki vezetési kertilet vagy a Févaros megvaldsitja, akkor meg az a baj. Kérdem én, hogy tényleg
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semmit nem lehet jél csinalni? Ha valamit megcsinalunk, amit szerettek volna, akkor az a baj, ha meg nem, akkor
azabaj. It ,a nydl, meg a sapka” esete forog fent. Szakmai térre is tereljlik ezt az egészet, én magam rendszeresen
kerékparozok nagyon sokszor az Ull&i Uton és nem egyszer torténik meg az, hogy egy autdszallité vagy
személyautd a biciklisdvban all meg, kirakja az elakadasjelzét, beszalad egy boltba, vesz egy cigit. Ez baromira
balesetveszélyes, mert minden egyes alkalommal a bicikliseknek az autdk kdzé kell, az autdsavba kimenni. Pont
ezért vannak ezek a pollerek, hogy meg tudjak akadalyozni, hogy a személyautok ne a biciklisdvban menjenek,
mert ha meg tudjak tenni — de nem mindegyik, tehat ez nem egy autés ldozés -, akkor sajnos rengeteg autés
megteszi. A masik, amit szeretnék elmondani, hogy ezt a konfliktust megoldani kellene, nem pedig szitani. A
kozlekedés — nem tudom mennyire ismerés a jatékelmélet — egy zéré Osszegll jatszma. Itt minden egyes
alkalommal a kooperaci6 a legjobb megoldas. Ondk ezt a konfliktust szitjak és a kooperéacio ellen tiizelik fel az
embereket, ez a probléma. J6 lenne, ha Onodk is inkabb szakmai allaspontot képviselnének, nem pedig ezt a
politikait, amit jelenleg tesznek.

Mezey Istvan: Alpolgarmester Ur és Képviseld Ur! A biciklisavval, dnmagaval semmi probléma az Ull6i Gton, a
pollerekkel van a probléma. Oriiltem volna, ha elolvassak az eléterjesztést. Nem a biciklisekkel vagy a biciklisavval
van a probléma elsésorban, hanem, hogy esetleg életmentd szolgaltatasokat ezek a pollerek akadalyoznak. Az,
hogy valaki megall cigarettaért, nem életszerii Képviselé Ur, nem ez a helyzet. A Belsé-Ferencvérosban a
kukasautd nem tud megallni a haz elétt, hogy elvigye a szemetet, csak abban az egyetlen sdvban, ami a szdmara
adott, mert a pollerek k6zé nem egyszer(i egy kukas autdt berakni. A mentbkrdl, tlizoltokrol, renddrautokrol,
egyébként nyugodtan mondhatom, hogy a reptéri buszokrol, taxikrél beszéliink, amik mind ebben az egy savban
kenytelenek menni, és a Ferenc koruttol kifelé pedig abban a két savban, de ottis egy csokkenés van és folyamatos
dugd. Onok akarjak azt allitani, hogy mi most megprébaljuk a bicikliseket pellengérre allitani, sz6 sincs errél. Ondk
valasztottak, pontosabban a Fovaros valasztott egy olyan megoldast, ami a biciklisavokat pollerrel valasztja el és
ezzel nemcsak a bicikliseket védte, bar lehet, ezt a szandékat nem is kérd6jelezem meg feltétlentil, de egy csoméd
més dolgot ellehetetlenitett. Errél az ellehetetlenitésrdl beszélek és nem arrdl, hogy védik-e a pollerek a
biciklistakat. Elképzelhetd, hogy igen, de nem a biciklisek ellen vagyok, meg a biciklisav ellen, Onok akarjak ezt az
érzetet kelteni, de ez az el6terjesztés nem errdl szol. Nem a biciklisavrol szdl. Ha olvastak olyan részt ebben az
eléterjesztésben, hogy szlintessék meg a biciklisavot, akkor kérem, olvassak fel! Nem errdl van sz6, a pollerekrél
van sz0, a fizikai elvalasztasrdl, ami sokkal tdbb dolgot lehetetlenit el, mint amekkora védelmet ad a biciklistaknak.
Ezt kénytelenségbdl utdlag kell mérlegeljik. Ez a szakmai vita j6 lett volna el6tte és én szivesen meghallgattam
volna azt a véleményt, ami ebben az lgyben jobb belatasra térit, de most mar tul vagyunk rajta, ez megvaldsult.
Nagyjabol arra tudjuk felkérni Polgarmester Asszonyt, hogy a Févarosi Kézgy(lésben bizonyos helyeken vagy az
Ullgi Gt teljes szakaszan, ezeknek a pollereknek a leszerelését kezdeményezze. Még ki tudja, hogy a Févarosi
testiilet ebben a Polgarmester Asszonyt tdmogatja-e, de ha jol hallom, Polgarmester Asszonynak esze agaban
sincs ilyen tipusu eléterjesztést odavinni. Tul vagyunk mar ezeken a dolgokon, megvalésitottak, nem volt
hatastanulmany vagy ha volt, azt inkabb elhallgattak, mert nem olyan volt az eredmény, ami miatt érdemes lett
volna publikélni. Megvalosult a dolog, tul vagyunk rajta. Beszéljenek azokkal, akik ott élnek az UlIi uton, meg
akiknek onnan kell kijonni, bemenni a hazakba, meg az utcakba és akkor észre fogjak venni, hogy az 6 érdekiiket
ez egészen biztosan nem... Van egy olyan id8s korosztaly, az UllGi Uton elég sokan élnek koz(llik, akiknek a biciklis
kézlekedés mar nem alternativa, viszont taxit nehezen tudnak hivni, mert nem all meg a hazuk el6tt. Azt a belatast
kérem, értsék meg, hogy én nem a biciklisek ellen vagyok, de nem csak 6k vannak. Ezt az utat rengetegen
hasznaljak, olyanok is, akik nem kedvtelésbdl autokaznak, teremtenek ezaltal dugét, hanem &rut szallitanak, nem
valthatnak at kerékparra. A pollerekrdl beszélek. Teljesen vilagos, hogy egy biciklistanak, ha megéll a rendérautd
vagy a ment8autd, akkor ki kell kerilnie, igen, ebben egyetértiink. Pollerek hianyaban igen, meg fog allni egy-egy
szolgaltatast végzd jarmi és a biciklista kikerdli, ez eddig is mindenhol igy volt. Egy csomo helyen vannak a
varosban biciklisavok, de ezeket a szolgaltatasokat legalabb nem akadalyozza. Nyilvan a biciklis érdeke a menté
megallasanal alacsonyabb érdek, ebben talan egyet értiink, remélem. Ezt a helyzetet akadalyozzak a pollerek. En
a pollerekkel szemben tettem az el6terjesztést, nem a bicikliseket akarom... latom, hogy nem annyi biciklista
hasznalja ezt az utat, de nem ellenlik vagyok és nem a biciklisav ellen vagyok, ez teljes félreértése a dolognak.

Reiner Roland: Kiegészitésképpen annyit, hogy az elsé vagy a masodik héten, amikor ez az egész pollersav
kirobbant, nem tudom, hogy Karacsony Gergely vagy a kabinetféndke, kitett egy videdt, ahol lehet Iatni, hogy a
mentdauto a pollerek kdzott elfér, elmegy. Sok mindenrél lehet vitatkozni, relevans kérdés, hogy a taxisokat milyen
szinten érinti ez a dolog, de azt ne mondjuk, hogy a menté nem tud menni vagy megalini a sdvban, mert az tiimegy
azon a szinten... Ott van a video, hogy megy a savban, aztan tovabbmegy.

24



Zombory Miklés: A ment6 természetesen milliméterezve elfér, ha legaldbb tiz éve vezeti azt a tipusu autét, de
azért én lattam mentét, ahol kicsit surolta a pollereket. Nekem is, mint Mezey képviselétarsamnak, a gondja nem
a kerékparosokkal van. Mai napig is kerékparozom, nekem nem a kerékparosokkal, hanem a pollerekkel van
bajom. A Kdruton egy-két helyen latszik pozitiv dolog, amikor széles a jarda és a kerékpérsav felvisz a jardara.
Elég sok rokonom van Németorszagban és elég sok varosban latom, hogy a jardabdl egy részt elvalasztanak a
kerékparsav részére. Finnorszagban egészen kifejezett dolog, ott kétszer voltam ilyen kerékparos egyébnél. A
pollereket, ha megsziintetjik és visszaall a buszsav, azon is mehet a kerékparos, kilon tablaval, meg utburkolati
jellel lehet ezt részletezni, hogy egyértelm(i legyen mindenki szamara. A mi oldalunkat észrevéve, nem az a
gondunk, hogy a kerékparosokat Ussuk-verjuk, hatraljuk, kitoljuk innen-onnan. Nem, igenis kell, hogy
biztonsagosan tudjanak kozlekedni, de a pollerek... Még egyet felirtam, a hokotrot. Ha a ho bejon, a hdkotré a
poller és a jarda kdzé, a kerékparnak szant részre fogja beterelni a havat és utana a kerékpéaros ismét ki kell
menjen. A poller ellen teljes mértékben tiltakozom.

Takacs Zoltan: Akkor beszéljiink a pollerrél. Mirél szél a poller? Eddig buszsav volt, amit lehetett kerékparral is
hasznalni, és ez afféle virtualis falat képez. Ez a virtudlis fal egy fizikai elvalasztassa lett atalakitva. Arrdl van sz,
hogy ez a virtualis elvalasztas, hidba van, hogy megbiintethetnek, meg szabdlytalan, az autdésok nem
elhanyagolhatd része ezt a szabalyt figyelmen kivil hagyta és mivel ezres nagysagrendli rendér hianyzik
Budapestrdl, ezért ezeknek az ellenérzése messzemendkig elégtelen. Innentdl fogva az hasznalja — kis tulzassal
— a buszsavot, aki akarja, ahol nincs kamera. Marpedig az a tébb szaz kilométernyi buszsav Budapesten messze
nincs végigkamerazva, ott nyugodtan lehet menni. Aki szokott kdzlekedni Budapesten, az pontosan latja, hogy
folyamatosan vannak szabalytalankodok. Széba keriiltek itt a kék Iampasok, hogy nem tudjak hasznélni. Pont azt
veszem észre, mert én rendszeresen hasznalom ezt a pollerrel elkeritett Ull6i Gti kerékparsavot, hogy eldszeretettel
hasznaljak a renddrautdk, mentdsok, vérszallitdk, gydgyszerszallitok, van itt a kornyéken néhany egészségugyi
intézmény. Igen, egy mentd kicsit szliken, de gond nélkl elfér. Ez 6ket is védi, ugyanis a ,helyi hilye Jozsi” az
autéval oft biztos nem fog behajtani eléjik. Ezzel nekik is van egy védett savuk. A taxisok ugyanugy megallnak,
nincs olyan nap, hogy ne talélkozzak olyan taxissal, aki megall a kerékparsavon, kiteszi vagy felveszi az utast és
visszasorol a forgalomba, t6k mindennapos. Szoba kertil az eléterjesztésben, hogy a vallalkozok nem allhatnak
meg. Eddig sem allhattak meg, tilos megallni az Ulléi aton. Minden sarkon van rakodasi terillet, ot tudnak
szabalyosan megalini. Lattam mér olyat, hogy kiramoltak, el6kertilt egy rendér és meg is lett biintetve, eddig sem
allhattak meg. Az tény és valo, hogy a kukasoknak valoszin(leg nehézkes lenne ezt megoldani, nem is biztos,
hogy fizikailag elférnek, ezért van az, hogy Budapesten az 6sszes frekventalt Utvonalon hajnali 4-6 6ra kdzott jarnak
a kukasok, onnantol mennek a mellékutcakba, hogy soha semmikor ne akadalyozzak komolyan a forgalmat. Lehet,
hogy a hajnali 4.22 drakor, az Ull6i Ut belsd részén, annak a harom auténak ki kell kerilnie a kukésautot, remélem
ez lesz a legkisebb probléma. Biztos vagyok benne, hogy kicsit lassabb a forgalom a belsé részen, akkor a reptéri
busz lassabban ér ki. Hidasi képvisel6tarsamat ugy gondolom, hogy nem sértem meg, ha az idések kategériaba
sorolom be 6t is, és nem lehet nem kerékparon latni. Szerintem most is kerékparon (l, csak széknek alcazza. Ne
sajnaljuk mar le folyton az idéseket! Ha valakinek nagy segitség, hogy pollerrel el van valasztva és biztonsagosan
tud kerékparozni, akkor azok 6k. Innentdl fogva ezt egy szimpla kétozkddésnek latom ezt az egészet. Négy
autésnak rossz, mindenki masnak jé és akkor ebbe a négy autésba muszaj belekapaszkodni.

Dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Mivel mar nagyon nem hangzanak el (j érvek, javasolnam, hogy zarjuk le a vitat
és szavazzunk.

Reiner Roland: Ugyrendi javaslat a vita lezarasarol. Ha meg is szavazzuk, a bejelentkezett képviselsk még tudnak
sz6t kapni természetesen, az SzMSz szerint. Kérem, hogy szavazzunk a vita lezarasardl.

440/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dént, hogy a napirend
vitajat lezarja.”

(6 igen, 6 nem, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:
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Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takéacs Zoltan Igen

Arva Péter Nem
Gyurakovics Andrea Nem

Kallay Gaborné Nem

Mezey Istvan Nem

Sajo Akos Nem
Zombory Miklés Nem
Szilagyi Zsolt Tartézkodott
Takécs Mariusz Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol
Torzsa Sandor Tavol

Reiner Roland: Ebben az esetben folytatjuk.

Arva Péter: Kértem, hogy ne vitatkozzunk, de ha jonnek az érvek, muszaj valaszolnunk ra. Elnézést, hogy
ismétlem magam. Azzal kezdtem a valaszomat a bizottsagi Ulésen, hogy ha ennek az elbterjesztésnek az a
javaslata, hogy ezt a kerékparutat jobba tegyik, kijavitsuk, minden politikai, szakmai tamogatdsom Mezey
képvisel6 uré. Felsoroltam hibakat, ami ezzel a poller rendszerrel van. Valoban szerintem hibas a felfestés, a kis
utcakban bekanyarodashoz kordbban fel kellene engedni a kerékparsavra kanyarodd autdkat, balesetvédelmi
okokbol, nevesitettem a Nagyvarad téri csomdpontot. Levelezek a Budapest Kdzuttal, hogy prébaljuk meg kijavitani
kicsit a felfestéseket. Elfelejtettem, nagyon j6, hogy akkor megismétlem, a Fradi palya el6tt is a kerékpardt... az az
egyetlen hely, ahol szerintem elférne a jardara valo felvezetés. Azt gondolom, hogy ha Belsé-Ferencvarosrol
beszéllink, nincs olyan hely, ahol elfér. Vegylk komolyan Mezey Istvan javaslatat. Ez a javaslat ugy hangzik, hogy
a ferencvarosi FIDESZ frakcio teljes vallszélességgel tamogatja a kerékparut 1étesitését. Ezzel egyetértiink, ezt
mondtad a vitdban. Csak arrdl beszéllink, hogy egy-két pollert szereljiink le, egy-két helyen javitsuk ki. Alakul egy
konszenzus. Most térnék ra arra a javaslatra, hogy legyen a jardan. Egy utat nem lehet Ugy vezetni, hogy a jardan
van, aztan, ahol meg nem fér el, gyorsan lemegy az Utra, mert a jarmi keresztmetszet nem adja ki. A Korutat lehet
hasonlénak mondani, mert az egy korit, valtozik a szélessége szinte minden saroknal. Az Ulli (t meg egy szép
sugarut, aminek a szélessége gyakorlatilag altalanos, nem tudunk szakmailag olyan helyet talélni - talan a Fradi
palya el6tt —, ahol elférne a jardan. Az elsé allitas az, hogy a FIDESZ frakcié tamogatja a kerékparutat. Tok jo,
oriilék, hogy Tarlés programja, a Balazs Mér-terv - nagyon jol dsszefoglalta Alpolgarmester Ur — eljutott a FIDESZ
frakciéhoz, ott mindannyian egyetértiink abban, hogy legyen itt kerékparut. Ez hangzott el ebben a vitdban. Van
egy kozos alap. A masodik allitasom az, hogy ez nem fér el a jardan. Ha nem fér el a jardan, akkor az Uttesten kell
hasznalni. Az sszes olyan érv, amit Mezey Istvan mondott, hogy dugd van... eddig sem lehetett ott menni, buszsav
volt, akkor eddig is dugd volt, nem ettél van dugo, hazugsag. Nem ettél van dugé! Ami javaslatot tesz, hogy legyen
kerékparsav, ahova tovabbra sem mehetnek ra az autok, vagy buszsav-kerékparsav, oda sem mehetnek autok,
az autok szempontjabol a keresztmetszet ugyanaz, ugyanakkora dugé lesz. Attél a ponttol valik ez a vita nem
szakmaiva, hogy elhangzik benne a dugé sz6, innentél nem tudom ezt komolyan venni. Ismétlem, ha nekifutunk
Ujra, ezekrdl a fontos kérdésekrél nagyon szivesen egyeztetek Képviseld Urral és a frakciokban.

Takécs Krisztian: Csak egy kis kitekintés. Képviseld Ur mondta, hogy az Ulli Gton az iddsek, nyugdijasok nem
tudjak odahivni a taxit, mert nem tud megallni a biciklisav, illetve pollerek miatt. Sajnalattal kell kdz6Iném, hogy egy
atlagos magyar nyugdijasnak nem igazan van pénze taxira. Az a probléma, hogy a rend6rok, meg a ment6k nem
tudnak megalini... Amikor elkészliltek ezek a pollerek, a propagandamédia ezerrel raugrott, hogy a menté nem fér
el és tdmeges elhalalozasokat vizionaltak emiatt, aztan kiderUlt, hogy hoppa, de mégis. Akkor a propaganda
hirtelen elhallgatott, azéta mégis elférnek a menték. Egyszer mondunk valamit, kidertl, hogy hazudtunk, akkor
hirtelen csendben maradunk és elkezdlink méshogy mozogni. Ez azért nem igazén... elnézést, de szeretném
befejezni a hozzaszélasomat, ha megengedik. EI6sz6r a propagandamédiaval ugrottak ra erre a poller témara, az
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azért elGrevetiti azt, hogy itt nem szakmai vitat szerettek volna az elejetél fogva lefolytatni, hanem politikai alaptt.
Akkor térjlink ki az Ull6i Utra és a dugora. Budapest egy torténelmi varos, évszazadok 6ta névekszik, ezt mindig
elmondom...

Reiner Roland: Kérem a képvisel6ket és a meghivottakat, hogy kicsit halkabban, mert nem halljuk egymést.
Kbszonom.

Takécs Krisztian: Koszonom Alpolgarmester Ur a fegyelmezést, reméljiik, meglesz a hatésa. Mindig elmondom,
amikor a belsé-ferencvarosi parkolasrol van sz6, hogy egyszeriien a varos ilyen szempontbdl kinétte magat, kinétte
az utcékat. Ennyi auté nem fér el a jelenleg rendelkezésre all6 kozterileteken. Ez igaz az ugymond bekotd
sugarutakra is, mint az Ullgi Gt. Erre van egy baromi egyszer(i megoldas, az elévarosi kdzlekedést, vasti
kézlekedést kellene fejleszteni, am ehhez a mér emlegetett kooperaciéra lenne szikség allami és dnkormanyzati
szinten. Mivel az ellenz&k &tvette a Févaros vezetését, erre az Ondk partja altal vezetett Kormany nem hajlando,
nem érdekli, hogy milyen kdvetkezmenyei lesznek, ezt a hozzaallast tovabbra is folytatja. Baromi egyszerii a
megoldas, csak erre Ondk nem hajlandoak.

Mezey Istvan: En is sajnalom, hogy politikai sikra keriilt ez a vita. Biztos olvastak az OMSZ nyilatkozatat. Ha most
azt gondoljak, hogy csak akkor van valaminek hirértéke... ha errél mondjuk az Ondknek nem tetsz6 sajtdorganum
is beszamol, és akkor ez mar csak hangulatkeltés. Akkor miért adott ki ezzel kapcsolatban az OMSZ nyilatkozatot?
Lehet, hogy Képviseld Ur latott mentdket a poller mégétt nagy sebességgel beteget szallitva haladni, én nem
ttam, nincs ilyen. Szeretném Onodket egy pillanatra abbdl az alternativ valésagbdl kibillenteni, amit épitenek
maguk koré. Beszélienek az emberekkel, akik ezekben az épliletekben laknak! Nem életszer(i, amit mondanak.
Nekem lathatdan nem hisznek és lehet, hogy ez azért van, mert a FIDESZ-KDNP képviseletében Uilok itt és emiatt
csakis politikai szandékot feltételeznek egy ilyen tipusu elterjesztésben, de élhetetlenné valt sokak szamara a
pollerek miatt ez a rész. Ezt lehet, hogy Onék nem fogadjék vagy vitatjak, de nekem ez az allitasom az
elbterjesztésben, nem mas. Nem arrél beszélek, amirél Onok, mindenféle dolgot idehoznak kozlekedéssel, meg
egyébbel kapcsolatban. A pollerekkel ez a helyzet tovabb romlott. Ne haragudjon Képviselg Ur, de nem On donti
el, hogy mit6l szakmai egy vita. Azt kérem, hogy ezzel kapcsolatban legyen egy kicsit belatdbb, és nem csak az a
szakmai vita, amit On kezdeményezett. En vagyok a legjobban elkeseredve, igaza van, ez nem egy szakmai vita,
mert akkor lenne, ha a megvaldsitas el6tt beszélgetnénk. Akkor talan, bar akkor is lehet, hogy politikai vitava valna
egy idé utan, de szakmailag csak akkor lehet err6l a dologrél beszélni, ha a megvalositas el6tt beszéllink. Akkor
lehet esetleg arrél gondolkodni, hogy felvisszlk a bicikli utat a jardara, mert a biciklisavra szikség van. Ezt példaul
az eléterjesztés egyértelmien nem vitatta. Amikor ezt keresi, akkor legyen belatd és gondolja végig, hogy mar
utana vagyunk ennek a helyzetnek, mar kovetkezmenyei vannak. Ugy vettem észre, hogy az itt 816k szamara ez
nagyon kedvezétlen, ezért tettem ezt a javaslatot. Ondk természetesen nem kell, hogy meghallgassék, de az a
kérésem, hogy beszélgessenek, nem csak az UlI6i Gton é16 valasztopolgarokkal, hanem akar a kdmyezd utcakban
élékkel, Bk is érzik, értik, latjak. Ezt is mérlegeljék.

Gyurakovics Andrea: A szakmai részehez annyiban szoInék hozza, hogy a tegnapi bizottsagi Glésen Arva Péter
szakmai vitat kezdeményezett és az 6 allaspontja az volt, hogy tulajdonképpen a cél az UlIGi atrol az autdésok
kiszoritasa. Ez nem tudom milyen szakmai érv. Részemrél nehezen elfogadhaté szakmai érv. Ha Takécs Zoltan
képvisel6tarsamat vessziik, akkor én a ,helyi hillye autds” vagyok, aki Bels6-Ferencvarosban él és adott esetben
megprébal néha autét is hasznalni. Az Ulléi (tra leszikitve, nagyon sok helyen a két savot egy savra...erre a
legjobb példa, ami most volt, hogy nem miikddtek a jelz6lampak a Kinizsi utcanal egyik iranyba sem, és érdemes
lett volna megnézni, hogy az autésok milyen szinten dugultak be. Nem volt jelz6ld&mpa napokon keresztil és ezek
a lesziikitett savok miatt mennyire feltorlddtak ott az autdk. Az egy masik kérdés, hogy nekem nagyon pozitiv volt
az a tapasztalat, hogy az autdésok nem dudalva, nem ,anyazva”, nagyon megprébaltak egymast segiteni ebben a
nehéz helyzetben. Kérdezek én még egyet. Mi itt szakmailag probaljuk meg eldonteni, hogy a levalasztott bicikliuton
elfér vagy ne fér el a ment6s. Jelzem, hogy nem fér el a mentds. Sajat magam keriiltem egy olyan helyzetbe, hogy
az Uligi uton, a dugdban, az autésok nem tudtak elengedni a mentéautot, mert nem tudtak hova lehizodni a
pollerek miatt. Azt allitani, hogy a tobbi résztvevd kooperativan vegyen részt ebben a kozlekedésben, igen, csak
akkor, amikor Onék probaljak a fokuszt elvinni arra, hogy a biciklisav mellett kampéanyolnak, akkor elviszik arrél a
fokuszt, amirdl az el6terjesztés szdl. It van egy olyan helyzet, amiben a kerlletiink érintett és ebben a Képviseld-
testillet véleménye nem lett kikérve. Ez az egyik. A masik, hogy Arva képviselétarsam jelezte, hogy az Uli8i Gton
nem lehet a jardara elvinni a biciklis forgalmat. Csoti Zsombor képviselétarsanak volt egy eléterjesztése ezzel
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kapcsolatosan. Akkor most ez hogy van? Igaz, hogy nem tudtuk targyalni, ez mar egy masik torténet, a kisebbik
baj, de akkor mas is lat ebben fantaziat. Onok kozlekedési szakemberek szeretnének lenni, azt hiszem, hogy nem
a mi kompetencidnk kézlekedési szakmérndkként megszolalni, egyik oldalnak sem. Mindjért befejezem
Alpolgarmester Ur, latom, hogy mar veszi a levegét. Még egyszer mondom, hogy a fokuszt szeretnék elvinni arrol,
amirdl az eléterjesztés eredetileg szdl és ezzel itt ez a probléma. Lehet itt ,fideszezni’, meg a Kormanyt szidni,
szidhatnak benniinket is, lehazugozhat Takacs képvisel6tarsam. Azt gondolom, hogy a résziinkrél On felé még
aki itt Glt kills® bizottsagi tagként, neki egy ilyen hozzaszolas mar parlamenti széket ért, Ggyhogy lehet ez Onnek
is ,befigyel”.

Takacs Krisztian: Ezek szerint akkor nem voltam eléggé érthetd. En a propagandamédiajukrol beszéltem, amit
ugye a FIDESZ pénzel, nem Onk személyesen hazudtak. Egy nagyon révid hozzaszolassal késziiltem. A Kinizsi-
Raday és a Kinizsi-Lonyay keresztezédésnél — Zombory képviseld Ur el tudta volna mondani — tébbszdri
forgalomszamlalas utan dontott igy a Budapest Kozut, hogy a lampakat kikapcsoljak, mert nincs ra sziikség. It az
autésok nagyon rendesen, szabélyokat betartva, egymasra figyelve kdzlekedtek. Bocsénat akkor ezt
félreértettem... mar mindenki faradt. Zombory Miklést szeretném megkérni, hogy lassan kérien meg egy
ebédsziinetet. Térjink vissza par masodpercre a mentbkre. Annyit kémék, hogy ha nekem, illetve tébb
képvisel6tarsamnak nem hisznek, akkor higgyenek a sajat szemiknek. Nem tudom, hogy lattak-e ezt az omindzus
videot, ez az UlIGi at, ezek pollerek és ha nem csal a sejtésem, akkor hamarosan latunk egy ment6autét is,
megérkezett.

Arva Péter: Az Onok érvelésében az On ellentmondasa a baj. Azzal van a baj, hogy nem déntik el, hogy annak az
egy savnak, amirdl a Belsé-Ferencvarosban beszélink, a Klinikak és a Ferenc korut kdzott, mi legyen a sorsa. Az
autésoknak akarjak adni? Maradjon kerékparos? Nincs ez eldontve az eléterjesztésben, és emiatt beszélnek
dugdrdl és ezért megy politikai sikra a vita. Nagyon kdszdndm a megszolittatast, nem ezt mondtam természetesen
Frakcidvezetd Asszony. A Képviselé Ur arrol beszélt, hogy nincs eszkdziink arra, hogy befolyasoljuk, hol menjen
at a véaroson az autd, erre mondtam, hogy az egyetlen eszkéziink, ami a kezlinkben van, a savok sziikitése. Nem
kétszer harom savos autopalya megy at a varosunkon, mert ez behozza a forgalmat. Ez folyik. Természetesen
nem szandékozom kiszoritani az autdsokat a varosbdl, akarmennyiszer... azt szeretnénk, hogy kevesebb auto
menjen at. Ha véletlendl igy fogalmaztam, megkdvetem Frakcidvezetd Asszonyt, pontatlan fogalmazasomért.
Teljesen egyértelm(i az allaspontom, kevesebb autot szeretnénk, ha atmenne Ferencvaroson, az j6jjon ide, akinek
itt van dolga. Az utolsé mondat. Csoti Zsombornal sem ez volt, ahogy idézted. Nem azt mondtuk, hogy rakjuk fel a
kerékparsavot az utra, azt mondtuk, hogy kérjlik a Budapest Kézutat, hogy vizsgalja meg, elfér-e. Megvizsgaltak,
nem fér el, ezért raktak oda, ahova raktak.

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszblas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a 216/2023. sz. el6terjesztés
hatérozati javaslatarol.

441/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete felkéri Baranyi Krisztina
polgarmestert, hogy kezdeményezzen nyilvanos egyeztetést Budapest Févaros Onkormanyzataval az UlIGi Gton
kihelyezett pollerek részleges leszerelésével kapcsolatban.”

(5igen, 3 nem, 7 tartdzkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Gyurakovics Andrea Igen
Kéllay Gaborné Igen
Mezey Istvan Igen
Sajo Akos Igen
Zombory Miklos lgen
Dr. Matyas Ferenc Nem
Reiner Roland Nem
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Takacs Krisztian Nem

Arva Péter Tartozkodott
Baranyi Krisztina Tartozkodott
Csoti Zsombor Tartdzkodott
Hidasi Gyula Tartozkodott
Takacs Mariusz Tartdzkodott
Takacs Zoltan Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott
Deutsch Laszld Tavol

Jancso Andrea Tavol

Szilagyi Zsolt Tavol

9./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a lakasok és
helyiségek bérletére és elidegenitésére vonatkozo szabalyokrol sz616 30/2020 (X.13.) szamu 6nkormanyzati
rendelete médositasa (Il. fordul6)

165/3/2023. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolta a lakasrendelet médositasat.

Kallay Gaborné: Amikor ez év juniusaban benyujtottam ezt a mddositd inditvanyt a rendelethez, kezdeményeztem
a rendelet modositasat, ezt az lres lakasallomany novelése és a varosrehabilitacio folytatasa érdekében tettem,
azért, hogy a pénzbeni megvaltas valds alternativa legyen a kikoltozék szdmara. Ki lehessen kdltdztetni olyan
hézakbdl az embereket, mint a Haller utca 54. vagy a Drégely utca 12., ahol mar nem érezhetik magukat
biztonsagban, athidaljuk azt a helyzetet, amit az eredményezett, hogy az elmult 4 évben Ondk egyetlen hazat sem
tudtak feltjitani, a kikdltézOk szivesebben valasszanak pénzbeni megvaltast. Ez persze remélhetbleg csak egy
atmeneti helyzet, mert nyilvan Onoknek sem célja, hogy Ferencvarosbdl elkdltoztessiik az embereket. Az én
javaslatom az elsé forduldban, a kdz6s megegyezéssel kikdltdzok esetében is magasabb téritési dijat jelentene,
mert az ekkor fizetendd négyzetméter arak a 10. § (4) bekezdésben meghatarozott 6sszeg, jelen esetben a 650.000
forintnak a 90%, illetve 50%-ban hatarozza meg a megvaltas 6sszegét, attdl fliggden, hogy felljitott vagy felujitasra,
bontasra varé hazbdl torténik a kikdltoztetés. Nem értem, hogy miért kivanja az el6terjesztd, Polgarmester Asszony,
maddositani a k6zds megegyezéssel fizetendd téritési dij dsszegét és rogziteni ezt 405.000 forintos, illetve 225.000
forintos négyzetméteraron, amikor, ha marad a 90%, illetve 50%-os téritési dij, az jelen esetben 585.000 forint,
illetve 325.000 forintos négyzetméterarat jelent. Ez felUjitott lakasok esetében méar egy akkora Gsszeg, ami a
Kormany csaladtamogatasi rendszere nyujtotta segitséggel sok csaladnak jelenthetne tovabblépési lehetoseéget,
az Onkorményzat pedig feltjitott lakédsokhoz juthatna. Masrészt a rossz éllapotu hézakbdl pedig korébban
szabadulhatnanak az ott élék és koltdzhetnének jobb korliimények kdzé, akkor a haz feldjitasanal, kikoltoztetésnél
mér velik nem kellene szamolni. Természetesen nem cél az, hogy Ferencvérosbdl ellildozzik vagy elkéltoztessuk
az embereket, de ez most egy rendkiviili helyzet, amit az Ondk halogatd, koncepciétlan, felelétlen politikaja okozott.
Nem értem, hogy mi tortént és miért valtoztatott Polgarmester Asszony a juniusi allaspontjan. Kérem, hogy fontoljak
meg, hiszen egy rendkivilli helyzetet kell kezelnlink, megvan az &ra ezeknek az elvesztegetett éveknek. Kérem
Képvisel6tarsaimat, hogy az eredeti, az elsé forduléban elfogadott rendeletmddositast tamogassak. Készéném
szépen.

Takécs Krisztian (JGYREND): Egy modositot szeretnék benyuijtani, amirél mar korabban beszéltiink, csak még
jogi aggalyokat ki kellett tisztazni. Ez a rendelet volumenét nézve, illetve az, hogy milyen témat érint most a jelenlegi
madositas, ez inkabb technikainak nevezhetd. A 21. § 12. pontjat szeretném modositani, ez a palyazaton kiviil
bérbe adott piaci lakasok szerz8dését szabalyozza, mégpedig azt a részét, hogy ezeket a szerz8déseket nem lehet
hatérozatlan idére megkotni, hanem pusztan egy év hatérozott idétartamra lehet djrakotni. Ez mint a bérlGinknek,
mint az Irodanak is kider(ilt, hogy aranytalanul magas munkat jelent. Gyakorlatilag ugyanazokat a kdroket futjak
Ujra, meg Ujra a kdzmiiszolgaltatokkal és az Onkormanyzattal is. Ezt szeretném (igy modositani, hogy a 21. § 12.
pontja igy hangzik: ,Palyazaton kivul piaci alapon bérbeadott lakasok esetében, a bérleti szerzédés egy év
idétartamra torténd meghosszabbitasardl a Gazdasagi és Kézbeszerzési Bizottsag dont. Abban az esetben, ha a
bérleti jogviszony id6tartama a kettd évet elérte, és a bérlével szemben nem all fenn a 2.§ (5) bekezdés szerinti
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felmondasi ok, a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag a bérleti szerz0dés hatarozatlan id6re torténd
megkotésérdl donthet.” Kérem, ezt a médositd javaslatot fogadija el a Képvisel6-testiilet.

Torzsa Sandor: Huha, hol kezdjik. Kallay Gabornénak nagy tisztelettel mondom, hogy lehet, hogy rosszul
emléksziink az év torténéseire, de a lakasrendeletiinkben eredetileg, ha a bérld kezdeményezi a lakésszerz6dés
bontasat, akkor egy 26-27 négyzetméteres lakasért az eredeti rendeletlinkben par szazezer forintot, 800.000 forint
megvaltast kapott. Mi ezt mar egyszer megemeltiik, tehat azok az 6sszegek, amikrsl On beszél, mi ebben az évben
megemeltuk, ennek lett az eredménye ezek a négyzetméter arak, szdmok, csak akkor még nem tortént meg a
rendelet korrekcioja. Ez egy technikai jellegii torténet. Amirél tetszik beszélni, nagy tisztelettel, mi mar egyszer
megcsinaltuk, meg lett emelve 200.000 és 405.000 forintos négyzetméter arakra. Azt megel6zéen nagyon alacsony
volt, tetszik tudni, azt emeltiik meg. Ez igy vilagos?

Amit Takacs frakcidvezetd Ur mondott... dnmagéban az, hogy hatarozatlan idejli bérleti szerzédések vannak a
lakéspiacon az 6nkormanyzati bérlakasoknal, szerintem ez nem egy fenntarthat¢ torténet. Ha nem egy évre torténik
a meghosszabbitas, hanem 5 évre hosszabbithat a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag, azért hogy
csokkentsiik az adminisztraciés terheket a Hivatalban vagy a lakoknak, abban latnék keresnivalot, de a
hatarozatlan idejli szerz6désnél én nem javasolnam. A mddositasi szandékot tokéletesen értem, mert tényleg sok
feladatot r6, nem tudom, miket kell beszerezni, értékbecslés, helyszini szemle, nem tudom, miket kell csinalni az
irodanak, ezt érdemes megfontolni. Azt javasolnam, hogy ne hatérozatlan idére, hanem 5 évre torténd
meghosszabbitasrél donthet a Bizottsag és akkor szerintem az egy korrekt dolog. Nézek Jegyzd Asszonyra, hogy
az ilyen tipusu piaci alapi 6nkormanyzati bérlakdsokra is ugyanazok a szigoru feltételek vonatkoznak, mint a
szocialis bérlakasokra? Nem a helyi rendeletiinkben, hanem felsébb torvényekben. Tudom, hogy elég szigorl
térvények vannak, hogy orokélhetd, el is adhato, cserélhets, ers jogok vannak. Azt nem tudom, hogy az
onkormanyzati bérlakasokra vonatkozik, szocialis bérlakasra vonatkozik vagy piaci alapu bérlakasra is vonatkozik.
Ez nem egy elhanyagolhat6 kérdés, mert akkor azzal, ha mi hatarozatlan idejlre valtoztatjuk a bérleti jogviszonyt,
akkor nagyon erés jogot adunk ezeknek a bérléknek, ami soha nem volt a rendeletalkotonak a szandéka a piaci
alapu lakasok esetében. Lehet, hogy Takacs képviseltarsamnak igaza van, hogy nincs kilonbség, de nem vagyok
jogasz, nem vagyok ebben képben, csak valami dereng itt a hattérben.

Baranyi Krisztina: Ha jol értettem, akkor piaci alapu, palyazaton kivil bérbeadott bérlakasokrdl beszél. Egy ilyen
bérlakas, példaul Reviczky Gabor altal bérelt, Ferenc téri lakas. Kérem Irodavezeté Urat, hogy mondja el, hany
olyan palyazaton kivll bérbeadott piaci bérlakdsunk van, amik itt széba johetnek, és jellemzden milyen bérlék
vannak benne.

Janitz Gergd: 15-16 darab ilyen lakasunk van, nagysagrendileg nem tudom. Ezek jellemz8en a korébban
hazfelligyel6ként dolgozé munkavallaloknak, a hazfelligyel6i jogviszonyuk megsziinését kdvetéen volt lehetéség,
hogy aki szeretett volna, atalakuljon piaci bérlakassa, rajuk vonatkozott. A nagy része, 8-10 korili van, aki
hazfelligyel6, és még 5-6 olyan személy, aki Ugynevezett piaci méltanyossag keretében, egyedi méltanyossag
keretében kaptak piaci bérlakast.

Takacs Krisztian: Gyakorlatilag ez lekovetné a palydzaton megszerzett lakésokat is, azt a szerz6déskotési
metddust kovetné le, ami azokat érinti, mert azokndl a bérleti szerzddést 5 évre kdtjuk meg a pélydzatok
nyerteseivel, majd az 5 év utan ugyanigy a 2.§ (5) bekezdése szerint, ha nem all fenn, felmondasi ok, itt is
hatarozatlan idejli szerzédés megkdtésérdl dont a Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag. Ez az indoka annak,
hogy ugyanabba a... igen, Polgarmester Asszony mondja, hogy akkor induljanak a palyazaton. Ez lehetséges,
ugyanakkor ennek az a metddusa, hogy ezeket a lakasokat visszaadjak, elkltdznek valahova és utana majd
visszakoltdznek. Erre mondjuk, hogy lehetséges, de rendkiviil életszer(itlen. Ezért van ez a megoldés, hogy példaul
onkormanyzati eréforrassal is tudjunk sporolni, hogy a Vagyonkezelési Irodanak ne ugyanazokat a kéroket kelljen
Ujra és Ujra lefutnia. Torzsa Sédndornak mondom, mert 6 szolalt fel emellett: ezért van az, hogy itt hatérozatlan
id6tartamu szerz6désrdl van sz, hisz a tobbi piacinél is ilyen idétartamu szerzodéseket kot a Bizottsag, egy 5 éves
id6tartamot megel6z6en. Mivel ezek mar mennek évek 6ta, ezért van az, hogy ha itt kett6 év utan nem all fent ez
a felmondasi ok, akkor tudunk ilyen id6tartamu szerzédést kdtni, viszont ha a Képvisel6-testiilet tobbségének ez a
hatarozatlan idétartam nem elfogadhatd, akkor befogadom az 5 éves hatarozott idétartamra sz616 javaslatot.

Baranyi Krisztina: Két megjegyzésem van, nincs ezzel semmilyen nagyon bonyolult adminisztrativ kor, ezeket én

irom ala, tehat pontosan latom, hogy mit csatolnak hozza. Kell egy nullas igazolas arrél, hogy nem tartoznak, ez
az ugynevezett szornyliséges kor. Ezeket a szerzédéseket minden rendeleten kivilli, gyakorlatilag mindenkire
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érvényes feltételeken kiviil hoztuk ezt a lehetdséget, Ugy teremtettiik meg kiilonleges helyzetekre, altalaban
atmeneti megoldasként. Ezek az emberek kivételezettek, minden ferencvarosin kivil, aki tud palyazni a mi
lakéasallomanyunkra, barmilyen lakas bérleti jogviszonyhoz jutni, 6k soron kivl, egyedi dontés alapjan kerilnek
bérleti jogviszonyba. Azt gondolom, hogy nem méltanyos a tobbiekkel szemben, hogy egyébként még hozzajuk
képest is megkonnyitsik azt, hogy utana érokre ezekben a bérleményekben maradjanak. En ezt a javaslatot
semmilyen moédon nem tdmogatom, sem 5 éves hatarozott idStartamra, de plane nem hatarozatlannal. Szerintem
egy év utan mindig meg kell vizsgalni, hogy azok a korliimények, amik a kérelmiik benyuijtasakor fennalltak, azok
még mindig fennallnak-e és akkor kell donteni arrél, hogy ezekben a lakdsokban maradhatnak-e. Egy kicsit
csodalkozom is, hiszen a Momentum hozzaallasa a bérlakas allomanyhoz, annak a kezeléséhez, ennek pont az
ellenkezéje. Minden, eddig hangoztatott elvilk ezzel kapcsolatban, ennek pont az ellenkezéje volt. En ezt a
maodositot biztosan nem fogadom be.

Reiner Roland: Szerintem érzi Képviseld Ur is, hogy ez messzemenden nem egy technikai modositas. Lehet, hogy
ha ez be lett volna adva irasban, akkor a Bizottsdgon mar el lehetett volna vitatni, talan ezek az érvek, szempontok
ott is eléjottek volna. Magam részérdl szintén nem fogom tdmogatni, sem a hatarozatlant, sem az 5 évest. Az az
igazsag, hogy a rendelet szvegébdl elég egyértelmiien kidertil, hogy ez egy rendkivili élethelyzetre van kitalalva.
A kevésszamu, ilyen szerzédéssel birdk kdzll is csak néhényan vannak, akik még mindig ebben a rendszerben
vannak, részben beragadva, részben — nem tudom — jobb hijan, de attél még ez a rendszer nem erre lett kitalalva.
Az (itétte meg a flilemet, hogy nekik, ha mashova kellene palyazni, milyen kdriilményes lenne. Nem kérilményes.
Torzsa képviseld Ur altal felsorolt hérom opci6, szocialis, piaci, illetve a fiatalok szamara meglévé opcié, mindharom
palyazatra nyugodtan jelentkezhetnek, azzal, ha megnyerik, leadjak a jelenlegit. Irodavezetd Ur akkor eldonti, hogy
jelentkezhetnek-e. Ami szerintem rendben van, nyilvan ez erre lett kitalalva, hogy valaki 1-2 évig... az, hogy Onok
ugy érzik, hogy a Bizottsag adminisztrativ teher utan ezeket automatikusan megszavazza, ez a nem j6. Ezeket
nem automatikusan kell megszavazni, hanem meg kell vizsgalni, hogy az a korilmény, ami ezt a lehet0séget
keletkeztette, az fennall-e még. Ezt nem egy szerzett jogként értelmezem, és azt gondolom, hogy akar a
hatarozatlan idejlit, akar az 5 éves szerz6dést lehetévé tennénk, akkor azzal abba az iranyba mozdulnank el,
mintha ez kvazi szerzett jog lenne, amit én nem tartok szerencsésnek.

Torzsa Sandor: Tudtam azt, hogy ebbe a kategoridba tartoznak a volt hazmestereink lakasai is. Sajnos az a
helyzet, hogy valaki volt hazmester, az viszonylag sokaig fennmarad, ez a tény, hogy & az volt és ez az indoka
annak, hogy van ez a lakasa. Ezt vizsgalhatja a Bizottsag minden egyes alkalommal, ez a tény 30 év mulva is fenn
fog maradni. Ez a tbbség. Bocsanatot kérek Alpolgarmester Ur &s Polgarmester Asszony, hogy egy szal Reviczky
Gabor miatt nem lehet szivatni ezeket az embereket, hogy nekik folyamatosan hozniuk kell a papirokat, és 6k
mégiscsak a tobbség. Alpolgarmester Ur tisztelettel hadd mondjam, hogy ezek a piaci bérlakasok — kifejezetten a
volt hazmesterekrdl beszélek — nem klasszikus piaci albérletek. Piaci alapon mi 70 négyzetméternél nagyobb
lakasokat adunk ki, ezek meg Iényegesen kisebb alapterulet(i lakasokrdl van sz6. llyenre 6 nem tud palyazni vagy
csak akkora nagy dsszegre tud palyazni, amit nyilvan ezek a csaladok nem tudnak kifizetni. Itt azért arnyaltabb a
probléma. Ott lehetne szerintem a kompromisszumot megkétni, hogy itt ezt most megvaltoztatjuk az egy évet 6t
évre és a masiknal, a piaci alapon bérbeadott lakasoknal is megsziintetjiik a hatarozatlan id6t, és ott is bevezetjik
az ot évet. Szivesen teszek arra médositast, hogy sehol ne legyen ez a hatarozatlan idejii torténet, hanem
mindenhol egységesen az 5 év szerepeljen. Olyan ne lehessen, hogy hatarozatlan sehol sem, mindenhol az
legyen, hogy 5 évekre lehessen hosszabbitani és ez korrekt helyzetet teremt szerintem a késébbiekben. Azért azt
ne felejtstk el, hogy ezek olyan ingatlan vagyonok, amelyek sok tizmillié forintot érnek. Mas a szocidlis alapu és
mas a piaci alapy. En a piaci alaptnal csak a hatarozott idejiit tamogatnam. Készondm szépen, én ezt nem is
tudtam. Takacs Krisztian, aki a Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag elndke, ezért nagyon tajékozott a
lakasrendeletben.

Baranyi Krisztina (UGYREND): Azt szeretném javasolni, hogy ezt a médositét most semmilyen médon ne
targyaljuk, ne szavazzunk réla, jojjon vissza késébbi képviselé-testiileti Glésre, ha ezt fenntartja Képviseld Ur. It
most j6 dontés nem fog sziletni, viszont még két o6réig elvitatkozgathatunk rajta. Azt gondolom, hogy ezzel
bdvebben kellene foglalkozni.

Reiner Roland: Arr6l nem tudunk szavazni, hogy egy médositast vonjon vissza az eléterjeszto.
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Takacs Krisztian: Reagalnék is. A palyazaton megszerzett lakasoknal 5 év hatarozott idé utan keril
hatarozatlanra, viszont itt sz6 volt rdla, hogy a megszerzésének kériiiményei, illetve azok a feltételek teljestinek-
e. Piaci szerz0désekrél beszéllnk, itt igazabdl, azt a feltételt, amit ezeknek a lakoknak teljesitenie kell, az az, hogy
fizetik a lakbért. Ez ugyantgy él akkor is, ha egy évente vizsgaljuk és ugyanigy él akkor is, ha 5 évente. Ha egy
éves szerz6désnél fél év utan dontenek Ggy, hogy mostantél nem fizetnek, akkor az Onkormanyzat kénytelen
felbontani ezeket a szerzédéseket. Ot éves hatarozott szerzédésnél ugyantigy kénytelen felbontani és hatarozatlan
idejli szerzédésnél is ugyanugy kénytelenek lennénk felbontani ezeket a szerz6déseket, ha a lako, mint albérld,
nem teljesiti a kotelezettségét. llyen szempontbdl az Onkormanyzat felé vallalt kotelezettségek szempontjabdl
nincsen kilonbség a 6. pont, illetve a 12. pont kozotti szerz6dések kozott, tehat a palyazaton kiviili, vagy a
palyazaton elnyert lakasok kozott. Ez az egyik része, a masik meg az, hogy mondta Polgarmester Asszony a
Momentum allaspontjat. A Momentumnak sosem volt az az allaspontja, hogy azokat az embereket, akik fizetik a
lakbért, koltoztessik ki vagy lakoltassuk ki. Ezt a Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag olyan szempontbdl nem
tudja mérlegelni, hogy azért, mert fizeti a lakbért, de egyébként nem szeretjik, kilakoltatjuk. Szerintem ez nem egy
tulsagosan bolcs hozzaallas.

Gyurakovics Andrea: Egy rovid megjegyzéssel szeretnék arra reagalni, hogy Polgarmester Asszony azt mondita,
hogy a Momentum frakcidvezetéje altal felvetett modosito javaslat palyazat nélkdl, soron kivil juttatna lakashoz
adott esetben embereket és ez méltatlan a tobbi ferencvarosival szemben. Azt mondta, hogy ez a legfébb érve.
Azért vagyunk itt egy paran régi képvisel6k, akik emlékszUnk, hogy Ul itt a teremben olyan személy, aki soron kiviil,
palyazat nélkul szeretett volna 2016 6szén lakéshoz jutni.

Kallay Gaborné: Nem én. Torzsa Sdndornak az elsé hozzaszdlaséra szeretnék reagélni. Nem szeretném most itt
kinyitni a , Témbrehabilitacio folytatasaval kapcsolatos dontések” cimii napirendiinket, de az a helyzet, hogy On is
tudja, hogy nagyon nehéz helyzetben van az Onkormanyzat. Ott majd valami 7 haz kitiritésérdl fogunk donteni.
Azért javasoltam, hogy maradjon meg tovabbra is ez a szazalékos, ami a mostani lakasrendeletiink 11.§-ban
rogzitve van, hogy mindig a 10.§ 4. pontja szerinti arnak a szazalékaban hatarozzuk meg a négyzetméter arat.
Mivel ezt most 450.000 forintrél felemeltiik 650.000 forintra, ezért maradjon meg ez a sz&zalékos dsszeg, és ezaltal
lehetséget biztositunk arra, hogy minél tobb Ures lakasunk legyen, hogy ezekbdl a rossz allapotba kerUlt hazakbdl
valéban ki tudjuk koltoztetni az embereket. Ezért javasoltam ezt, csak erre szerettem volna Torzsa Sandornak
felhivni a figyelmét.

Torzsa Sandor: Ertettem, hogy itt nem egy félreértésrél van sz6, hanem egy politikai szandékrol, hogy még tobbet
emeljlink ezeken a sorokon. Mivel még egy éve sem volt, hogy ezt megemeltik, el6szor szerintem érdemes volna
azt megvizsgalni, mieldtt Ujra hozzanyudlunk, hogy mennyire teljestltek, valtotta be a hozzaflizott reményeket ezek
a sorok. Mennyire fogytak el, mennyi igénylé volt, mennyit tudott kielégiteni az Onkormanyzat. Nem zarkézom el
attdl, hogy folyamatosan figyeljik azt, hogy mikor kell ezeket emelni, ugy, mint a szocialis rendeletnél is torténik ez
a Bizottsagunkon. Azt gondolom, hogy legalabb egy évet varjunk meg egy ilyen emeléssel, hogy utana meg tudjuk
nézni, mérlegelni tudjuk, hogy sziikséges-e vagy van-e erre lehetéségiink. Tisztelettel kérem Ont, hogy ezt most
igy fogadjuk el és szerintem egy év mulva vissza tudunk erre térni, akkor majd Alpolgérmester Urat tisztelettel
megkérjlik, hogy készitsen erre egy beszamolét. Szamoljuk ki, hogy mennyien vették igénybe, mennyi jelentkezd
van még. Ha elfogytak mar a jelentkezék és nincs erre igény, akkor célszerli megfontolni, hogy esetleg emellink
ezen a soron, de ugy tudom, hogy még mindig folyamatosan érkeznek a jelentkezdk.

Reiner Roland: Ez igy van. Kdszoném Képviseld Urnak, hogy ezeket elmondta, mert ha visszaemlékszik, hogy
amikor tavasszal megemeltiik, akkor pont Képvisel Urnak volt egy javaslata, még batrabb emelésre tett javaslatot
és akkor én nagyjabol ugyanezeket az érveket mondtam, hogy most egy nagyot emellnk, 5-6-szorosara és nézziik
meg a kifutasat. Szerintem is most még abban a szakaszban vagyunk, amikor nézzlik a kifutasat. Megadom a sz6t
Takacs Krisztiannak, utols6 hozzaszdlasra.

Takacs Krisztian: Mondtam tobb kritikat a koltségvetés kapcsan, itt akkor egy dicséret is. A 3111. kdltségvetési
sort 100.000.000 forinttal kezdtik, jelenleg ez 1.200.000.000 forint. Ez a kdltségvetési sor elég drasztikusan lett
emelve, ennek az az oka, hogy ez az emelés tgymond ,betalalt”. It tényleg volt fogaddkészség a lakossag oldalardl
is. A hozzaszélasom masik része az, hogy az 5 éves, hatarozott idStartamu véltoztatast befogadom és kérem a
maddositomrol a tisztelt Képvisel6-testilet eképpen szavazzon.
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Reiner Roland: Irodavezet6 Urtol kérnénk valaszt, hogy ami 5-6 felszolalassal ezel6tt elékerilt, akik most ebben
a palyazaton kivili piaciban vannak, 6k tudnak-e és milyen feltétellel palyazni, a harom, rendeletben rogzitett
pélyazati formara. Mi a lényeges kildnbség a palyazaton kivll kapott piaci, illetve a palyazaton elnyert piaci
laké&sbérlet k6z6tt?

Janitz Gerg6: Haromféle lakaspalyazat van: a piaci, a kdltségelvii és a szocialis. Alapfeltételeknek meg kell felelni,
életkor, jdvedelem. Ha ezeknek a feltételeknek a jelenleg piaci bérld megfelel, akkor kizarélag a szocialison nem
tud részt venni, mert ott el6iras, hogy csak alacsony komfortfokozatu lakasbdl tud palyazni. A piaci bérlakasok
mindegyike dsszkomfortos vagy komfortos, tehat ott ez a feltétel nem valés. Takacs elndk ur azt mutatta be — mar
korabban a bizottsagi tlésen szdba kerdilt, volt egy ilyen felvetés -, hogy ezeket a hatarozott idejd, piaci bérlakésok
jogviszonyait szlintesse meg a Bizottsag, tehat ehhez a folyamatos hosszabbitgatashoz ne jaruljon hozza. Ott azon
bukott el a dolog, amit Torzsa Ur is emlitett, hogy ezeknek a jelentds része hazfeliigyeld, illetve 8k olyan kis
alapteriletii lakasokban laknak, amiket nem lehet utana piaci alapon Ujrapalyaztatni. A masik, hogy a palyazaton
kivil, illetve a palyazat keretében adott piaci lakasok, amit Polgarmester Asszony is emlitett, a palyazaton kiviili
piaci bérlakas egy teljesen specidlis, kilonleges, egyedi, néhany emberre vonatkozo6 intézmény, nem egy tipikus
lakas bérbeadasi forma. A vita soran belekevertik a 3000 lakasunkat és mar a teljes lakas bérbeadasi rendszert
meg akarjuk reformalni, aminek nyilvan nem biztos, hogy most itt van a helye, ilyen horderejli dontéseknél. Ott a
palyazat egy nyilt, atlathato, mindenki szamara egyenlé feltételrendszereket biztosito dolog. Tehat aki ilyen médon
kerUl bele a bérlakas rendszerbe, ott lehet tgymond ezt véglegesiteni. A korabbi lakasrendeletek, meg a jelenlegi
is azért kezelte kilon ezt a palyazaton kivili bérbeadést, mert azzal kvazi kegyet gyakorol a dontéshozé grémium,
és atmeneti id6re, egy adott élethelyzet megoldasara, biztositja ezt a lakast. Alapvetden ez a gondolkodasbeli vagy
a jogalkoté szandéka szerinti kiilonbség.

Baloghné dr. Nagy Edit: Megkdszondm, hogy Irodavezeté Ur elmondta, mert ezzel szerettem volna kezdeni, hogy
azért a lakasrendelet egy rendszerbe foglalta a bérbeadas feltételeit. Egy hosszas el6készités utan jutott a
Képvisel6-testiilet erre a déntésre, hogy ebben a formaban hasznositja az ingatlanjait. Vartam, hogy mikor fogja
Matyas képviseld ur mondani, hogy a rendeletalkotdsnak ma mér ez nem egy elfogadott modja, hogy itt egy egész
szakaszt valtoztatunk és ezzel is megnehexzitjiik a sajat dolgunkat a jovében. Ugyanugy, ahogy Irodavezetd Ur
mondta, nem javaslom ezt az ilyen ad hoc jellegiit. Megértettem, lathatd, hogy egy olyan problémara forditott
figyelmet Képviseld Ur, amivel érdemes foglalkozni, hogy vannak olyan atfedések ezekben a rendszerekben, ahol
lehetne ésszerisiteni vagy egyszerisiteni, de nem javaslom, igy hogy a bizottsagok nem targyaltak, sem elézetes
kifliggesztésben egy ilyen Iényeges, érdemi részében vald mddositasa nem szerepelt a rendeletnek. Ez igazabdl
egy ismételt kifliggesztést eredményezne, mert ez egy érdemi valtoztatas. Az eredeti cél, hogy a masodik
forduldban elfogadja a Képvisel6-testllet a lak&srendelet modositaséat, akkor az most csorbat szenved.

Kallay Gaborné: Azt szeretném kérdezni, hogy a javaslatomrél, ami az lenne, hogy az elsé forduldban elfogadott
maodositasrél szavazzunk vagy pedig a médositas modositdsanak a modositasardl kell majd szavazni? Sandor,
hadd kérdezzem mar meg, hogy az az egy év nem tulzott optimizmus a napirend elétti felszélalasoddal?

Reiner Roland: Felirtam, hogy ez a Képviseld Asszony részérdl egy mddositd javaslatként hangzott el a vitdban.
Arrél fogunk szavazni.

Zombory Miklés (UGYREND): Csak a szokasos karogas, hogy lassan az ebédidd kovetkezik... a kdvetkezd
napirend nem egy 3 perces napirend lesz, ahogy elnézem. Javaslok egy ebédsziinetet, de ez csak egy javaslat.

Reiner Roland: Nem hiszem, hogy a kdvetkezé napirend nagyon nagy vitat fog generalni, de meglatjuk. Az
ebédsziinet is fontos, de talan a lakasrendelet legalabb annyira fontos. Bélintassal kérdezem Takacs Krisztiant,
hogy az elhangzottak ellenére vagy azokkal egyiitt fenntartja-e a modosito javaslatat?

Takacs Krisztian: Rendkivil fontos kérdés, hogy ha ezt a mddositast most elfogadja a Képvisel6-testilet, azt
jelenti-e, hogy a lakasrendelet most gyakorlatilag visszakeril egy korabbi stadiumba, tehat Ujra els6fordulds
elfogadasnak fog ez minéstiini és decemberben Ujra kell targyalnunk, mint masodik fordulét? Ha erre igen a vélasz,
hogy gyakorlatilag lehetetlen egy ilyen médositast elfogadni, akkor egyébként naivan kérdezem meg, hogy tudunk
rendeletet modositani Ugy, hogy az nem folyamatosan Ujra és Ujra valtozik? Azért a mddositasok nagysagrendjét
lehet kategorizalni. Ezt én mér korabban is elmondtam, mint bizottsagi tlés keretében, mint képvisel6-testlleti Glés
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keretében, hogy ez a modositas késziil, ez nem kellett volna, hogy meglepetésként érje a Varosvezetést. Ha meg
lehet jogilag oldani, hogy ezt megszavazzuk, és nem kell emiatt Gjra tobbkéros rendeletmédositast tartani, akkor
igen, tovabbra is fenntartom, az 5 év meghatarozott idével.

Reiner Roland: Képviselé Ur, minden tisztelettel, pont azért, mert ezt On mar egy honapja megfogalmazta, ha
beadta volna irasban, akkor sokkal egyszer(ibb helyzetben lennénk most.

Baloghné dr. Nagy Edit: Nem javaslom a rendeletnek ezzel valo kibovitesét és igy arrol valo szavazast. Sajnalom,
valéban igaza van Képviseld Urnak, hogy van, amikor itt Giliink s vannak valtoztatasok, amik atmennek, de nekiink
nagyon sok a tarsadalmi egyeztetésre bocsatott rendeletlink és ez kicsit meghosszabbitja a rendeletalkotast. Igaza
van, de ezt nem javaslom.

Dr. Matyas Ferenc (UGYREND): A 2011. évi SzMSz-re utalnék vissza. Ez egy érdemi, nem az, hogy kijavitunk
benne valamit vagy nem egy olyan, ami mar bejott bizottsagok elé, akik targyaltak ezt az eléterjesztést. Péntek dél
az irasbeli médositdsok benyujtasanak az idépontja, ha jol emlékszem. Keddig? Szamolni nem tudok soha. Ha
készil egy mddositds egy honapja, akkor tényleg annyi, ha a bizottsagok elé ez be tud j6nni irasban, az
megkonnyiti. Igen, ha behozza Képviselétarsam decemberben a mddositast, akkor lesz ebbdl egy elsé fordulo,
januarban pedig egy méasodik forduld. Szerintem a kérdés megvitatasanak talén ez a legtisztabb madija. Egy kicsit
igy ez elkésett.

Reiner Roland: Képviseld Ur elfogadja? Igen. Akkor egy modositasrl kell szavaznunk, ami Kallay Gaborné
képviseld asszony moddositdsa, aki arra tesz javaslatot, hogy a most benyujtott mddositd, ami a kozds
megegyezéssel vald megsziintetésnél a szazalékos aranyt egy fix dsszegre valtja, ez ne 1épjen életbe, hanem
tovabbra is a szazalékos arany maradjon. Ezt felteszem modositasra. Figyeljen Torzsa képviseld Ur is, hogy tudja
mir6l szavazunk! Tudja, hogy mirél szavazunk? Akik igennel szavaznak, azok arra szavaznak, hogy amit Kallay
képviseld asszony mondott, az legyen, a szdzalékos értékek maradjanak, akik nemmel szavaznak, azok azt
mondjék, hogy a médositd szerinti fix értékek legyenek. Kérem, szavazzunk Kéllay Gaborné médositd javaslatardl.

442/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dént, hogy a rendelet
mellékletében meghatarozott épliletekben 1évé lakasok pénzbeli téritésének 6sszege a mindenkori meghatarozott
6sszeg 50%-a, illetve 90%-a.”

(5igen, 2 nem, 9 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Gyurakovics Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Mezey Istvan Igen
Sajo Akos Igen
Zombory Miklos Igen
Baranyi Krisztina Nem
Reiner Roland Nem
Arva Péter Tartozkodott
Csoti Zsombor Tartozkodott
Hidasi Gyula Tartdzkodott
Dr. Matyas Ferenc Tartozkodott
Szilagyi Zsolt Tartozkodott
Takacs Krisztian Tartdzkodott
Takacs Mariusz Tartozkodott
Takacs Zoltén Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott

34



Deutsch Laszld Tavol
Jancsd Andrea Tavol

Reiner Roland: Ez azt jelenti, hogy az eredeti javaslat kerlil szavazasra. Kérem, szavazzunk a rendelet
megalkotasrol a 165/3/2023. el6terjesztés alapjan.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 11 igen, 5 tartozkodas
mellett megalkotja a 28/2023. (XI.21.) rendeletét a lakasok és helyiségek bérletére és elidegenitésére
vonatkozd szabalyokrél sz6l6 30/2020 (X.13) onkormanyzati rendelet médositasarol.

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Méatyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartozkodott
Deutsch Laszlo Tavol
Jancso Andrea Tavol

Torzsa Sandor (UGYREND): Zombory Mikiésnak volt egy iigyrendi javaslata, hogy a napirend utan tartsunk
ebédszlnetet, én ezt javaslom, mert ezzel a napirenddel kapcsolatban szerintem sok vita lesz.

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk arrdl, hogy 45 perces ebédsziinetet tartunk.

443/2023. (X1.16.) sz.
_ Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete Ugy dont, hogy 45 perc
idétartamu ebédsziinetet tart.
Hataridd: 2023. november 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(13 igen, 1 nem, 1 tartdzkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Saj6 Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltén Igen
Torzsa Sandor Igen
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Zombory Miklos Igen

Hidasi Gyula Nem
Reiner Roland Tartozkodott
Baranyi Krisztina Tavol
Deutsch Laszld Tavol
Jancso Andrea Tavol

Reiner Roland: Akkor 13.30 érakor talalkozunk.

SZUNET

10./ Tajékoztaté az intézményeink vizének 6lomtartalmarol
209/2023. sz. eldterjesztés i
Eléterjesztd: Torzsa Sandor onkormanyzati képviseld felkérésére Czakoné Dobd Krisztina, FIUK
igazgatdja

Torzsa Sandor: Az el6z0 képviseld-testlleti vitdban kértem egy téjékoztatot arrél, hogy nagyon helyes, ha
tamogatjuk az dlommentesitést a tarsashazak esetében, de hogyan allunk a sajat intézmenyeink haza tajan, illetve
a Hivatal éplleteiben. Egyediil Czakoné Dobd Krisztinatdl, a FIUK vezet6jétél kaptam tajékoztatast két intézmény
esetében, hogy hogyan éll ez a dolog. Az lenne a tiszteletteljes kérdésem, hogy miért csak ez a két intézmény
kerllt elénk? Mi van a tdbbi intézményinkkel, 6vodainkkal, bdlcsédéinkkel, dnkormanyzati épileteinkkel?
Szeretnék ebben egy teljeskori képet kapni, mert ott is pontosan ugyanezek a célok.

Czakoné Dobo Krisztina: A hozzénk tartozé intézmények kézil két dvoda volt érintve. Két olyan 6vodank van,
amelyik érintett lehetett ebben a témaban, az egyik a Kerekerdd Ovoda, a masik pedig a Csicsergé Ovoda. Ez a
ketté van ilyen régi épiletben, ezt a kettét megvizsgaltattuk. Hala Istennek téritésmentesen, mert 2019-2020-ban
volt egy ilyen, hogy nem kellett palyazni, csak a palyazat keretében ingyen elvégezték nekiink. Bolcsddét nem
érinti egyiket sem, mert nem olyan épliletekben vannak, amik hozzank tartoznak. Megkaptuk tavaly a FESZGY]
intézményeit, ott lehet még tobb érintett, azoknak a kdzeljévében megrendeljlik ezt a vizsgélatot, ha szlikségesnek
tartjak. Talan 6-7 ilyen régi épitési épllet van, ahol eléfordulhat, hogy élmot tartalmaz az ivdviz.

Torzsa Sandor: Nem tudom, hogy a Pinceszinhaz és a Lenhossék utcai, illetve ez az dnkormanyzati épiilet az
lgazgatd Asszonyhoz tartozik-e.

Czakoné Dobo Krisztina: A Pinceszinhaz hozzank tartozik, akkor kériink oda is, ha szeretné Képviseld Ur. A
Hivatal épuletei nem hozzank tartoznak.

Mezey Istvan: Emlitette Igazgatd Asszony, hogy palyazati iton, ingyenesen végezték el ezt a vizsgalatot. Tudja
nagyjabdl, hogy mennyibe kertl egy ilyen tipusu vizsgalat?

Czakoné Dobhé Krisztina: Nem tudom, de nyilvan elszér arajanlatot fogunk kérni a cégtél, de nem tudom, mert
teljesen ingyenes volt.

Torzsa Sandor: Akkor gondolom Jegyz8 Asszonyhoz tartozik a Lenhossék utcai és Bakats téri épllet
uzemeltetése. Nem tudom hogy van, csak érdekl6dom. Szeretném megkérdezni, hogy késztlt-e valamikor is
ezekre a hazakra 6lommentes felmérések? Mi lett az eredménye? Lehetne errél tajékoztatot kapni? Nem kell most,
csak ezt kértem, hogy ezeket lassuk, foglalkozzunk ezekkel is.

Baloghné dr. Nagy Edit: Meg fogjuk vizsgélni. A Lenhossék utcai épllet nagyobb feltjitason esett at,
valészin(sitem, hogy ott elvégezték ezt a munkalatot. Ez egy régebbi épilet, de meg fogom vizsgaini.

Reiner Roland: Nincs tébb hozzaszélas, a napirendi pontot lezarom.

A Képvisel6-testiilet a napirenddel kapcsolatban hatarozatot nem hozott.
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11/ a.) Javaslat a lakéhaz-feldjitasi tamogatasrél szo6l6 30/2000.(X1l.24.) 6nkormanyzati rendelet
médositasara (Il. forduld)

202/4/2023. sz. eléterjesztés

Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

b.) Javaslat a lakohaz-felujitasi tamogatasrél sz616 30/2000.(XI1.24.) onkormanyzati rendelet médositasara
(1. fordulé)

202/3/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjeszté: Arva Péter dnkormanyzati képviseld

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovéciés és Komyezetvédelmi Bizottsag (lésén harom szavazas volt,
mindegyiken tamogatta az eléterjesztést. Kulon szavaztunk a Polgarmester el6terjesztésérél. A legutobbi
képvisel6-testileti dlésen pontatlanul olvastuk fel a Bizottsag mddositd javaslatat, széban mondtuk el, most hogy
nehogy félreértés legyen, pontositani tervezném egy madositoval, errdl is kildén szavazott a Bizottsag. llletve az
eredeti eléterjesztésemet is tmogatta a Bizottsag.

Takacs Krisztian: A Bizottsagi Elndk Ur felé lenne egy kérdésem, hogy itt az dlomsztori kapcsan, nagyon sok
kérdés volt az eléz0 képviselb-testileti Ulésen a megvaldsithatosag tekintetében. Ezt sikerllt a Bizottsag el6tt
tisztdzni? Volt errdl vita?

Arva Péter: Nem volt errdl vita, mert a Bizottsagnak eleve az volt az allaspontja, hogy mind jogi, mind pénziigyi
feltételei annak, hogy a lakasokon beliil ezt megcsinaljuk, nem szerencsés. Tovabbra is fenntartja az eredeti
allaspontjat a Bizottsag, hogy csak a kdzOs tulajdonu épliletszerkezetekre vagy gépészeti berendezésekre
vonatkozzon ez a javaslat. Annyit szeretnék még miiszaki emberként hozzarakni, hogy évtizedeken keresztill
voltak élomvezetékek a varosainkban, sét a rémai id6ktél, tobb ezer éve vannak ilyen vezetékek. Ha egy egész
rendszer az elejétdl a végéig lomcsébdl van, az nem okoz problémat, mert az dlomcsének a felliletén egy olyan
oxidréteg képzddik, amib6l nem oldédik ki az 6lom. Az a probléma, amikor elkezdik a részeket cseréni.
Polgarmester Asszony részérdl az j6 javaslat, csak az a baj vele, hogy nem megvalésithatd. Gazdasagilag és
jogilag indokolt a cserét az ilyen lakasokban is megcsinaini, de ez véleményem szerint a lakénak a kételessége.

Mezey Istvan: Az el6terjesztét, Polgarmester Asszonyt, kérdezem, hogy van olyan plusz informéacio, amit vellink
nem osztott meg vagy ismerete ezekkel az 6lomesévekkel kapcsolatban? Mert sok mindent felvetett itt Elndk Ur is,
ami alapjan benniink kétségek vannak, ha egy tarsashaz nem tud arrél, hogy nala ez a probléma fennall, akkor
fog-e ra palyazni egyaltalan. Viszont a Iépcs6haza, fliggbfolyosoi vagy a liftjiének az allapotat elég kdzelrdl 1atja.
Ertem, hogy szeretnénk ebbe a tarsashazi feljitésba ezt valahogy beletenni. Van-e barmi ismeret vagy valami
feltételezés vagy konkrétum, ami alapjan egyaltalan érdemes lenne a tarsashazi kdzos képviseldket megszolitani
és kérni arra, hogy a hazakban végezzenek ilyen tipusu vizsgalatot? Azért is kérdeztem, hogy ez mennyibe kerl,
mert ha ez egy belathat6 kereten bellil van, akkor valésziniileg minden tarsashaz, akér sajat forrasabol, akar
palyazati iton, egy ilyen vizsgalatot elvégez. Ertelemszeriien egy csécsere mar sokkal dragabb dolog, ez teliesen
trividlis. Nyilvan, aki nem tudja, hogy mekkora a probléma a hazadban, az nem is tud ebben a pélyazati
gondolkodasban elég kreativ lenni. Kérdezem Polgérmester Asszonyt, hogy van valami visszajelzés vagy ez az
egyetlen, ami a FIUK-nél felmeriilt? Hatha megoszt ezzel kapcsolatban valamit.

Takacs Krisztian: Nagyjabol ugyanazt a kérdést szeretném feltenni, amit legutoljara. Tényleg sokat beszéltlink
arrél és sok képviselGtarsamnak a tapasztalata, hogy sajnos nem ritka eset, hogy egy haz, mint egész, eldont
valamit, ami ilyen beavatkozas, felljitas és aztan egy-két lakd gy gondolja, hogy ebben nem szeretne partner
lenni és a lakasan belll mar nem ejti meg. Beszéltuk az el6z0 képvisel6-testlleti Ulésen, hogy lakason bellli
felujitasra ez nem hasznélhato, csak a kdz0s tertiletekre vonatkozik. Itt akkor megint a szakmai része, hiszen nem
vagyok népegészségugyi szakérté, hogy ha egy hazban ezeket a vezetékeket kicseréljik, akkor egyrészt felmertilt
a kérdés és erre nagyon megkozelitbleg kaptam csak valaszt, hogy nagyjabol egy 30 lakasos — megint
hazabeszélek - belsé-ferencvérosi, nagyon régi haznak a vizvezeték haldzatanak a cseréje mennyi pénzbe kerdl.
Ennek akkor is lesz-e egészségligyi pozitiv hozadéka, ha a lakdknak nincs arra forrésa, hogy a lakéson beldl is
lecseréljék a vizvezeték halozatot, csaptelepet?
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Baranyi Krisztina: A javaslatom a nyilvanosan elérhetd, egyrészt a Vizmiivek, masrészt a Népegészségligyi
Szolgalat, a Kormanyhivatal adatain alapszik. Ezeken az adatokon alapulva inditotta el a Févaros azt a palyazatat,
ami a f0 gerincvezetékektdl a hazakig tartd bevezetd vezetékek cseréjére ad pénzt a tarsashazaknak. Ezek az
adatok mutatjak azt, gyakorlatilag cimre lebontva, hogy mely hazakhoz vezetnek még ilyen 6lomcsévek. Ezeknek
a cseréje a fovarosi palyazatban érhetd el. Az ANTSZ honlapjan pedig olyan adatok vannak, amiben kiilénb6zo
budapesti részeken javaslatokat fogalmaz meg az ANTSZ arra, hogy mennyi ideig kell kiengedni a vizet, mielétt
abbdl isznak, féznek, mert dlomszennyezett. Ezek nem feltételezések, hanem ezt folyamatosan vizsgaljak, az
ivoviz minéségének vizsgalatakor, illetve a kozmii cégeknél is fellelhetGek ilyen adatok. Amiért én a lakasokban
térténd csere mellett voltam, annak az az oka, hogy ezekben a régi tarsashazakban - itt vannak kéztlink gyakorlott
kéz0s képviseldk, illetve olyanok, akik ebben jaratosak — a vizvezetékek cseréje, ha szakaszosan is, éppen
csétoréskor, mikor mit fizet ki a biztositd, ezeknek a f6 strangoknak a cseréje mar megtortént. Ha nem is
teljeskoriien, de valdsziniileg a legtobb kdzos terileten 1évd, a haz egészéhez tartozd, vizvezeték cseréje mar
megtortént, viszont a lakasok tébbségében feltehetéleg nem. Ott, ahol eladasra ker(l egy lakas és teljes felljitas
van, ott esetleg cserélhetnek bels6 vizvezetékeket, de ez sem mindig jellemzd. Azt gondolom, hogy ha egy
tarsashazat nézilink, a Bels6-Ferencvarosban van lehetésége arra — ki is kildtik a kdzds képvisel6knek -, hogy
palyazzon a Fovarosnal a hazig vezet6 6lomcsé cseréjére. Onnan szerettem volna megteremteni a lehetGséget,
hogy a hazban bellil is lehessen az 6lomcsdveket cserélni az Onkormanyzat segitségével. Ami a jogi részét illeti,
ezzel a logikéval, ugyanigy a tarsashazaknak adott tamogatasaink, palyazataink is gyakorlatilag
maganembereknek szolnak, attdl flggetlendl, hogy ott kozos teriileteket kell feltjitani, az a tarsashaz egy
magéantulajdonban 1év0 haz, és a kdz0s teriletek is magan tulajdonban vannak, nem 6nkorményzati tulajdonu
épliletek ezek. En azért kértem, hogy ha valaki tudja, példaul a kzos képviseld, hogy a kdzds vizcsdvek mar Gjak,
nem olomcs6bdl vannak, attél még a lakdsokban esetlegesen meglévé és az egész rendszer legvégén lévé
6lomcsoveket is ki lehessen cserélni. Ha nem értenek egyet, akkor maradhatunk a kézos terileteknél. Ott én
valamivel kisebb szamu pélyazatra szamitok.

Torzsa Sandor: Hallgatom egy-két képviseld érvelését és nem akarok senkit megbantani, de azért egy kicsit fals
érvelésnek tlinnek nekem. Gondoljuk végig, hogy hanyszor van kiirva kilénbdz6 olyan, hogy hiitégépcsere
palyazat, vagy hanyszor van kiirva nyilaszardcsere palyazat, ahol konkrétan azt tdmogatjuk, hogy a csaladok ki
tudjak cserélni a hiitbgépiket, nyilaszaroikat. Kérem, azt ne mondjak mér, hogy nem lehet olyan palyazatot csinalni,
ahol a csaladok a sajat lakasukban ki tudjak cserélni az dlomcsdvet. Ha lehet hiitdgépre palyazni, akkor lehet...
Mezey Ur figyeljen ide, ha megnyomja a gombot, higgye el, hogy meg fogom hallgatni! Komolyan mondom, érdekel,
amit mond. Készdndm, hogy megnyomta. Egy trsashaz hozhat-e olyan dontést, hogy elrendel sajat lakason belll
kotelez6 munkékat... lehet, hogy én lakom olyan specialis tarsashazban, ahol hoznak ilyen dontéseket, de nalunk
rendszeresen szoktak olyan dontéseket hozni, hogy egyszerre torténik meg ennek, annak a cseréje adott hazon
belll, és nekink a lakasokon beldl is el kell végezni a munkékat. Hozhat ilyen tipusu kotelezé dontéseket a
tarsashaz kozgy(lése, amely a tulajdonosokra kételezettséget ro. S6t még azt is eldirhatja a tarsashaz - legalabbis
nalunk eldirta -, hogy milyen tipusu vizérat szerelhetek fel egyaltalan, ami megfelel a tarsashaz elvérasainak. A
tarsashaz hozhat dontéseket a magan lakésokban is elvégzendd felujitasi munkakra, ez a vilag legtermészetesebb
dolga. Nyilvanvald, ha erre a torténetre palyazni kivan egy tarsashaz, akkor elétte sszehiv egy kozgylilést, hoznak
egy ilyen tipusu déntést. Enhez egyébként, ha normal palyazatot adnak be, akkor is kell ilyen tipusu déntés a
tarsashazi kozgy(léstél. Ez onnan kezdve kotelezettséget ro a maganlakasokban lakokra is. Egyszerlien nem
értem azt, hogy Kallay Gaborné miért nem nyomja meg a gombot, Mezey Istvanhoz hasonléan és mondja el a
véleményét, mert engem Kallay Gaborné véleménye is nagyon érdekel. Nem értem ezt a problémat. Kicsit azt
érzem, bocsanatot kérek, hogy itt most erételjesen nézve van az el6terjeszté személye, és nem a valodi Ggyrél
beszélgetlnk. Arra szeretném kérni a tisztelt Képvisel6tarsaimat, hogy ne ilyen és ehhez hasonlé nemes Ugyeken
vezessék le az antipatiajukat Polgarmester Asszonnyal szemben, hanem esetleg mas tigyeknél fejezzék ki ezt.
Sajnos ezt érzem, hogy most egy felesleges kdtdozkddésrél van szd.

Gyurakovics Andrea: Nehéz ezek a mondatok utan reagalni. Sok minden eszembe jut most hirtelen, de azokat
még egyel6re megtartom magamnak és visszatérnék az elbterjesztésre. Az a felités, hogy magantulajdonban lévé
hazakrol van szo, jelezném, hogy a Bels6-Ferencvarosban - gyanitom, hogy Kozéps6-Ferencvarosban is - nagyon
sok olyan tarsashaz van, ahol van még dnkormanyzati tulajdon, akar lakas, vagy mas egyéb, nem lakascélu
ingatlan. Ez azért nem csak a magantulajdonban 1év0 tarsashazakra vonatkozik. Ez az egyik. A masik, hogy arra
hivatkozni, hogy ilyen tipusu palyazati lehetéség nincs, ezért ez most egy hianyteremtd, ez az dlomcsd kivaltas és
vezeték, akkor eimondanam, hogy az el6terjesztés 4. sz. mellékletében, az i.) pontban a hatélyos rendelkezésben
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és a médositd rendeletben benne szerepel, hogy ,k6zds tulajdonu, kdziizemi vezetékek cseréje, felvjitasa”. Ez
pontosan az a palyazati cél, amirél tulajdonképpen az elbterjesztés szol. Ha az elbterjesztésben szeretnénk ezt
nevesiteni, akkor fel kellene sorolni. Egyébként ugyanilyen fajstlyl egy gazvezeték is, hasonloképpen
életveszélyes lehet a tarsashaz tulajdonosainak életére. Csak megjegyzésképpen mondom. Azt szeretném
megkérdezni, hogy az elbterjesztés 8. oldalan, az 5.§ (3a) bekezdés, ami ugy szdl: ,Ezt eléré vagy meghalado,
erre a célra vonatkozd tAmogatasi igény esetén, az éves tdmogatasi keret 1/4-ét a 2. § (1) bekezdés o) pontjaban
meghatarozott cél megvaldsitasara iranyul6 palyazatok tAmogatasara kell felhasznalni.” Jegyzé Asszony, tessék
nekem megmondani, hogy mit jelent az ezt eléré vagy meghalado, erre a célra vonatkoz6 tdmogatasi igény”? Ezt
nem értem.

Reiner Roland: Tényleg arrél beszélgetnek, amirél szeretnének, csak most a tobbedik olyan hozzaszolas volt, ami
egy olyan részét érinti a rendeletnek, amit az elsd forduléban Ondk modositottak. Az eléterjeszté nem hozta vissza
azt, hogy a maganlakasokban |évé részt szeretné. Szerintem ezt engedjék el, mert ez nem része a javaslatnak. Ha
azt szeretnék, akkor arra médosité javaslatot kell tenni, hogy kertljon vissza. Hogy ne lenne értelme? A 25%-0s
rész, az egy Uj elem, az egy valtozas.

Arva Péter: Természetesen van értelme ennek minden formaban, hiszen csak az, hogy ez nevesitve megjelenik,
felhivja a figyelmet, igy a kiirdsban szerepel. A rendeletet nem olvassak, de a palyazati kiirasban szerepel, azt
viszont remélhetéleg elolvassak, mielétt palyaznak. igy nagyon nehéz, hogy jobbrol, balrél bekiabalnak. Azt
szerettem volna mondani, amiért szt kértem, hogy én igenis a magant, a kdzosségit és kdztulajdont harom kiilén
kategdridnak érzem. Az egész rendelet a tarsashazak és szOvetkezetek kdzOs tulajdonardl szél. Ebben a
torténetben idegen elem lenne, ha ezt benne hagytak. Mezey Istvan érvelt amellett, hogy erre csinaljunk egy kilon
palyazatot, szerintem ez felesleges, ez igy rendben van és ezt a dolgot ra lehet bizni a tarsashazakra, hogy ezt
hogyan finanszirozzak. Amit Alpolgarmester Ur mondott, az én modositém az egy értelmez6, pontositd
megfogalmazas, mert ez hangzott el, és szavazzunk arrél, ami elhangzott, legyen irdsban leadva. Ez nem szdlt
ennél tobbrdl.

Mezey Istvan: Sajnalom, hogy politikai szandékokat vél felfedezni Képviseld Ur. Szerintem fontos, hogy ha
mondjuk, egy ilyen 6lomszennyezés megjelenik barmelyik tarsashdzunkban, legyen a tarsashaz egészére vagy
csak bizonyos lakdkra vonatkozoan, azt koriljarjuk. Tovabbra is tartom, hogy jobb lenne egy kilon palyazat, mert
pont ez a Iényege, hogy a tarsashazi palyazat a kézds tulajdonokra vonatkozo részek fedjitasarédl szél és ebbe
felesleges ilyen médon a magantulajdont belekeverni. Nekem nem az eléterjeszt6vel van vitdm, hiszen, ha jol
gondolom, 0 is azt szeretné, ha a maganembereknek is meglenne ez az dlomcsé csere, akik esetleg
veszélyeztetettek. Nagyon sok laké nem tudja, hogy néla egyaltalan 6lomcsé van-e, lehet tudja, de nem tudja, hogy
mennyire szennyezi a személyes vizét és stb. Sok eldontendd kérdés van, amit a magantulajdonosnak kell
eldontenie, nem tarsashazi szinten gondolkodik. Ezért gondolkodtam kilon palyazatban, mert akkor lehet, hogy
maganszemély a sajat lakasaban palyazik, kizarolag a sajat dlomcsdvének a felujitasara, de ez akkor a tarsashéz
egészét nem feltétlendl érinti, de természetesen a tarsashaz, a kézos tulajdonu 6lomcsé cserére ugyanugy
palyazhat, de akkor az a normal tarsashazi palyazat keretében torténik. llyen mddon kiilon vélasztjuk a kézos
tulajdon és a magantulajdon viszonyrendszerét. Normalisan allok ehhez a kérdéshez, ha ez valodi veszélyt jelent.
Bocsasson meg, de ha az elbterjesztd a vita soran olyan informacidkat mond el, amiket az el6terjesztésben nem ir
le - ez nem elészor fordul eld kedves Képviseld Ur -, akkor hadd legyiink mi néha picit bizonytalanabbak, vagy
kevésbé tdmogatdak. Nagyon fontos, hogy milyen informéacidk alapjén tesz valaki egy eléterjesztést. Tok j6 lenne,
ha ezek leirasra kertilnének, mert akkor mi is pontosan latnank a probléma mértékét, a hivatkozasokat. Most
elmondott két hivatkozast is Polgarmester Asszony, jo ha ezek korabban széba kertilnek, mert akkor mindenki tud
ez alapjan mérlegelni. Igen, lehet hogy van bennlink egy kicsivel tobb bizalmatlansadg Polgarmester Asszony
iranyaba, de nem feltétleniil politikai jellege van, sokszor az el6terjesztések hianyosak. Ondk is csomészor
elismerték, hogy bizonyos fontos informaciok hidnyoznak az eléterjesztésekbél. Ez alapjan kellene nekiink donteni,
ez azért nem lényegtelen.

Reiner Roland: Takacs Krisztiannak megadom a sz6t a harmadik hozzészolasra.
Takacs Krisztian: Igyekszem akkor kimeriteni a hozzészélasomban rejlé lehet6ségeket. Amit Polgarmester

Asszony mondott, hogy létezik ilyen févarosi palyazat, ami a gerincvezeték és a haz kdzotti részre vonatkozik. Azt
megvizsgaltak, hogy a kett6t szinkronba lehet-e hozni? Mert annak szerintem lenne ésszeriiség szempontjabdl
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értelme, ha akkor egy hazban felljitanank a hazban 1év6 vezetéket, és annak a haznak a gerincvezetéktél odaig
tartd vizvezetéket is ki tudnank cserélni. Nem tudom, volt-e erre vonatkozéan barmiféle vizsgalat. A masik egy
madositasi javaslat, mert megmondom &szintén, nekem a megvaldsithatosag szempontjabol még mindig vannak
kétségeim. Ugy fogalmaz a 2.§-ban a médositas, hogy ,2. § (1) bekezdés o) pontjaban meghatarozott cél
megvalositasara irdnyuld palyazatok tAmogatasara kell felhasznélni.” Ebbe egy olyan mondatot kellene szerintem
beletenni, ami azt jelenti, hogy ,2. § (1) bekezdés o) pontjaban meghatarozott cél megvaldsitasara iranyulé
palyazatok finanszirozasi igénye nem meriti ki ezt az egynegyedes keretet, akkor a maradék dsszeget az altalanos
vagy rendes tobbi palyazatra fel lehet hasznalni.” Akkor igy nem lesz elveszitve az a pénz.

Reiner Roland: Bocsanat, de ez mér az elsé forduloban el6kerlt, megkérdezték és elmondtuk, hogy ez ezt jelenti.
Ha nem meriti ki a 25%-ot, az automatikusan részévé vélik a nagy csomagnak. Ez az elsé forduldban is el6kertlt
és akkor is elmondtuk, hogy ezt jelenti.

Takacs Krisztian: Rendben, koszonom.

Reiner Roland: Ez felmeriilt és erre ez a valasz. Ez az egyik érv amellett, hogy ennek a palyazatnak legyen a
része, hogy ha egy évben azt Iatjuk, hogy nem jon be, akkor sem &ll a pénz a soron és lesz bel6le 0%-os teljesités.

Zombory Miklés: Mint ismeretes, maga a vizvezeték, a viz el6szér a gerincvezetéken jon, onnan bemegy a haz
nagy vizorajahoz, majd végul a lakashoz. Akkor tartanam célravezet6nek a hdz févezetékének cseréjét, ha mér a
gerincvezeték megvan, az utcaban |évl vezeték, a haz vizérajaig. Tehat az elsd 1€pés a Vizmlvek lenne. Ha ez
az engedély megvan, akkor érdemes csinalni a masodikat, illetve a harmadikat.

Torzsa Sandor: Azért gondolom, hogy kicsit az el6terjesztd személyének szdl ez a vita, mert nagyon helyes
allitasokat fogalmaznak meg, amibdl egyébként a végsd kovetkeztetések levonasa santit. Mezey Ur, Onnek
tokéletesen igaza van abban, hogy egy laké nem tudja felmérni azt, hogy neki a falaban, a flirdészobajaban milyen
tipusu csovei vannak. Ezt ki tudja megcsinalni? Nyilvanvalo, hogy a tarsashaz tudja megcsinélni. Vannak olyan
tipusu dontések, amik egészen egyszeriien csak Ugy miikodnek és életszerliek, hogy bar a lakénak lenne a dolga,
de a tarsashaz atvallalja ezeket a feladatokat, mert szakmailag naluk van meg az a tudas, az a képzettség, amivel
meg tudjak megfelelden csinalni. llyen példaul az, ha egy tarsashazban tavflités van, és a tarsashaz at akar valtani
egyéni mérddras tavfiitési rendszerre, akkor nem tud mast csinalni, minden egyes lakéra hoz egy kételezé déntést
és at kell alakitani a tavfiitési rendszert. Ez maganlakasokban van, és ott szerelik fel a méréorakat, de a tarsashaz
végzi el a munkat. Ahhoz, hogy ez hatékonyan miikodjon, az eredeti javaslat, amit Polgarmester Asszony az elsé
forduléban terjesztett be, az a jé irany. Bocsanat, de amit Ondk mondanak, hogy a tarsashaz sajat terilletén lévé
csoveket cseréljik ki, annak nincs értelme, hogy igy bekeriljon a palyazatba. Egyrészt azért, mert Gyurakovics
Andrea nagyon helyesen felolvasta, hogy mar benne van, masrészt meg egy 6lommentesitésnek akkor van
értelme, ha a hazon belul 100%-ban ki lehet cserélni az dlmot. Ne haragudjanak, de mindenkinek értenie kell ebben
a Képvisel6-testiletben, polemizélhatunk ilyen amolyan jogviszonyokon, de az a kérdés, hogy ezt a feladatot
hogyan akarjuk hatékonyan elvégezni. Ezt gy lehet hatékonyan elvégezni, ahogy Polgarmester Asszony
eredetileg javasolta, hogy a maganlakasokra is kiterjed az dlommentesités. Szerintem ez ,faék” egyszer( torténet,
az 0sszes tobbi — bocsanatot kérek, de ebbdl kovetkeztetem — azért szol, mert nem szeretik a Polgarmester
Asszonyt és egészen egyszer(ien direkt kotozkddnek. Ez az igazsag, és ebben a szakmai vitdban van politikai vita
bujtatva.

Baranyi Krisztina: Nem fogok hdzszamokat mondani, mert nyilvanosan nem akarok, de elklildom barkinek ezt a
listat. 2022-ben az Angyal utcaban, a Czuczor utcaban, az Ecseri ton, a Fék utcaban, a Ferde utcaban, a Liliom
utcaban, a Mihalkovics utcaban, a Taglé utcaban, az UlIgi Ut 11 hazaban, illetve a Gyali uton tortént 6lomcsdcsere
a Fdvaros altal, tehat a nagy févezetéktdl a hazig tartd, ugynevezett gerincvezetéket cserélték. Ezeknél a hazaknal
az elsd 1épés, ami a legfontosabb ahhoz, hogy a végén dlommentes ivéviz kertiljon ki a csapbdl, az megtortént. De
korabban is volt méar 6lomcsé csere Ugy, hogy a hazakban maradt az 6lomcsé. Azért szerettem volna ezt kilon
kiemelni a rendeletben, hogy felhivjuk ra a figyelmet és egyébként ezeknek a hazaknak példaul tajékoztatd levelet
is klldtlink errél, hogy felhivjuk a figyelmet, ott dlomszennyezés lehet, vagy valoszin(leg van, és mi a hazon beliili
cseréhez is adnénk vagy tudnank adni segitséget, ha ennek megteremtjik a palyazati feltételeit. Valéban azért
nem kezelném kiildn rendeletben, mert nem tudjuk, hogy mennyi jelentkez6 lesz, és erre elkiildnitiink egy
pénzdsszeget, amit nem kellene veszni hagyni, illetve dnmagéban az nem életszer(, hogy egy tarsashazban a
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lakok is palyaznak kiilon valamire, meg a tarsashaz is egy masik dologra az Onkormanyzatnal, lakéhaz felujitasi
program keretében. Remélem, hogy a felmer(lt aggalyokra valaszoltam. Nem tudom, mi volt még olyan kérdés,
amire esetleg nem kaptak valaszt.

Gyurakovics Andrea: Torzsa képviseld Ur mindenéron be akar beszélni olyan dolgokat ebbe az egész folyamatba,
a sajat véleményét szeretné kivetiteni mindenkire és azt egyetlen valosagként bekozolni az éterbe. Ertem a
mogottes szandékot, ahogy a napirend elétti felszdlalasaban is elmondta, nincs még meg a megegyezés, kell a
tamogatas. Ezért van most ez a nagy smuzolés, ezt megértem, csak egyet szeretnék kérni, hogy ha nekuink
valamir6l mas a véleményunk, azt tessék mar elfogadni. En is elfogadom az On véleményét, ne mondja mar azt,
hogy csak az a jo, amit On mond. Lehet, hogy egy picit szerényebben messzebbre lehetne jutni. Ha arrél beszél,
hogy kozds tulajdon, meg kiilon tulajdon, meg egyebek, olvasasra ajanlom a tarsashazi térvényt, nagyon sok
mindent lehet abbdl kiolvasni. Arra hivatkozott, hogy a hdzakban ki kell cserélni, mert vannak olyan févezetékek,
amiket mar az utcardl kicseréltek. Polgarmester Asszony most felsorolta, hogy hany ilyen hazrol van sz6. Nem
tudom, hogy ez Gsszesen hany darab. Az Angyal utcaban példaul végig vagy csak egy haznal? Az 22 épiiletet
jelent?

Baranyi Krisztina: 2022-ben egy év alatt ezekben a hazakban végezték el. Ez nem azt jelenti, hogy elétte az
Angyal utcdban mas haznal nem volt ilyen. Csak a nagysagrendet probaltam érzékeltetni, hogy ez 20 haz egy év
alatt, de ez a program volt korabban is, tortént mar ilyen 6lomcsécsere és ez csak a IX. kerilet. A Févarosban még
j6 sok ilyen van. Ezeknél a hazaknal az szinte egészen biztos, hogy a hazon belll is vannak 6lomcsévek.

Gyurakovics Andrea: Ertem és pontosan ezt szerettem volna elmondani, hogy ez a palyazat, a Polgarmester
Asszony altal felsorolt, 2022-ben kicserélt, hazak elétti csovek esetében érdemes. Mert oft, ahol nincs a
gerincvezeték kicserélve, de a hazon beldl kicseréljlk, a kivilrél jové 6lomszennyezést nem tudjuk meggatolni
teliesen. Ezt méar egyszer lefolytattuk. Kdnyérgdm, itt nincs is sz6 az ingatlanokon belil. Az eléterjesztésben kiilon
van, van egy teljeskorli, meg van a kozos teriileteken térténd felujitasrél palyazat. It két sz6 kilénbség van a ketté
kozott, errdl kellene szavaznunk. Most ha megint kinyitjuk a vitat, akkor le kell venni napirendrél és rakjak mar
0ssze, egyeztessék mar dssze ezt az elbterjesztést gy, hogy egyébként az egymas kozotti vitajukat — nem vellink
vitatkoznak — meccseljék le az egyeztetéseken, és utana jojjon be az az eldterjesztés, amiben az is benne van,
amit Ondk szeretnének, az is benne van, amit az eléterjesztd szeretne, és akkor lehet arrél vitatkozni. En nem
fogok tovabb Onnel vitatkozni arrél, amirdl — ne haragudjon - kicsit kevés fogalma van. Ha On azt hozza fel érvnek,
hogy egyébként magén csaladi hazak palyazhatnak nyilaszard cserére, akkor On nem érti a csaladi haz és a
tarsashaz kozotti kulonbséget.

Reiner Roland: Ezt a vitat az elsé forduldban lefolytattuk, aminek az volt a vége, hogy gy médosult a rendelet,
ahogy a 2. forduléban bej6tt, hogy csak a kdzos tulajdonu részre vonatkozik. Nem latta az el6terjeszt, hogy ez az
allaspont megvaltozott volna, ezért nem is tett javaslatot arra, hogy az meg legyen valtoztatva, tehat nem kell Ujra
szavazni. Ebb6l a vitabdl is latszik, hogy az allaspontok sem nagyon valtoztak, nem meglepé mddon. Torzsa
Sandornak harmadik hozzaszélasra megadom a sz6t.

Torzsa Sandor: Csodalom a FIDESZ frakciot, hogy 6k soha nem kapnak ilyen figyelmeztetést, csak mindig mi
kapjuk meg. Szeretném mddosito javaslatként kérni, hogy az eredeti, az els6 forduldban kikildott hatarozati
javaslatrol szavazzunk. Nem tamogatom, hogy félmunkat végezzen az Onkormanyzat, vagy telies egészében
biztositjuk egy o6lomcsdcserét vagy ennek az egésznek semmi értelme nincs. Kiildnb6zé politikai okokbol
felhigitanak egy j6 javaslatot, ne haragudjanak, ahhoz nagyon nehezen tudom adni a tmogatottsagot. Mi nem
szavaztuk meg, azt sem tudja a Frakcidvezetd Asszony, hogy hol van, ezt én mindig értem. Bocsanatot kérek, de
mi baromira nem tamogattuk azt, hogy itt fél munka legyen elvégezve. Amit Ondk akamak itt csinalni, annak pont
semmi értelme. Vagy az van, hogy teljes egészében meg lehet szlintetni egy tarsashazakban az 6lomcsovet, vagy
hagyjuk az egész rendeletmédositast a francba, mert ennek igy, ebben a formaban semmi értelme. Maga szerint,
nyugdijas, kispénzli emberek ki fogjak tudni fizetni a sajat lakasukban ezt a tetemes 6sszeget? Azt akarjak, hogy
ehhez ne jarulion hozza az Onkormanyzat? Ne haragudjon, nem arrél szol ez az egész politika, hogy itt a
tarsashazakat tdmogassuk, hanem elsésorban az embereket, mert nekik van kevés pénzik.

Reiner Roland: Arva Péternek mar sajnos megvolt a harom hozzaszolasa. Legfeljebb a bizottsagi modositot tudja
ismertetni, ha szeretné. Képviseld Ur, egy percben hallgatom.
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Arva Péter (UGYREND): Egy igyrendi hozzaszolast tennék. Kérem, Jegyzd Asszonyt, hogy hasson mar oda,
hogy amikor Képviseltarsaim ilyen modositékat adnak be ugy, hogy egy hénapja tudja Torzsa képviseld ur, hogy
ilyet akar csinalni, az legyen megirva. Az egész probléma onnan jon...Polgarmester Asszony ne mondja, hogy meg
van irva, mert ha meg lenne irva, akkor el6ttlink lenne egy ilyen anyag, de mivel nincs kikildve, nincs megirva. Ezt
maodosito javaslatként be kellett volna adni. Kérem Jegyzd Asszonyt, hogy alljon mellém ebben a vitaban. Ha
Képviselbtarsamnak ilyen szandéka van, akkor arra van egy hataridé. Kérem, hogy ismertesse
Képviseltarsammal ezt a hatarid6t! Szobeli modositast objektiv okokbdl lehet tenni. Hol van itt objektiv ok,
Sandor? Hol van ebben a vitaban eléker(lé... ez nem mertilt fel a vitdban, ezt Te tudtad, hogy be fogod adni. Ha
egy icipicit komolyan vennéd ezt az egész Képvisel§-testiletet, akkor fogod magad, felhivod telefonon Jegyz6
Asszonyt, Vilagos Istvant és irsz hozza egy modosito javaslatot! Engem ez felhaborit, amit itt most csinalsz, mert
bohozat, amit csindlunk a Képviseld-testiletben és még egyet raksz hozza.

Reiner Roland: Itt egy ponton megallunk. Torzsa Sandor javaslata arrél szélt, hogy azt szeretné, ha az eredetit,
az elso forduloban szerepl kifejezés kertine vissza. Szerintem ez egy viszonylag konnyen érthetd és konnyen
szavazasra feltehetd kérdés, mindenki fogja tudni, hogy mirél fog szavazni. Nem gondolom, hogy lényegesen mas
eredménye lesz, mint egy hdnappal ezelétt, de lehet. A Bizottsag ezt mar megvitatta. Ezt mondtam maér tdbbszor,
hogy ugyanazt a gittet ragjuk. A modosité javaslat nem egy Uj témét vagy Uj szempontot, vagy Uj szabalyozast
hozott be.

Torzsa Sandor (UGYREND): Személyes megtamadtatas miatt.
Reiner Roland: Az (igyrend gomb nem arra vald.

Torzsa Sandor (UGYREND): Hadd mondjam, ne haragud;j! Egyetlen egy dolgot kérek szépen Arva Pétertdl, hogy
mutassa meg nekem, hogy az el6zd képviselb-testileti Glésen milyen irasbeli modositdt nyujtott be ehhez a
rendelethez, amin keresztll ezt a bohdzatot sszehoztéak? Azt is szoban modositottak be. Ne haragudjon mér,
Onnek lehet, de itt moralizal folyamatosan, ugyanigy széban adta meg, mert egy darab irasos modositd javaslata
nem volt még ebben a ciklusban. Vitaban felmerlinek dolgok és t6lem kéri szamon, aki szamtalanszor irasos
maodosito javaslatot nyujtottam be?

Reiner Roland: Torzsa képvisel6 Ur ez nagyon messze van az Ugyrendi hozzészolastol!

Torzsa Sandor (UGYREND): Onok itt szoban bemadositgattak mindenféle hiilyeséggel ezt a rendeletmddositast,
ami eredetileg ki lett kiildve és arrél kellene nekiink dénteni. Ne haragudjon, nem irasban volt médositva, széban
itt be lett diktalva.

Reiner Roland: Také&cs Krisztian, probaljon egy Ugyrendi javaslatot megfogalmazni, példat mutatva az el6z6 két
felszélalonak.

Takacs Krisztian (UGYREND): Igazabdl (igyrendi javaslat az, hogy ha lesz még vita, akkor azt teljesen zarjuk le.
De egy kis jogi tisztazast kérnék, hogy a modositdm, amit mér a Bizottsag targyalt, csak a lakésrendelet tobb
hénapon keresztil nem lett behozva, mert az el6terjeszté nem hozta be, azért felejtddétt el. Most egy olyan szdbeli
maodositast akarunk elfogadni, amit megint nem targyaltak a Bizottsagok, csak egy hénappal ezel6tt, mert
legutoljara akkor volt, akkor kicsit tisztdzzuk, hogy pontosan hany hénapig tudunk visszamenni az idében, amikor
a Bizottsagok targyaltak egy szébeli médositast, hogy az megszavazhaté legyen. Most ez nem kicsit unfair, hogy
egy modositas oké, a masik moédositas nem oké.

Reiner Roland: Van, aki Ugy érzi, hogy az a kérdés, hogy a tarsashazi felljitasi rendelet kapcsan ez a tamogatéasi
forma kiterjedjen-e a magéantulajdonu részre vagy csak a kdzos tulajdonra, ez nem lett kibeszélve az elmult két
hénapban? Van olyan képvisel6? Tényleg kérdezem? Ez nem ugyanaz a sztori, egy hénappal ezelétt ez a
képvisel6-testillet ezt az aspektusat ennek e rendeletnek, egy éran keresztiil targyalta. Abbdl a szempontbdl, hogy
a Képviselé Ur behozott egy modositét, a hatéarozatlan idej(ivé alakitasra, arrdl nem targyalt a Képvisels-testilet.
Szerintem a két mddosit6 egyaltalan nem ugyanaz.
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Baranyi Krisztina (UGYREND): Azt latom, hogy a Képvisels-testiilet nem tud donteni abban a kérdésben, hogy a
ferencvarosiakndl, a lakasaikban, hazaikban ki legyenek-e cserélve a mérgezd, dlommal teli csovek, ezért
visszavonom az elterjesztésemet.

Reiner Roland: Ebben az esetben az eléterjesztésnek van egy masik része, ami Arva Péter modositoja, ami allva
maradt, és amirél nem vitaztunk, mert gondolom, hogy azt legutébb kiveséztiik. Biztos? Ez jogos kérdés, mindenki
elégedett-e az dsszeggel. Mivel nem latok hozzaszolast, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a rendelet
megalkotasrol a 202/3/2023. el6terjesztés alapjan.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 14 igen, egyhang
szavazattal megalkotja a 29/2023. (XI.21.) rendeletét a lakohaz-felujitasi tamogatasrol szolé 30/2000. (XII.
24.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol.

Arva Péter Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Baranyi Krisztina Téavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancsd Andrea Tavol
Sajo Akos Tavol

12./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a helyi épitmény- és
telekad6rdl sz616 40/2011. (XII. 12.) 6nkorményzati rendeletének médositasa (egyforduléban)

207/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Gyurakovics Andrea: Kdzel egymilliardos, 900.000.000 forintos 8sszességében épitmény és telekaddt mi
indokol?

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag 5 igen, 0 nem, 1 tartozkodas mellett elfogadasra
javasolta az eléterjesztést.

Reiner Roland: Gyurakovics Andreanak azt tudom mondani, hogy az inflaci6 és a kis- és nagyvallalkozasok kézti
kllonbség, ami indokolja az emelés mértékét.

Mezey Istvan: Az adépolitikankat az inflaciohoz kétni... Ertem az 8sszefiiggést némileg, de azt is latnunk kellene,
hogy milyen a cél vagy milyen hianyossag, ami miatt erre a mértéki emelésre szlikség van. Az inflacié dnmagaban
kevés, raadasul ilyen tipust emelés, mar a formajabol adédoan is, tovabb emeli az inflaciot. Ertelemszeriien, ha
ezeket az adonemeket emeljuk ezeknél a kis- és kozépvallalkozasoknal, illetve nagyvéllalkozasoknal, tovabbi
inflaciét gerjeszthet. Ha csak ez az egyetlen indok van... Viszonylag keveset ir az el6terjesztés arrol, hogy mit
szeretnénk vagy az Onkormanyzatnak sziiksége van-e erre a névekményre egyaltalan, vagy csak egyszer(ien az
itt 16v6 vallalkozasoknak szeretnénk egy plusz terhet adni, valamilyen nehezen kérvonalazhat6 indokkal.
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Reiner Roland: A jové honapban fogjuk targyalni a koltségvetést az elso forduloban, akkor szerintem latni fogja
Képviseld Ur, hogy miért van szlkség erre a pénzre. Mondhatom agy, hogy a miikodési kdltségeink fedezésére,
mondhatom Ugy is, hogy a megemelt szolidaritasi adét be tudjuk fizetni a Korméanynak, ahogy tetszik.

Gyurakovics Andrea: Ertem, tehat ha jol értem, a j6v8 honapban fogjuk megtudni, a kéltségvetés targyalasanal,
hogy miért kell adot emelni. Nem lehetne ezt akkor megtargyalni, hogy dssze lehessen hasonlitani?

Reiner Roland: Nem, mert november 30-ig donteni kell.

Gyurakovics Andrea: Tudom, hogy januar elsejétél szeretne adét emelni. Azért megkérdeztem, prébéalkoztam,
hatha tudok valami kis fort adni a térténetnek. 2023. ad6évre mar modositottuk ezt, ugye? A tavalyi mérték akkor
is jelentdsebb volt, de most az el6tte Iévéhdz képest is ez egy jelentds mértéki emelés. Azon kivil, hogy az inflacié
miatt — ahogy Mezey kepviselotarsam is elmondta —, kivancsi lennék, hogy mivel Alpolgarmester Ur fogja
elkésziteni a koltségvetési tervezetet is nagy valosziniiséggel, mert ezt On szokta kezelni, akkor val6sziniileg van
mar konkrét otlet a fejében, hogy ez mire vonatkozik. Azon kiv(l, hogy most megint jon a szolidaritasi ado, azért
valamiféle eléremutato, kiadasi oldalon jelentkezd tétel van, ami mondjuk a kerlletnek... tombrehabilitacié? Van-e
valami konkrét vagy valami koncepcié vagy barmi?

Baranyi Krisztina: A kdvetkezd napirend, Képviselé Asszony.

Takacs Krisztian: Meglep fideszes képvisel6tarsaim reakcidja itt az adéemelésre. Nézziik meg, hogy tavaly ota a
Kormany milyen adokat emelt: bankszektor: extraprofit kulonadd, biztositasi szektor: extraprofit kilénado,
energiaszektor: extraprofit kilonadét nem mondom, mert mindegyik az. Ugyanez adoemelés éri a
kiskereskedelmet, telekommunikacios szektort, 1égi tarsasag, gyogyszerforgalmazé cég, reklamadd, idénymunkak
addjanak duplajara emelése, népegészséglgyi kuldnado, cégautdado, jovedéki addemelés, dohanytermékek és
alkohol utan fizetendd, szabad felhasznalasu diakhitel kamatanak két és félszeresére emelése, nem felejtettiik el
a KATA, mint adékezdemény, teljes beszantasat, gydgyszergyarak extraprofit kilénado, kéolajtermelék 40, majd
95%-0s addja, dnkormanyzatok szolidaritasi addjanak megemelése, ez kérdés, hogy mennyi lesz. Szerintem
Alpolgarmester Ur jobban tudja, hogy mennyivel fog ez megemelkedni. Szocialis ad6, a megtakaritasok és
bankbetétek utén, illetve lizemanyag jovedéki adojanak emelése. Nem tudom, hogy mennyire géltak a Korméany
adoemelései ellen, amikor 6 hozta meg ezeket.

Mezey Istvan: Ez a Ferencvarosi Képviseld-testillet. Ondk megprébalhatnak a Kormannyal valé egyet nem
értésiiknek hangot adni, nyilvan meg is teszik minden alkalommal és eszerint politizalni, de attél még ez nem
dsszevonhato kérdés, mert az Allam a sajat rezonjat tgy szervezi, ahogy a Parlament tSbbsége vagy a Kormany
jonak latja. Erre neklink kdzvetlendl nincs rahatasunk. Idehozhatja nyugodtan egy vitaba, hogy azért emeliink. Sem
az inflaciora valé hivatkozas, sem a Kormanyzati munkéra valé hivatkozas nem része az el6terjesztésnek. Nem
hivatkoznak. Azért itt nem inflaciomértékli az emelés, amit Onok javasolnak. Minden vitat, ami Ferencvarossal
kapcsolatos, egybdl valamiféle Kormany kritikéra leforditanak, erre felesleges is reagaini.

Takacs Zoltan: Csak egy megjegyzés. Az volt a hivatkozas, hogy azért kellett 470.000 adot emelni a Kormanynak,
mert néttek a kiadasai és ezt finanszirozni kell. Mi itt a Ferencvarosi Onkormanyzatban Ullnk, ez egy testilet, ami
korményoz, ugyanlgy vannak kiadasai és ezeket finanszirozni kell. Széba keriilt, hogy inflacio. Az inflacié a
Holdon, most mér talan a Holdnal kicsit kozelebb, de még mindig... Ugy gondolom, hogy ezek a szazalékok
igazodnak a magyar valésaghoz.

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszdlas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a 207/2023. sz. el6terjesztés
hatérozati javaslatarol.

444/2023. (X1.16.) sz.

Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete gy dont, hogy a helyi
épitmény- és telekadordl szolo 40/2011. (XII.12.) dnkormanyzati rendelet modositasardl szdl6 .../2023. (...)
onkormanyzati rendeletet ugyanazon ilés keretében targyalja meg és fogadija el.
Hataridd: 2023. november 16.
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Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(10/igen, 1 nem, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 13 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Méatyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen

Kallay Gaborné Nem

Mezey Istvan Tartézkodott
Zombory Miklos Tartdzkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Gyurékovics Andrea Tavol
Jancso Andrea Tavol

Sajo Akos Tévol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a rendelet megalkotasrol a 207/2023. el6terjesztés alapjan. 9 igen, 3 nem, 1
tartozkodas mellett a Képviselé-testiilet nem alkotta meg a rendeletet.

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Szilagyi Zsolt Nem
Zombory Miklos Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Gyurékovics Andrea Tavol
Jancso Andrea Tavol
Sajo Akos Tévol

Torzsa Sandor (UGYREND): Szeretném kérni, hogy a szavazast ismételjiik meg.
Reiner Roland: Jegyz8 Asszonyt kérem, hogy mondja el, az SzMSz szerint hogyan tudunk eljami.

Baloghné dr. Nagy Edit: Ervényes szavazati eredmény van. Arra jutottunk Aliegyzé Urral, hogy ezen az iilésen Uj
dontést, ebben a kérdésben nem tudnak hozni.

Reiner Roland: 5 perc technikai szlinetet rendelek el.
SZUNET
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Reiner Roland: Folytatjuk az Glést. Jegyzé Asszonyt kérem, hogy ismertesse a kialakult helyzet feloldasara
vonatkozd javaslatat.

Baloghné dr. Nagy Edit: A hatalyos SzMSz a napirendi pontok vitajanal ugy rendelkezik, hogy amennyiben
barmely képviselé inditvanyozza a hatarozati javaslat, vagy annak egyes pontjait érintéen a vita Gjra megnyitasat,
akkor a Képviseld-testilet vita nélkil, mindsitett tobbséggel hataroz. De ugye ez a hatarozati javaslatrél szél, nem
pedig a mar meghozott dontésrél. Ezért allaspontom szerint a meghozott dontésrdl, Ujra napirendre vétellel lehet
hatarozni, egy képviseld-testlleti lésen, nem a mostani Glésen.

Torzsa Sandor (UGYREND): Szamtalanszor volt olyan, hogy egy képviseld jelezte, hogy rosszul nyomott meg
egy gombot, és ekkor technikai jelleggel Ujra lehetett szavazni. Itt is gyakorlatilag ez tortént, hogy egy
képviselétarsunk jelezte, hogy nem nyomta meg id6ben a bejelentkezési gombot. Nem értem ezt pontosan, hogy
miért nem lehet errdl Ujra szavazni. Visszavonjuk az el6bb meghozott hatarozatunkat, amit nem hoztunk meg és
Ujra hozunk egy szavazast. Ezt szamtalanszor alkalmazta az Onkormanyzat déntéshozatalnal. Nem értem, hogy
ennél miért nem lehet.

Reiner Roland: Errél nem fogunk vitat nyitni, Jegyzd Asszony a torvényesség 6re, elmondta az allaspontjat. Nem
gondolom, hogy tigyrendi vagy egyéb hozzaszoélasokkal a véleményét felil lehetne biralni. Ezért tartottuk meg a
szlnetet.

Baranyi Krisztina (JGYREND): 2023. november 23-an, csiitortokon, 15.30 érara rendkiviili ilést hivok 6ssze,
ennek a napirendnek a megtargyaladsara. A k6zmeghallgatas pedig 16.30 dérakor kezdédik, tehat egy draval
korabbra.

Arva Péter (UGYREND): Nem ehhez a napirendhez, de szintén iigyrendben tajékoztatnam a Képvisels-testiiletet,
hogy a Véarosfejlesztési, Innovacids és Kérnyezetvédelmi Bizottsadgnak lesz egy rendkivili Gilése november 30-an,
csUtortokon, 15.00 orakor. Most itt vagyunk és tudok szolni. Egész végig ezen gondolkoztam, hogy ezt mikor
mondjam el a képviseldknek és ennél jobb pillanatot, mint a rendkivili Glés, nem talaltam. Még egy dolog fontos,
hogy az SzMSz-szerkeszté ldeiglenes Bizottsagnak is volt egy hatarideje, kértik a képvisel6ket, hogy a
hozzaszolast, moédositasaikat november 15-ig kildjék el. Ez a hataridd azzal, hogy az egész képviselG-testileti
iilést egy héttel hatrébb toltuk, Aljegyzé Urral abban egyeztiink meg, hogy egy hetet hozzaadunk, tehat tovabbra
is szeretettel varjuk a mddositd javaslatokat november 22-ig.

Reiner Roland: Biztos fogom javasolni az (j SzMSz-ben az (igyrend fellilvizsgalatat. Nevezz(ik &t gyorsitosavnak
és vedjik meg pollerekkel.

13./ Tombrehabilitacié folytatasaval kapcsolatos dontések
235/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag 5 igen, 0 nem és 1 tartézkodas mellett elfogadasra
javasolta az eléterjesztést.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kémyezetvédelmi Bizottsag is megtargyalta és tamogatasra
javasolta.

Mezey Istvan: Valdsziniileg hosszabb lesz a vita, de az elején szeretném tisztazni, hogy mar eleve a cimmel
probléma van: ,témbrehabilitacio folytatasa”, tobb allitas is van benne, de semmilyen médon a témbrehabilitaciorol
nem szol. Méar sokszor kértem, hogy a tdmbrehabilitaciordl akkor beszéljink, ha a tombrehabilitacio teljes része
benne van. Mondjuk munkacimnek lehetne: ,Ferencvarosi, 100%-ig dnkormanyzati tulajdond épiiletek allaga,
felmérése” vagy lehetne az a cime, hogy ,Kikéltoztetési terv”, de itt tombrehabilitaciorol, tehat épiletek feltjitasardl
alig esik sz6. Allagmegovasrol, veszélytelenitésrél, emberek kikdltoztetésérdl viszont annal tébb sz6 esik benne,
ez nem a tdmbrehabilitacid. Azért szeretném ezt a fogalmat egyszer és mindenkorra tisztdba tenni, mert a
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tdmbrehabilitacid Ferencvarosban sok évig, egészen mast jelentett, mint amit Ondk ez alatt a cimszo alatt
csindlnak. Lehet, hogy ez a baj. Mi azt reméltiik, hogy Gegesy polgarmester urat __C)nék azért kezdték el
foglalkoztatni, és a mai napig viszonylag szép tiszteletdijért foglalkoztatjdk ebben az Onkormanyzatban, hogy
majdan azt a fajta tdmbrehabilitacids gondolatot, amit & inditott el... ezt mi sosem kérddjeleztiik meg, sét az 6
regnalasa alatt végig tamogatta is mindenki a tdmbrehabilitaciét. Ennek még a mi idénkben is voltak nyomai a
tuloldalrél, mert a tombrehabilitacié egy bizonyos dolgot jelentett, de annak szerves részét képezte, hogy épiileteket
felujitunk és a felujitott épliletekbe kdltoztetjlik at a felujitandobdl az embereket. Ebben az eléterjesztésben, ez a
Klasszikus, a tombrehabilitaciéra altalaban jellemzd elem, egyaltalan nincs benne. Ertem, hogy feladatunk van
ezzel a 36 épilettel, szeretnének koltdztetni, veszélyteleniteni, nem ilyen mddon szeretném most ezt az
el6terjesztést gorcsd ala venni, hanem egész egyszeriien a cimében a tdmbrehabilitaciohoz ennek vajmi kevés
kdze van. A tegnapi vagy tegnapel6tti Marton utca 8. szam alatti épliletnek a tervbemutatoja volt kissé kdzelebb a
tdmbrehabilitacidhoz, de ebben az elbterjesztésben ezekrdl kevés sz6 esik, egy-két mar kidritett épulet esetleges
felujitasardl szé kerll. Raadasul a folytatasa... igen, most mar ideje folytatni 4 év sziinet utan a tdmbrehabilitaciét,
mert az egyetlen épiilet, amit készitenek, lehet, hogy ebben a ciklusban nem fog hasznalatbavételi engedélyt kapni,
oda ebben a ciklusban mar nem tudunk embereket koltoztetni, azt gondolom. De ne igy legyen, mert mindannyiunk
érdeke — s6t a ferencvarosiaké még inkabb -, hogy az a haz mielébb elkésziiljon, és hasznalatbavételi engedélyt
kapjon. Az talan valamilyen szinten témbrehabilitacio, ez egy kiliritési terv, allagmegévasi vagy felmérési terv.

Baranyi Krisztina: En is hosszu vitara szamitok, igyhogy most réviden valaszolnék Mezey képviseld trnak. A
tombrehabilitacid, amit valamivel tobb, mint 30 éve kezdtlnk és folytatunk, nagyon sokféle feladatot tartalmaz.
Szerintem most sem vitatta On azt, hogy azokat a feladatokat is tartalmazza, amik most valéban tilnyomé részben
ebben az eléterjesztésben megjelentek, kisebb részben jelentek meg azok a feladatok, amik nagyobb hangsulyt
kaptak a kezdetekkor. Szerintem abban sincs vitank, hogy ennek a programnak az elején én magam sem, mas
sem, mi sem kezdtiink volna masképp hozza ehhez a munkahoz, mint ahogy Gegesy polgarmester Ur kezdett
hozz4, csak azoéta eltelt 30 év. Azok a hdzak, amelyek nem kertltek sorra ezalatt a nagy munka alatt, azok olyan
allapotba kerUltek, hogy egyszerlien ezek a hangsulyok most, legalabbis az elkbvetkezendd ciklusra mas iranyba
tolédtak. Nem engedhetjlik meg magunknak, hogy ezt ne vegyiik figyelembe, hogy homokba dugjuk a fejlinket és
eréltetett menetben ugyanazt folytassuk, azzal a mellékhatassal, azzal a hatrannyal, hogy egyébként a sorra nem
kerllt hazakban lakok életminésége az egyre rosszabb lesz. A tombrehabilitaciordl sz6l ez az elbterjesztés, ebben
vitdzom, mert tobb részbél all a torténet. Mindésszesen arrdl van szd, hogy most kicsit azokkal is foglalkozunk, akik
belathat6 idén belll nem fognak tudni Uj, felljitott hazakba koltozni, mert eddig ezekkel a hazakkal, ezekkel a
lakokkal — valljuk be észintén — nem sokat foglalkoztunk. Azt gondolom, hogy ebben a hangsulyeltolédasban -
ebben egyébként Gegesy polgarmester Ur is egyetért — nem lehet mindig, mindent ugyanazon séma alapjan
megtenni, sem pénzligyileg, forrdsszempontbdl nem azonos a helyzete ennek az Onkormanyzatnak, meg a '90-
esnek, '95-dsnek vagy a 2006-osnak, teljesen eltérd lehetdségeink vannak. A hazak is eltérd allapotban vannak,
ehhez bizony egyszertien figyelembe kell venni, tudomasul kell vegyiik, hogy most arra kell koncentralnunk, ami a
legstirgetdbb feladat. Nagyon remélem, hogy az a folyamat, amir8l On beszél és hianyol, az is ugy fog folytatédni,
lesz olyan anyagi fedezete, az elkdvetkezendd években, ami megteremti azt, hogy ezen kicsit gyorsitani tudjunk.
Sajnos az a helyzet, hogy most nem az a prioritds. Nagyon vildgosan emlékszem Bécskai Janosnak, pont ebben
a témaban elmondott, hosszu képvisel6-testlleti hozzaszélaséra, amikor azt hozta fel pont a Gegesy-féle
tombrehabilitacié folytatasaval kapcsolatban, hogy egy kerlletben azért masra is kell kélteni. Van most, ha jol
emlékszem, 57.000 szavazdkoru lakéja a keriiletnek, ez azt jelenti, hogy joval 70.000 és 80.000 kdz6tt van az a
lakossagszam, akik itt ténylegesen élnek. Az & igényeik, ami példaul a kdzterlletek felljitasa, kozszolgaltatasok,
Ovodék Uzemeltetése, szocidlis intézményrendszer, ezeknek a szolgéltatasoknak a javitésa, a kozintézményeikre
val6 pénzkoltés, is fontos kell, hogy legyen. Meg kell taldinunk azt az egyensulyt, amivel elérjik, hogy a lehetd
legrévidebb idén belll, végre befejezziik a tombrehabilitaciét. Azt gondolom, hogy annak ellenére, hogy az az t,
amit Gegesy Ferenc valasztott, teljesen eltérd Gt volt az 6sszes tobbi keriilethez képest, ahol '90-ben ugyanilyen,
vagy még nagyobb szamu lakasallomany maradt a keruletekre, akik azt azonnal értékesitették és rabiztak a lakokra
ezeknek a hazaknak a felujitasat, mi egy masik utat valasztottunk, szerintem egy sokkal nehezebb utat, de egy
olyan utat, amivel meg tudtunk &rizni valamit a multunkbdl. A lakdink életmindségét javitotta, de bizony ez azzal
jar, hogy sokkal, de sokkal tobb pénzt koltink, erre a — FGvaros szinten is aranyaiban magas — 6nkormanyzati
lakasallomanyra, mint gyakorlatilag barmely mas kertilet. Bizom abban, hogy Ondk nem vitatjak, hogy ennek a 36
héznak az allapota egyszerlien tarthatatlan, erre sokkal tobbet kell kéltenlink, sokkal tébbet, mint eddig. Nem
tehetjik meg azt, hogy addig nem kéltiink ra, mert mar minek, hiszen ugyis lebontjuk, kikéltdztetlnk, felujitunk,
hiszen van egy id6tav, amit belatunk, de nem latunk tovabb 5 évnél. Senki sem lat, nemcsak a politikai ciklusok
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miatt, hanem senki nem latta jonni a covidot, nem latta jonni a haborut, nem latta jonni az inflaciot, nem latta jonni
a valsagot, stagnalast. Onok is atéltek egy ilyet a két ciklusuk alatt. Egyetlen dnkormanyzat sem tudja vallalni, hogy
5 évnél tovabb tervez. Ebbe az 5 évbe ez kell, hogy beleférjen, hogy azok a lakok, akik még maradnak ezekben a
hazakban, mégiscsak kicsit jobb korlilmények kdzott, biztonsagban élhessenek.

Torzsa Sandor: Tébb szerénységet kérnék a FIDESZ-t6, tdmbrehabilitacioval kapcsolatosan. It van eléttem egy
dokumentum, ez 2018. december 13-an volt a Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete elétt:” Torténeti
Varosrészek rehabilitaciéja 2018. évi értékelés, 2019. évi programja’. Most a 2019. évi programja, az egy
viszonylag egyszer(i része ennek az anyagnak, mert nulla darab Uj haz kiliritését tartalmazza és nulla darab haz
felujitasat tartalmazza. Beszamol arrél, hogy a Tiizolt6 utca 33/a. illetve 33/b. alatti haz munkai befejezddtek, illetve
a Balazs Béla utca 13. alatti haz munkai elindultak, de hogy 2019-ben melyik hazat dritik ki, melyik hazat fogjak
felujitani, arrol nincs semmi benne, mert befejezték a tombrehabilitaciot 2018-ban Ezt jelenti ez az anyag. Nekink
iszonyat munka volt, a Varosvezetésnek is, hogy a témbrehabilitaciot kvazi a semmib8l — mert Ondknek semmiféle
koncepcidju anyaguk nem volt — valahogy Ujragomboljuk. Mi eljutottunk most odaig, hogy van konkrétan 10 olyan
haz, amit kilrritettiink, ebbdl a 10 hdzbdl 4 darab felujitasa valamilyen szakaszban folyamatban van, a Gat utcaban
— barki elsétal — lathatjak a darukat. Mezey Ur elmondta egyébként, hogy a Marton utcai hazaknak lathattak a
terveit, a Balazs Béla utca 27/b. tervezése folyamatban van, a kivitelezése meg fog indulni a kovetkez0 évben. Az
amunka, amit bocsanat, de Ondk nem végeztek el és a témbrehabilitacié folyamatossagat biztositotta, az elmaradt.
Mosolyoghatnak ezen, csak szerintem nem vicces. Amikor Onok 2010-ben ide keriiltek, akkor konkrétan 19 haznak
volt meg a terve, amit atadtunk Ondknek, emellé j6 par hézat, tiz kdrnyéki hdznak a pénze is megvolt a
koltségvetésben, illetve megnyerték a Jozsef Attila — tervet, ami eurdpai unios fejlesztesi forras volt és még az
eléz6 Varosvezetés nyujtotta be. Tehat nem hogy nulla haz volt Ondknek, amit el tudtak adni, illetve meg tudtak
csinalni, hanem el volt készitve a forrasa, a tervekkel egyiitt, Ondknek csak végre kellett hajtaniuk ezt a projektet.
Azt gondolom, hogy emlékezziink k6zdsen a mdltra.

Gyurakovics Andrea: Torzsa Sandorra reagalnék. Eléadta teatralisan ezt a dolgot, csak azt elfelejtette
hozzatenni, hogy 2019 marciuséban szlletett egy képviseld-testiileti dontés a tdmbrehabilitacid folytatasarol.
Egyébként egy komplett anyag. Ezt teljesen elfelejtette hozzatenni. Ha On most azt mondja, hogy tiz hazbol
megtortént a kiiirités, tessék megmondani, hogy melyik hazakbdl tortént meg, ha a tdmbrehabilitacio, On szerint
az el6zé ciklusban leallt? Akkor a 2019 oktdbere éta hova tetszettek kdltdztetni, amikor még csak most van
folyamatban egy haz felujitisa? A lakasfelujitasok nem a tombrehabilitacio helyett mentek, hanem a
tdmbrehabilitacié mellett folytatodtak, ez egy aprd kiegészités. Arrdl pedig, hogy 2010-ben az Onkormanyzatot a
fideszes varosvezetés hogyan vette at, azt se felejtse el hozzatenni, hogy amellett, hogy a tervek megvoltak,
minusz 4,5 milliard forint volt a bldzsé allapota. Azt se felejtsiik el, hogy ebbdl lett 2019 végére plusz 9 milliard
forint és mellette, 9 év alatt 22 haz felujitasa. Ennyi réviden és témadren arra, amit On mond. Prébalja kitérélni az
elmult 5 évet. Ne torolje ki, mert egyeldére ebbdl tudnak Onok épitkezni, ebbdl az 5 évbél.

Kallay Gaborné: Ezzel kapcsolatosan szeretném elmondani az én verziomat. Tegnap itt voltam a Gazdasagi és
Kbzbeszerzési Bizottsag (ilésén és nagyon tetszett, amikor Torzsa Sandor dicsérte Pataki vezérigazgaté ar férfias
helytallasat, amit én sem vonnék kétségbe. Ezzel csak az a problémam és szeretném megkérdezni, hogy 4 évig
mit csinalt 6 és ez a Véarosvezetés? Ha jol emlékszem, a ciklus elején, Onok azt mondtak, hogy a varosrehabilitacid
Ondk szamaéra is prioritds. Most elkezdték a ciklusuk 5. évét és még mindig egyetlen hazat sem Ujitottak fel.
Egyébkeént 2018-ban kezdddétt el a Balazs Béla utca 13. szam alatti haz felujitasa, amit Ondknek volt
szerencsejuk...illetve 2019-ben zajlott a haz felljitasa és 2020 elejen Onok adhattak at ezt a hazat, megjegyzem,
amit mi vjitottunk fel. A rehabilitaciét Ondk nem folytattak, maradjunk abban, mert 4 évig nem tortént semmi. Volt
egy , Tiszta hdz, rendes udvar” programunk, amiben ugyanezek a dolgok voltak meghatarozva, amiket most Onok
kitliztek maguk elé. It van a tetbhéjazatok és szerkezetek felUjitasi munkai, kilsé-belsé homlokzatok felujitasa,
tartoszerkezeti feltjitasok, ezek mind szerepeltek, ezt Ondk egyszeriien kihizték a programok kozill, nem
folytattak. Az a program, amit most On emlegetett 2018 végén, az visszakdszon 2020 februarban, ezt a programot
fogadték el egyébként. Soha ennyi pénz nem volt a koltségvetésben, midta mi letettik a lantot 2019-ben, mint ami
az Onok rendelkezésére allt minden évben. Minden évben volt akkora szabad felhasznalasu koltségvetési forras,
amibdl igenis minimum egy héazat, minden évben, fel lehetett volna Ujitani, ha Ondk ezt nem bénazzak el.
Mindenféle hatarozatokat, mindenféle terveket széttek itt, dontottek errél, meg arrél, meg ilyen sorrendrél, meg
olyan sorrendrél, meg mit tudom én, micsodardl, és utana meg az égegyadta vildgon nem tértént semmi, mert
Onok folyamatosan ,fideszeztek”, meg szidtak a Kormanyt, ami allitélag ,kivérezteti” Onoket. Akkor nézzék mar
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meg, hogy mit csinalt a Kormany ebben az elmult 4 évben! A legjobb tudomasom szerint adott az Onkormanyzatnak
5,6 milliard forintot arra, hogy egy Uj FESZ rendelé épllhessen fel. Adott 1,3 milliard forintot egy lak6tdmbben, két
haznak a teljes bontaséra és kilrritésére. 900.000.000 forintért megvasarolt egy telket, ami szintén ,becsorgott’ az
Onkormanyzat kéltségvetésébe. Felépitettek egy multifunkcionalis sportcsarnokot és egy atlétikai csarnokot, ami
mind a kett, oriasi szuper épitmény, ami Ferencvarost gazdagitja. Akkor Onék folyamatosan ezt a Kormanyt
szidjak, amikor Ondk az égegyadta vilagon semmit nem csinaltak itt az elmult idészakban, rehabilitacié cimszo
alatt, de mast sem nagyon. Viszont kommunikalni lehet, igaz? Lehetett arra hivatkozni, hogy a Kormany Ondket
mennyire kivérezteti”. Ezzel szemben mi — ahogy elmondta Frakciovezeté Asszony — 4,5 millidrd forintos
minusszal vettiik 4t 2010-ben ezt az Onkormanyzatot, 22 épiiletet Ujitottunk fel a 9 év alatt, ,tokkal-vonéval’ és az
utolsd kettét teljesen dnerébél, semmifajta tdmogatast nem kaptunk hozza. Kériilbeliil egyharmada vagy 40%-a
volt a kdltségvetésiink annak, amibdl most Onék gazdalkodhatnak. Ez egyszeriien elképesztd, ami itt folyik és most
mar j6 lenne elgondolkodni rajta, hogy ez mégiscsak azokrdl az emberekrél sz6l, akik olyan korilmények kdzott
éInek, mint a Haller utca 54. szam, ahol végigéltek az emberek egy olyan traumat, hogy leomlott a hatsé [épcs6haz
és azt hitték, hogy a haz omlik 6ssze. Ahogy ezeket a hatalmas, acélgerendakat berdgzitették a lépcséhazba, az
ezaltal keltett rezgésnek kdszdnhetben, a lépcs6hazzal szomszédos konyhaban, két héttel ezelbtt leomlott a
mennyezetrél a vakolat Ugy, hogy — szerencsére személyi sériilés nem toértént — a konyhaszekrény dsszetort.
Szoval azt gondolom, hogy j6 lenne most mar, ha kissé feleldsségteljesebben felnénének a feladathoz, és j6 lenne,
ha most mar valami térténne ebben a keriiletben, az itt lakok érdekében, és nemcsak kommunikaciorél szdlna
minden, hogy milyen fantasztikusan térténnek a dolgok, holott gyakorlatilag nincs mogétte semmi.

Torzsa Sandor: Kedves Képviselotarsaim figyelienek — kiilonésen a FIDESZ oldalon -, vegyenek el6 egy
papirlapot és ceruzat, mert ezt mar sokszor elmondtam Onoknek és utoljara szeretném, legyenek kedvesek felirni!
Gat utca 24-26., Balazs Béla utca 27/b., Marton utca 8/a., 8/b., Sobieski Janos utca 3., 5., Lenhossék utca 10.,
Vagohid utca 10., Soroksari Ut 84., Koppany utca 3. Ez a tiz haz, amit kitiritettlink. Még egyszer mondom, ha nem
tudtak felirni. Megismételjem? Nem kell, j6. Kedves Gyurakovics Andrea frakcidvezetd asszony, a tévében Ultlink
egymas mellett, ahol ugyantgy elmondtam Onnek ezt a tiz hazat. Ha minden egyes alkalommal Onok megkérdezik,
hogy mi ez a tiz hdz. Mi ez, ha nem egy dcska politikai kommunikécié? Ne haragudjanak. Itt van tok vildgosan,
feketén-fehéren, a tajékoztaté anyagokban, nyugodtan meg lehet nyitni, el lehet olvasni ezeket a dolgokat.

Kallay Gabornénak nagy tisztelettel mondom, hogy ha figyelt volna, az el6zé hozzaszélasomban beszéltem a
Balazs Béla utca 13. szamrol. Ne legyen felhdborodva, elmondtam, hogy a Balazs Béla utca 13. szam alatti hazrol
mikor dontottek valdjaban, és az valéban igaz, hogy joval késébb lett kész a hdz, mint ahogy a dontésik megvolt.
Nem 2019-ben déntéttek rola, hanem joval elébb. Bocsanatot kérek, Gyurékovics Andrea frakcidvezeté asszony,
megnéztem a szamitdgépemen a 2019 februari képviselé-testiileti iilést, az On altal hivatkozott marciusi Gilést,
aprilisit is, nem talaltam, hogy dontottek volna tombrehabilitaciordl. Lehet, hogy igaz, de akkor koszonom szépen,
ha segit nekem, és elmondja, hogy milyen déntéseket hoztak. Ha azokat a déntéseket hoztak Ondk, hogy felujitjak
a Gat utca 23-25. szam alatti haz kiils6 homlokzatat, akkor javaslom, hogy nézze meg a Gat utca 23-25. szam
alatt, hogy mit kellett volna felujitani. Ha azokrél a dontésekrdl beszélnek, amikben a Haller utca 50. sz&m alatti
haz kiilsé homlokzatat ujitottak fel, akkor javaslom, hogy beszélienek az ott lakokkal és inkabb a fliggéfolyosot
kellett volna felUjitani, vagy arrdl a dontésekrdl beszélnek, hogy felujitottak a Haller utca 52. sz&m alatti hdz kulsé
homlokzatat. Ertem, hogy a valasztasi fotékon j6l mutatott ez, csak beliil azok a hazak omlottak, ez a probléma. A
probléma, hogy az nem tdmbrehabilitacio, amit Onok ,Patyomkin-mddon” csinéltak, hogy teleszortak ezeket a
hazakat virdgokkal, meg fakkal, amit senki nem locsolt. Ne haragudjon, itt van 10 haz és most tovabbi 7 haz
kiliritésérd| dontiink. Errél beszéljiink, ne arrél, hogy Onék mit nem csinaltak meg. It van 7 haz. Tamogatjak ennek
a 7 haznak a kidritését? Errdl kellene beszélni.

Baranyi Krisztina: Nem gondolom - mert ez ciklusokon ativeld feladat -, hogy most a sajat eredményeink elétérbe
helyezése, masik lesajnalasa legyen a témank. Képviselé Asszony, egy mondata nagyon jol ravilagitott erre a
helyzetre. Két ciklus alatt, 9 év alatt kett6 hazat ujitottak fel 6nerébdl. Kallay képviselé asszony ezt mondta, igy
van. Erre akartam kitérni, ha megvérjak. Végig, a teljes regnalasuk alatt, allami, uniés és févarosi pénzt is kaptak
az Onkormanyzat helyi, sajat forrasai mellé. Mi ebben a 4 évben 0 forintot kaptunk kiilsé forrasbol, nem hogy
varosrehabilitaciora. Ezek cimkézett pénzek voltak, az EU-s pénzek kifejezetten szocialis bérlakasok felujitasara,
épitésére lettek cimkézve. Tegyuk félre, hogy lettek elkéltve, mar annak idején is 330 millio forintos blintetés jott a
kozbeszerzési szabalytalansagok miatt. Azt akarom jelezni, hogy mi ebben a 4 évben, mikdzben persze
nominalisan néttek a bevételeink, hiszen mar nem 2010-et irunk, de a kéltségeink is ugyanolyan litemben néttek.
Amikor azt mondja, hogy joval kevesebb pénzbdl, de joval kisebb koltséggel is végezték ezt a rehabilitaciot. Még
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egyszer mondom, hogy nekiink nem hogy kiilsé bevételiink nincs erre a célra, hanem elvontak téliink. Ezt Ondk
nem vitathatjak, mert ezek tények. A kivéreztetés” egy fellengzs, szinpadias sz0, de ez tény. Tollnk elvett a
Kormany, Onoknek meg 9 éven keresztil adott, meg az unio is adott, a Févaros is adott és a sajat forrésaik is
megvoltak. Nem dsszehasonlithatd az a helyzet. Még egyszer kérdezem, ha Ondk ennyi hazat ujitottak fel, miért
nem koltoztettek be embereket? Miért alltak Gresen, teljesen felljitott, egész hazak évekig? Miért nem koltoztettek
be oda senkit? Emlékszem elmentem tobb Jézsef Attila (innepségre aprilis 11-én, abban a hdzban hosszu évekig
csak par lako volt, a fél haz Ures volt. Voltak olyan hazak, amik teljesen tresen alltak, feldjitva. Akkor azokat, akikért
most annyira aggédik, hogy milyen rossz kériilmények kdzott élnek, miért nem koltoztették be ezekbe a felujitott
hazakba? Ezt azéta sem mondta el egyetlen fideszes képviselé sem. Onerébdl mi ennyi hazat tudtunk feltjitani,
tizet kikoltoztetni, bizony a Kormény segitsége altal, de nem Onzetlen segitsége éaltal, hanem az éaltalunk
kikényszeritett megallapodas miatt. Még két hazat tudtunk kitiriteni és kikdltoztetni az embereket jobb kdrilmények
kozé, és ezen kivll felUjitottuk a Bakats teret, jovo nyarig elkész(l az Ecseri Ut teljes felUjitasa, felszinrendezése,
a Pottyds utca, a Valéria tér elkészlilt, nagy kézterilleti beruhazasaink voltak. Ondk a Bakéats téren 6 év alatt egy
tervig jutottak, amit megvitattak valakivel, aztan ,jujj, a lakossag nagyon ellenzi a parkoldhelyek elvételét’, Ggyhogy
ki is dobtak a terveket a kukéba. Még egyszer kérem, ne hasonlitsuk dssze, legyen ez az el6terjesztés — amirdl
Torzsa képviseld Ur nagyon helyesen mondta — a feladat, errél beszéljlink, ne egymas nem tudom mijét
méregessik, mar bocsanat, hogy ki mit tett, meg mennyiért, hanem az elkévetkezendd feladatokrol legyen egy
olyan déntés, amit az itt 1évé ferencvarosi képviseldk nagy tdbbséggel tdmogatnak, mert ez kdzos (igyiink Ez 30
éves Ugytink, csak minden varosvezetés teliesen mas korlimeények kozott tudja ezt a rehabilitaciot folytatni. Ebben
a legjobb helyzetben nyilvan Gegesy Ferenc volt, de Ondk is sz&zszor, 6sszehasonlithatatlanul jobb helyzetben
voltak, mint mi.

Kallay Gaborné: Egy par dolog. Torzsa képviseld Ur, én meg szeretném, ha felsorolna azokat a hazakat, amiket
felépitettek az elmult 4 évben, mert azokat felsorolta, amiket kilritettek, hiszen most mar lassan elkezdték az 5.
évet. Szeretném kérni, hogy azt mondja el nekem. Arra, hogy Ures lakésok: nagyon jél tudja Polgarmester Asszony,
hogy amikor a rehabilitacio folyik, az Ggy néz ki, hogy bizonyos mennyiség(i Ures lakasnak rendelkezésére kell allni
folyamatosan az Onkormanyzatnak, hogy a kikoltoztetés és a kovetkez6 haz felujitasanak megteremtsék a
feltételeit. Ondk azért megvartak, amig duplajara emelkedtek az arak, illetve kétszer annyiba keriilt a Bakats tér az
Ondk megvalositasaban, mint ahogy az eredetileg tervbe volt véve, mert azt is addig huztak, amikor vegulis kerdlt,
amennyibe kerillt. Ez egyébként Ondkre abszolut jellemzd. Ami nekem alapveten problémam ezzel az
elbterjesztéssel... akkor most err6l ne nyissunk vitat, mert nincs értelme, matematikat tanitottam elég hosszu ideig.
Nem jogasz vagyok, vegyészmérndk vagyok, nem kell a duma. A lényeg, hogy ami nekem alapvetéen a problémam
ezzel az egész hatarozattal és a hatarozati javaslat els6 pontjaval, hogy itt felsorolja azokat a hazakat, amiket
szandékozik az Onkormanyzat kiliriteni és a kilrités megkezdése 2024. december 31. Addig kell megkezdeni a
kitiritést. Ez mit jelent? Ha valamilyen feladatot... vagy azt mondom, hogy az els6 haz kiliritése kezdédjén meg
mondjuk most, és fejez8djon be a hazak kiritése december 31-ig, de az, hogy december 31-ig el kell kezdeni a
hazak kilritését, az én szamomra meghatérozhatatlan valami. Ez azt jelenti, hogy ha jové év december 30-an
elkezdik kidriteni a hazakat, ez a hatarozat akkor is rendben van, ugy, ahogy az eddigi hatarozatok is, amik szintén
ilyen, mindenféle sorrendeket allitottak fel, amiket aztan lehetetlen betartani.

Mezey Istvan: Tobb rehabilitacioval kapcsolatos vitaban szoba kerillt a forras és a forras hianya, meg az erre valé
hivatkozas, de mindig elfelejtik megemliteni, a Févarost az Ondk politikai gondolkodésa vezeti. Nincs févarosi
palyazat, de ezt ne rajtunk kerjék szamon. Az eurdpai unié nem ad ilyen tipusu. .. tulajdonkeppen nem sok mindenre
ad Magyarorszag szdmara pénzt. Tudjak Ondk is nagyon jél, hogy most mér inkabb csak kekeckedésbdl nem adjak
oda példaul a pedagégus béremelésre. Mindig mondhatnak valamit, de... Kérjél sz6t, 1égy olyan kedves, mert a
folyamatos személyeskedésed mikrofon nélkil, az borzaszté! Nem csinaltam ezt, nem szoktam! Megvarom, mig
Képviseld Ur elmondja. Azt szeretném csak mondani, hogy az Eurépai Uniét is az Onok féle politikai gondolkodas
vezeti és azt, hogy 6k most hasonld palyazatot nem irmak ki, ezt szerintem nehéz lenne a mi hibankként felroni.
Torzsa képviseld urnak mondom: forditva iil a lovon”l Az On vadbeszéde akkor lenne igaz, ha nem Onék
iranyitanak ezt a varost, hanem mi. On most nem egy ellenzéki képviselé, hanem egy tobbségi képvisels.
Képtelenek a Polgarmester Asszonnyal egy értelmes sszefiiggést Iétrehozni és 4 éve ugy iranyitjak ezt az
Onkormanyzatot, hogy enyhén szdlva nem szeretik egymast. Ez is a mi problémank? Attol még Onok vezetik ezt
az Onkormanyzatot, a felelésségiik is megall, és mi vagyunk ellenzékben. On szamon kérhet rajtunk barmit, ami
2019 el6tt volt, csak nem idészer(i, mert 4 év eltelt, Ondk korméanyoznak. A politika természete az, hogy mi kérjiik
szamon azt, amit Onok csinalnak, vagy nem csinalnak. Ez esetben errdl van szo.
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Takacs Krisztian: Azért jok az ilyen vitak, mert amikor szot kérek, akkor még teljesen masrél beszélink, mint
amikor meg is kapja az ember a sz6t. Haladjunk kicsit visszafelé. Emlitette Mezey képviselé ur, hogy az Eurdpai
Unié nem adott pénzt a pedagdgusok béremelésére. A pedagdgusok fizetése, az oktatas mikodtetése, allami
feladat. Képviseld ur azt mondja, hogy a FIDESZ korménya képtelen az egyik legfontosabb allami feladatat ellatni
és az Unidhoz kell menni segitségért? Mert ha mar Ondk is igy latjak — mert egyébként igy van -, az hatalmas
probléma. A masik, hogy a Momentum eurépai parlamenti képvisel6i rengeteget dolgoznak azon, hogy az EU-ban
onkormanyzatok is tudjanak kozvetlendl forrasokat kapni, hogy azokat tényleg arra tudjék az 6nkormanyzatok
elkolteni, amire azokat szanjak, jelen esetben tombrehabilitaciora, nem pedig lombkorona sétanyra a rét kells
kézepén, amire Ondk szeretik az ilyen forrasokat elkélteni. Kallay képviseld asszony mondta, hogy 40%-kal tobb
forras all most az Onkormanyzat rendelkezésére. Ha jol értem, ezt 2019. évvel hasonlitotta dssze ezt a
szdmadatot? Megjegyezném, hogy csak az elmult 2 évben 35%-0s inflacié volt és akkor a masik 2 évrdl, amikor
covid volt, nem is emlitettlink szdt. Végezetill, Polgdrmester Asszonnyal egyetértek abban, hogy most a
tdmbrehabilitaciordl beszéliink, és értem én, hogy kampanyidészak van, de most olyan emberek sorsarél déntink,
akik sajnos nagyon rossz korliimények kozott laknak és évtizedek oOta ez igy megy. Nekiink nem politikai
szonoklatokat kellene most elpuffogtatni, ahogy Onék teszik. Persze ellenzékként az a feladatuk, hogy biraljak
minden intézkedést, amit a Varosvezetés megtesz, de ennek is lehetne egy stilusa. Figyelembe vehetnék azt, hogy
itt most konkrétan mir8l beszélink. Az Onkormanyzat nem tétlenkedett az elmdlt években sem, szamos embert
tudtunk kikdltdztetni rosszabb lakasokbdl és jobb helyre kéltoztetni éket, illetve rengeteg lakast Ujitottunk fel. |dén
360 millio forintot koltottink erre, tavaly pedig 392 millié forintot. Azt mondani, hogy a tdmbrehabilitacié megallt,
pusztan azért, mert mar nem Onok vannak hatalmon, ne haragudjanak, de ez kritikan aluli.

Torzsa Sandor: Kallay Gabornénak tisztelettel mondanam, mert Ontol érkezett az eddigi elsé és legjobb szakmai
hozzaszolas. Nagyon relevans kérdés, hogy mit irunk a hatarozati javaslatba, meddig kell megkezdeni a
kikoltoztetést. Eddig az volt a gyakorlat, hogy kitirit az Onkormanyzat egy hézat, és amikor kitritette azt 100%-
osan, akkor fogott neki a masik haznak. Most valahogy Ugy prébalta meg a hatarozati javaslat azt kifejezni, hogy
ha marad egy-egy laké - ezt maga is tudja gyakorlatban, hiszen volt Alpolgarmester, hogy lehet olyan lakd, akivel
a megallapodas hosszabb ideig nyulik el -, akkor ne varjon a kovetkez6 haz a kilritésre, hanem nyugodtan el
lehessen kezdeni. Ezt probalta meg megfogalmazni, hogy 2024. december 31-ig el kell kezdeni ebben a 7 hazban
mindenhol a kilritést. Nyilvan, ezt én teszem hozza Onnek, hogy j6 lenne addig kidriteni, de arra nem tudunk, és
On sem garanciat vallaini, hogy minden lakéval meg lehet allapodni. On is tudja, hogy van olyan laké, akivel a
targyalasok idénként fél évig is elhizodnak. Ebben az esetben azt mondani, hogy december 31-ig minden lakét
kikoltoztetiink, ezt nem lehet, azt lehet, hogy torekszik arra az Onkormanyzat, hogy 2024. december 31-ig
megkezdi a kiiiritést. Nézze Mezey Ur, én sokszor irigylem az On lelkesedését. Azért irigylem, mert nem kdnny(i
Ugy kritikat megfogalmazni, hogy hianyzik mégle a hitelesség. Ezt elismerem, hogy ez nem egy kénnyd kihivas.
anek igaza van, hogy az ellenzéknek az a dolga, hogy szdmon kérjen minket, csak hianyzik mogile az alap. Ha
Ondk itt a tdmbrehabilitacid soran, folyamatosan Uritették volna ki a hdzakat, meg Ujitottak volna fel a hézakat - de
a tények ismertetve lettek, hogyan hagytak itt a keriletet -, akkor teljesen jogos lenne az Onok kritikaja. Csak én
azt prébalom firtatni, hogy vajon, amikor Ondk voltak, akkor Ondék mindent megtettek-e annak érdekében, hogy a
tdmbrehabilitacié haladjon? Ugy érzem és az adatokbdl, dokumentumokbdl azt lehet kiolvasni, hogy lehetett volna
tobbet is megtenni ennek érdekében és Qnék ezt nem tették meg. Mi pedig megtettiik azt, amit a lehetdségeinkhez
képest maximalisan meg lehetett tenni. Ondk elmondjak a 22 hazat, ezzel a 10+7 hédzzal egyutt, bocsanatot kérek,
azért 5 év alatt nem lesz mit szégyenkeznie ennek az Onkormanyzatnak. 10+7 haz kilritésevel, amir6l most
dontlink. Kérem, olvassa el az eléterjesztést! Szerintem nem lesz mit szégyenkeznie ennek az Onkormanyzatnak.

Reiner Roland: Torzsa képviselé Urnak ez a harmadik hozzaszolasa volt, és a harmadik hozzaszolasa jon Mezey
képviselb Urnak is.

Mezey Istvan: Biztos, hogy az utolso, mert Képviseld Urral felesleges vitatkozni, mert On nem forditva il a lovon,
hanem azon is tavolodik a megoldéastél. Bocsanat, de a 22 épulet nem kidrités volt, az az atadott éplletek szdma.
Természetesen ezeket az éplileteket is korabban ki kellett valamikor (iriteni. Amikor a forrasrél beszélnek, ezeket
az Onkormanyzat majdnem mindig sajét forrasbél fedezte, mert a févérosi forras, meg az eurépai uniés forras az
a felUjitasrol szolt Képviseld Ur, csak nem tudja, nem emlékszik pontosan ra, mert nem volt akkor képvisel6. Az
Onodk 17 hazanak a kiiiritése az egyenlé-e azzal, hogy 22 épiilet elkésziilt, amibe Ondk most bekéltdztethetnek?
Errél van szo6, mert ha mi azt, akkor nem csinaltuk volna, akkor Ondk a kikoltoztetést sem tudtak volna igy
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megoldani, hiszen nem lett volna hozza Ures lakas, és ennyien biztos nem kértek volna a pénzbeni téritést. Az a
kérésem, hogy legalabb a valdsagnak bizonyos pontjait... 22 elkésziilt épllet, meg 10 befejezett kikdltoztetés... ne
haragudjon Képviselé Ur, de ha tgy gondolja, hogy ez a ketté hasonld, akkor felesleges vitatkoznunk, ez nagyon
tavol van, sajnalom.

Reiner Roland: Megadom a sz6t Kallay Gabornénak, szintén harmadik hozzaszélasra.

Kallay Gaborné: Takacs Krisztidnnak szeretném mondani: 25 milliard forint volt a maximum, amivel 2019 elétt az
Onkormanyzat gazdalkodhatott, Onok 36 milliard forintbél gazdalkodnak. 8 milliardos ipariizési add bevételre
sz&mithatnak nagy valészinlséggel ebben az évben. Ha esetleg nem a 8,3 milliard forint jon be, akkor 8 milliard.
Mi a lakas felljitasokat folyamatosan végeztilk, ez nem képezte a varosrehabilitacio targyat, ugyanis ez egy
folyamatos munka volt, ami természetes volt, hogy a lepukkant lakasokat Ujitottuk fel, és oda koltoztettink be
raszoruld embereket. Ez nem a varosrehabilitacionak volt a része, a mi szamunkra legalabbis. Amit mi itt hagytunk
2019-ben, a kdltségvetésben 9 milliard forintot és 170 darab (ires lakast. Ennek a 170 ires lakasnak kdszonhetd
az, hogy Onok ki tudtak koltdztetni embereket ezekbdl a hazakbal, amire annyira rettenetesen biiszke. Szeretném
kérni, hogy ennek a hatarozatnak az elsé pontjaba vegylk bele a Haller utca 54. és Drégely utca 12. szam alatti
hazaknak a kilritését is, mert méltanytalan, hogy Haller utca 54. szam alatt olyan lakok laknak, akik atéltek egy
olyat, hogy a lépcséhaz Gsszeomlott, és azota is valtozatlanul nem érzik biztonsagban magukat. Ugyanez
vonatkozik a Drégely utca 12. szam alatti hazra is. Szeretném kérni, hogy 2024. december 31-ig fejezédjon be
ezeknek a hdzaknak a kilritése. Ez ker(ljon bele a hatarozatba, ez lenne a mddositd inditvanyom.

Gyurakovics Andrea: Nehogy valami tiiske maradjon Torzsa képviselStarsamban, azért kérdeztem. Takacs
képvisel6tarsamnak reagalnék, mert azt mondta, hogy a rosszabb életminéségii lakasokbdl jobba tudta a mostani
Varosvezetés kikoltoztetni a lakokat. Kallay képviselétarsam elmondta, hogy volt itt megfelelé lakasallomany, hogy
10 hé&zbdl ki tudtak koltdztetni. Halkan megjegyezném, hogy miutén nincsen, mert elfogytak, mar minimalis az ures
lakasallomany, azt mondani, hogy a rosszabb kortiimények kozll a jobba keril az, akit a Sobieski utca 3. szam
alél kikoltoztetnek és a Drégely utca 12. szam ala bekéltoztetik, ne haragudjon, de ez enyhe barokkos tulzas. Ezt
azért ne mondjuk ki, mert ez azért vicc kategoria. Torzsa Sandor most éppen kiment, nagyon sajnalom, hogy kint
van, de biztosan hallja, amit mondunk. Torzsa Sandor tobbszdr bebizonyitotta, hogy 6 egy igazi kommunista, most
sem céfolta meg ezt a torténetet. Majd adjék at neki frakcidtarsai a dicséretemet! Sandor igazi kommunista, mert
megvan az ,a multat végképp eltoroini”, igyekszik ezt a 9 évet kitdrolni ebbél a tdmbrehabilitacios torténetbdl és
ezt igy a feledés homalyaba tenni, de azért ez nem nagyon fog sikertini. Visszatérve egy korabbi kérdésére. Az,
hogy On nem talal képvisels-testiileti hatarozatokat, arrél nem én tehetek. Ha egyrészrél nem emlékszik ra, az sem
az én problémam, de nézze meg, érdemes megnézni ezeket. Kallay Gaborné képvisel6tarsam javasolta, a
hatérozati javaslatoknal az 1. pontban szerepel, hogy mikor kell elkezdeni a kiritéseket. Jelezném finoman, hogy
a szOveges rész a 358/2021. dnkormanyzati hatarozat tulajdonképpen errdl, a folytatasrél szol. A Sobieski utcai
tdmbnél, a Telepy utca 2/c. ki lett hagyva. Egyébként, ha a 358/2021. folytatdsa ez az elbterjesztés, akkor ez itt
mar ,elhasalt” egy kicsit. ,Elhasalt” ott is, hogy a 358/2021. sz. el6terjesztés sorrendje nem ugyanaz, mint ebben a
hatéarozati javaslatban a sorrend. Akkor most ez annak a hatarozatnak vagy déntésnek a folytatdsa vagy ez egy
teljesen Uj? Nem szeretném, nehogy Séndor megint rdm széljon, szeretném folytatni, hogy hol van még a hiba.

Reiner Roland: Torzsa képviseld Ur mar nem fog tudni valaszolni, mert neki mar nincs hozzaszdlasi lehetésége,
de azt hiszem, lesz még arra alkalom, hogy ezt a dolgot megbeszéljék. Szeretném megnyugtatni Képviseld
Asszonyt, hogy Torzsa Séndor nem fogja tudni a 2010-2019 koz6tti idészakot meg nem torténtté tenni, tdbbek
kozott azért sem, mert ha barki sétél a Bels6-, Kozépsd-Ferencvarosban, és megtekinti a Balazs Béla utca 24-28.
kdzotti 8-10 emeletes épileteket vagy a Gat utca-Marton utca sarkan 1évé ,csodakat” vagy a Vaskapu utca sarkan
lévé ,csodakat” a maguk 10-12 emeletével, 4,5-5 szintterlleti mutatéjéval, akkor mindig emlékezni fog arra az
id6szakra, amikor a tombrehabilitacio azt is jelentette, hogy nagyon kevés pénzért eladnak telkeket, majd
megvaltoztatjak a beépitési mutatokat, aztan boldogan nézik, ahogy nének ki ezek a 10-12 emeletes ,csodak”.

Takacs Krisztian: Ez az érdekes eljaras, hogy a szintterlleti mutatét eladas utdn emeltnk, valahogy a FIDESZ
részérél nem hangzott el ebben a vitaban. Kéllay képviselé asszony, én pénzlgyi terlleten dolgoztam, én is
alapvetéen inkdbb a szamokhoz értek, nem a szavakhoz. Nem vonom kétségbe a hozzaértését azzal
kapcsolatban, hogy tudja mit jelent a kiildnbség a nominalérték és a realérték kozott, pusztan latom, hogy ebben a
vitaban szandéka nincs, hogy kiildnbséget tegyen, hiszen az politikai hasznot hoz Onnek. Demagdgia, de akkor
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legylink demagdgok, igy is lehet. 25 milliard forintot mondott 2019-ben, 36 milliard forintot most. 2019-ben egy kild
fehér kenyér 309 forint volt, 2023-ban 966 forint. Ez nem 40%-os kiilonbség, ez 300%-0s kilénbség.

Baranyi Krisztina: Igazabol hasonl6 lenne a hozzaszdlasom, pont az emlegetett Haller utca 54. szam alatti hazzal
kapcsolatban, ahol nem érzik magukat biztonsagban a lakok. 2016-ban is leszakadt az a 1épcs6, az ott lakok azota
nem érzik ott magukat biztonsagban. Nem is ezt akartam erre mondani, hanem azt, hogy akkor annak a [épcs6nek
a leszakadt részét - mert szigorlian csak azt épitették Ujra, a tobbit meg sem vizsgaltak -, az elsé emeleti
Iépcséfordulbig tartd, ugynevezett elsd kart, 1 millié forintért épitették Ujra. Most egy l1épcsd 25-50 millié forint kdzotti
Osszegbe kertl. Ha mindig azt hangsUlyozzak, hogy nekiink mennyivel tébb pénziink van, akkor azt is tegye hozza,
hogy mennyivel tébbet kell fizetniink bizonyos dolgokért.

Takacs Zoltan: Ezen a 2024. december 31-én szeretnék egy kicsit ,lovagolni®, illetve, hogy el kell kezdeni, be kell
fejezni. It fleg Kallay Gabornénak cimezném a szavaimat. Aki mar taldlkozott a szanalas folyamataval, illetve
beszélt azokkal a hivatalnokokkal, akik a szanalas folyamatat végzik, talalkoztak azzal a jelenséggel, hogy 10
lakobdl 9 kedves, aranyos, kooperativ, viszonylag konnyen meg lehet vele egyezni, pénzt szeretne vagy lakast
szeretne, milyen lakast, egyet, kett6t mutatnak, valaszt, kdltdzik. Van az a bizonyos, tizedik csodalako, akinek
mutatnak harmat, nem tetszik, mutatnak neki még kettGt, az sem tetszik, mutatnak neki megint harmat, lassan
kifogy az Onkormanyzat az dsszes hasonlé lakasabdl, de & egyiket sem. Ha egy ilyen lakonal elérkezik 2024.
december 31., akkor hogyan miikodjon? Erészakkal fogjak és atpateroljak az egyik lakasba gy, hogy azt mondjak
neki, ,te marpedig oda koltdzol és kész"? Vagy csak fogjak és kirakjak az utcara, aztan mehet, amerre akar? Ugy
gondolom, hogy ez egy nagyon jol hangzé felszolalas volt, de nem talalkozik azzal a valésaggal, hogy igenis a
lakok 90%-nak az elhelyezése zdkkenémentes és problémamentes, viszont van 10% akikkel sokszor nagyon lassu
és korllményes a folyamat, az elhelyezés. Nem tartom életszeriinek, hogy emiatt politikai l6zungokkal
valtoztatgassunk az idépont megfogalmazasan.

Reiner Roland: Megadom a szt Gyurakovics Andreanak, harmadik hozzaszélasra.

Gyurakovics Andrea: Kdszondm Alpolgarmester Ur, nagyon riilok, hogy ennyire meg tetszik engem nyugtatni,
csak a Telepy utca 2/c.-vel kapcsolatban nem tetszett megnyugtatni, ott volt egy kérdésem. Vezérigazgaté Urtol,
vagy kitél kérdezzem? Papa Levente is itt van, felvonult itt mar mindenki. Kit6l kérdezzem, hogy az el6z6, 358/2021.
sz. hatarozat alapjan a Sobieski tdmbhéz a Telepy utca 2/c. is hozzatartozik, az eléterjesztés arra az elézd,
pandémia alatt hozott hatarozatra hivatkozik, hogy azt folytatja? Viszont azt a hatarozatot és ezt az el6terjesztést
megnéztem, ez nem annak a folytatasa, mert ott a tdmbdsitésnél a Ill. tdmb, a Drégely utca teliesen kimaradt, és
azt atugorva jottek a IV. tdmbre. Ezért kérdezem, hogy ez annak a hatérozatnak a folytatdsa vagy ez egy kulon
eléterjesztés? Vezérigazgatd Ur, latom, hogy valamit hozzaszél, megint latom, hogy én leszek ketténk kdzil, aki
kevésbé érti a dolgot. Ezért kérdezem. Tudom, hogy nem szeretné terhelni sok mindennel a képviseldket, de azért
ez egy fontos dolog, hogy ezt letisztdzzuk. Masrészt szeretném jelezni, hogy a hatérozati javaslat 1. pontjaban, ha
nincs végso hataridd, tehat nincs meg a kitrités végsd hatarideje, akkor az 5. és 6. hatarozati pont nem lehet...
versenyeztetési eljaras el6készitésérdl és meginditasara, illetve az ingatlanok egyiittes értékesitésére... Ha nincs
arrdl szd, hogy mikor van ennek vége, akkor a kidritések befejezését kdvetden kell ugye az ingatianokat egyiittesen
értékesiteni és a versenyeztetési eljarast meginditani. Ha az 1. pontban nem szerepel konkrét hataridé a végére,
akkor az 5. és 6. pont az csak egy célkitlizés lehet, de nem hatarozati javaslat, mert nem tudunk hozza datumot
rendelni. Tudom, hogy az Gsszes haz kiliritését kovetden, de mikor van az, mi annak a végs6 hatérideje? Ezt
mondom. Nincs meg a végsé hatéridd, csak a hazkilritések elkezdése van. Ez azt jelenti, hogy mondjuk a Gat utca
25. szam alatti hazat elkezdik jové nyaron kidriteni, kiirjak kitritésre, de azt mondja, hogy ,kérem szépen, a
feladatot teljesitettiik”, de 3 év mulva kerillink majd oda, errél beszélek. Nincs maganak az egész folyamatnak
vége. Nézze meg a hatarozati javaslatot. Erre tett Kallay képvisel6tarsam javaslatot és erre prébalom én is felhivni
a figyelmet. K6szondm és volt egy-két kérdésem.

Arva Péter: Reméltem, hogy lesznek szakmai kérdések, amihez hozza tudok szdlni szakemberként, de nem volt
ilyen. Kallayné modosito javaslata. Jol értettem, hogy a Haller utca 54. szam alatti és a Drégely utca 12. szam alatti
hazat javasolja Képvisel6tarsam? El6ttlink van 5+2 haznak a kilritése, ez 112 darab lakast jelent. Nagyon boldog
lennék, ha a Drégely 12. szam alatti haz bekerilne ebbe a sorba. Azt gondolom, hogy a korabban, &ltalam
meghatarozott sorrend, ami nem a miiszaki allapotot, hanem az egyéb épitészeti szempontokat vett figyelembe,
ez el6rébb volt, nagyon orilnék, ha bele kertlhetne. Azt kérdezem Kallaynétol, hogy ez a plusz 26 lakas a Haller
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utca 54. szam alatt, illetve a Drégely utca 12. szam alatti plusz 40 kiliritend6 lakast hogyan oldjuk meg? Nagyon
szeretném, ha olyan javaslatot fogalmazna meg a FIDESZ frakcio, aminek van realitdsa. Mondjak meg, hogy az
Ull6i uti 3 hézat javasoljak, hogy lehuzzuk, ott is pont 40 lakas van, és helyette rakjuk be a Drégely utca 12. szam
alatti hazat? Vagy a Sobieski 23 lakasa helyett rakjuk be a Haller utca 26 lakasat? Mintha ez egy koltségvetés
lenne. Vegylk mar komolyan azt, amir6l dontlink. Idaig tud a koltségvetésink, a keriletink anyagi forrasa a
kévetkez6 évben elmenni, hogy ezt a 112 lakast megcsinaljuk. Lehet hatarozatot hozni arrél, hogy legyen még ez,
meg még az, én nagyon boldog lennék, ha csak egy hatarozaton mulna. A koltségvetésrdl a kdvetkezd hdnapban,
decemberben fogunk el6terjeszteni, gyakorlatilag vannak szamitasok mogotte, hogy ennyit fogunk tudni. Amikor a
FIDESZ frakci6 kiabal az Uj Pdlusra, hogy ne kiabaljon kdzbe, akkor ez viszont is lehetne. Nincs ra lehetéségiink,
nem lesz r4 anyagi lehetségink, eddig tudunk elmenni. Meg lehet ezt szavazni, de akkor azt kérem, hogy gy
fogalmazzak meg a mddosito javaslatot, hogy e haz helyett ez kertiiljon kitiritésre. Nézzék meg, hogy hany lakas
van ebben a hazban, mert csak igy lenne tisztességes. En beadok egy madositdt, hogy az 8sszes legyen kiiiritve,
hatérid6: holnap. Jegyz6 végrehajtja szerintem, mert szignaljuk ra a feladatot. Ez annyira szakmaiatlan, hogy
inkabb abba is hagyom a hozzaszolasomat.

Baranyi Krisztina: Megnézték a kollégak, 30 év alatt egyetlen egyszer sem volt kitiritési véghataridd, egyetlen egy
hatérozati javaslatban és déntésben sem.

Zombory Miklds: Csak egy mondat. Az el6terjesztés nem szdl a koltségvetésrél, nem igazan értjik, hogy mirdl
beszéltek.

Reiner Roland: Tobb hozzaszolas nincs, a vitat lezarom. Egy darab mddositd hangzott el. Sajnos lezartam a vitat.
Jo, akkor Igazgat6 Ur, 3 percben prdbalja meg 6sszefoglalni.

Pataki Marton: Kicsit zavarban vagyok, hogy nekem kell elmagyarazni. Van egy eléterjesztésnek egy indoklas
szbvege, meg van egy hatarozati szovege. Amikor a hatarozat sz6vegérdl hataroz a Képvisel6-testilet, arrdl
hataroz és nem az el6tte Iévd indoklasrél. Azt gondolom, hogy ha valaki elolvassa a hatérozati javaslat 1. pontjat,
akkor teliesen egyértelmd, hogy mirdl dont a Képvisel6-testllet, ennek a 7 épiletnek a kilritésérdl, egy hataridé
megjelolésével, hogy mikor kell ezt megkezdeni. Oszintén sz6lva, nem értem, hogy mit kell magyaraznom. Ha mar
sz6t kaptam, még harom mondatot mondhatok? Ez a sorrend egy komoly szakmai felmérésen alapul. Szandékosan
adtuk meg ezt, az excel tablazatot is biztositjuk, végignézhetik. Teljesen transzparens modon prébaltunk eljarni,
minden egyes részszamot, minden egyes sulyszamot latnak, hogyan lett kiszdmolva az excel. Azt gondolom, hogy
belejavasolni mas hazakat, ugy kellene, hogy mondjak meg, hogy a szakmai felmérésben, a szakmai sulyozassal
mi a probléma és akkor alakitsak at olyan modon, hogy ne ez a 7 haz legyen, hanem 9. Attdl tartok, hogy ha
tovabbmegylnk, akkor nem ez a 9 haz jénne ki. Azt gondolom, hogy konzisztens javaslatot kellene tenni, nem
érzelmi alapon azt mondani, hogy Ondk azt a két hazat szeretik, mert itt ennek az ellenkezéje tortént, egy szakmai
munka folyt és az alapjan kertiltek kivalasztasra ezek a hazak.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Egy mondat Pataki vezérigazgaté Grhoz. Igen, Ondknek szakmai pontok,
nekiink meg emberek. Azért kérdeztem a 358/2021. hatarozatot, mert ha az a hatarozat nem kerlil visszavonasra
és a két hatarozatban nem ugyanazok a sorrendek vannak, nem ugyanazokkal a hazakkal, csak jelezni szeretném
a Képvisel6-testiletnek, hogy akkor itt két, pArhuzamosan futd dontés fog sziletni. Ezért kérdeztem, hogy ez annak
a folytatasa? Vagy mi torténik most?

Reiner Roland: Ez méar megint az ligyrendnek az olyan szintii szétfeszitése, hogy akkor tényleg menjink haza és
jojjlink vissza, amikor valaki....Nem, az tigyrend nem arra val6, hogy ha elfogyott a harom hozzaszélasa, akkor
még kérdezzen egy negyediket. Istenem, menjen oda Zombory képviselé Urhoz, akinek még van hozzészolasa, és
akkor § felteszi. Akkor nézze meg, hogy amit On nehezményez, az a melléklete annak a 358/2021-nek, nem a
hatarozati javaslatok, aminek a végrehajtasa....Nem ez van benne, a csoportositast jovahagyja. Akkor majd
behozzak modositoként. Egy modositd javaslat hangzott el, errél kell szavaznunk. Megkérdezem az el6terjesztét,
hogy befogadja-e?

Baranyi Krisztina: Ezt akkor tudnam befogadni, ha a javaslatot tevdk megmondjak, hogy melyik hazat vegyik ki

ebbdl a sorrendbdl, aminek a helyére ezt a két hdzat beillesztjlik. De mivel ilyen javaslatot nem tettek, ezért nem
tudom befogadni a mddosito javaslatot.
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Reiner Roland: Az el6terjeszté nem fogadta be, ezért szavazunk réla. Kérem, hogy a Képvisel6-testllet ddntsén
arrél, hogy az 1. hatarozati javaslatot kiegésziti a Haller utca 54. és Drégely utca 12. szdmmal és kicseréli a ,meg
kell kezdeni’-t ,be kell fejezni’-re. Kérem, szavazzunk.

445/2023. (X1.16.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkorményzatanak Képvisel§-testiilete az alabbi hatérozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a 235/2023.
sz. elGterjesztés hatarozati javaslatanak 1. pontjat az alabbiak szerint modositja:
1./ A Sobieski Janos u. 7., Sobieski Janos u. 9., UlI6i ut 85., Ull&i ut 87., UlIGi ut 83., Gat u. 25., Gat u. 23., Haller
utca 54., Drégely utca 12. ingatlanok kitiritését be kell fejezni 2024. december 31-ig.
Hatarid6: 2024. december 31.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester”

(6 igen, 3 nem, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Gyurakovics Andrea Igen

Kallay Gaborné Igen

Mezey Istvan Igen

Takacs Mariusz Igen

Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen

Baranyi Krisztina Nem

Csoti Zsombor Nem

Hidasi Gyula Nem

Arva Péter Tartdzkodott
Dr. Matyas Ferenc Tartozkodott
Reiner Roland Tartdzkodott
Takéacs Krisztian Tartdzkodott
Takéacs Zoltan Tartézkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancs6 Andrea Tavol

Sajo Akos Tévol
Szilagyi Zsolt Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a 235/2023. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatarol.

446/2023. (X1.16.) sz.

) Hatérozat
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testllete ugy dont, hogy
1./ A Sobieski Janos u. 7., Sobieski Janos u. 9., Uligi t 85., Ulléi ut 87., Ull6i ut 83., Gat u. 25., Gét u. 23., ingatlanok
kitritését meg kell kezdeni 2024. december 31-ig.
Hatarid6: 2024. december 31.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
2./ Az mdrs2 Mémdki Szolgaltatd Kft. altal készitett szakértdi véleményekben foglalt veszélyelharitasi
beavatkozasokat a hatérozat 1. pontjaban nem nevesitett épiletekben meg kell val6sitani. Ennek érdekében felkéri
a FEV IX. Zrt. vezérigazgatdjat, hogy valamennyi 1 éven belll megvalésitandd beavatkozassal kapcsolatban
készlljon koltségbecslés a 2024. évi koltségvetési rendelet Il. fordulds elfogadasat megel6zGen, annak
megallapitasa érdekében, hogy szlikséges-e tovabbi forras biztositasa.
Hataridd: 2024. januér 31.
Felel0s: Pataki Marton vezérigazgato, FEV IX. Zrt.
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3./ Felkéria FEV IX. Zrt. vezérigazgatdjat, hogy 2025. augusztus 31-ig keriiljon sor ismételten valamennyi emeletes
onkormanyzati lakéhaz tartdszerkezeteinek feliilvizsgalatara, és a vizsgalat alapjan tegyen javaslatot a rehabilitacid
kévetkez6 Utemének sorrendjére azon éplletek kozil, amelyek pinceszinti acélszerkezetei korrodalddottak.
Hataridd: 2025. augusztus 31.
Felel6s: Vezérigazgato, FEV IX. Zrt.
4./ Felkéri a FEV IX. Zrt. vezérigazgatojat, hogy irasban tajékoztassa a Képvisel6-testiiletet a Telepy utca 34. és
az Erné utca 28. pincefddém veszélytelenités miiszaki megoldasardl és becsillt kdltségeirdl.
Hataridd: 2024. januér 31.
Felelés: Pataki Marton vezérigazgato, FEV IX. Zrt.
5./ Felkéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen a Sobieski Janos u. 7. és Sobieski Janos u. 9. ingatlanok kiliritésének
befejezését kdvetden az elbbiek és a Sobieski Janos utca 3. és a Sobieski Janos utca 5. ingatlanok egyttes
értékesitésére vonatkozd versenyeztetési eljaras elékészitésérél és meginditasarol.
Hataridd: az dsszes haz kidritését kdvetd 90. nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
6./ Felkéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen az Ullgi ut 83., Ullsi at 85. és UlIgi Gt 87. ingatlanok kitiritésének
befejezését kovetben az egylttes értékesitésilkre vonatkozo versenyeztetési eljaras elékészitésérdl és
meginditasardl.
Hataridd: az dsszes haz kidritését kovetd 90. nap
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, 4 tartozkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Zombory Miklos Tart6zkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancsd Andrea Tavol

Sajo Akos Tévol

14./ A FEV IX. Zrt. alapt6ke-csOkkentése
225/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol Pataki Marton vezérigazgaté

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag 5 igen, 0 nem és 1 tartdzkodas mellett elfogadasra
javasolta az eléterjesztést.

Gyuréakovics Andrea: Alpolgarmester Urat szeretném kérni, hogy nehogy tllszaladjak az idémén. Az ok, a
varosrehabilitacio felgyorsitdsahoz szilkséges pénziigyi forrasok bévitése. Ez egy elég tag indoklas. Pontosan van
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megjelolés, hogy mire szeretnék ezt a 400 millié forintot? Van egy részletes terv? En nem olvastam arrél, hogy ez
a kettd napirendi pont 6sszefiiggne. Nem kérdezhetem meg? Ha nem is szabad kérdeznem, mert lassan mar
véleménylnk sem lehet, akkor tessék nyugodtan szolni, mert akkor megyink haza. A tékeleszallitas tervérdl
tajékoztattak elézetesen az Igazgatdsagot vagy a Felligyeld Bizottsagot? A tékeleszallitasra a jegyzett téke és a
toketartalék aranyos csokkentésével kertlhet sor. A jegyzett toke a cégkivonat szerint jelenleg 558 millio forint.
Akkor a jegyzett tokének milyen aranyu csokkentését tervezik?

Takacs Krisztian: Nekem a céltartalékkal kapcsolatban lenne kérdésem. Szépen le is van irva az anyagban, hogy
a FER-PARK-kal kapcsolatos per miatt van arra szikség. A Gazdasagi Bizottsag ulésén volt kérdés, hogy
egyébként azt hiszem 70 millié forint volt a per sszege, és ebbdl hogy lett olyan per, hogy épiilt ki ez az egész,
hogy lehetséges, hogy a végén majdnem 400 milli6 forintot kell fizetniink, 130, meg 230, ami ha j6l emlékszem, le
van irva. Erre szeretnék itt is valaszt kapni, mert tegnap egy bizottsagi tag kérdezte. Kérdésem még az is, hogy a
Szamviteli Torvény 41.§ 1. pontjaban benne van, hogy a céltartalékot a per lezarultéig fenn kell tartani. Ha
végigmegyunk ezen, akkor ennek megfeleliink-e tovabbra is? Ha igen, akkor hogy lesz megoldva?

Pataki Marton: Igyekszem mindenre valaszolni. Igazgatésag és Felligyeld Bizottsag nem latta. It arrél van sz,
hogy a tulajdonos képviseletében a Képviseld-testillet utasitia az Igazgatdségot, hogy készitsen egy erre
vonatkozé javaslatot a Képvisel6-testillet szaméra. Ezt nyilvan az Igazgatésag meg fogja targyalni, meg fogja
szavazni, ahogy jonak latja. Azt kbvetben targyalja a Felligyel6 Bizottsag, majd visszakertl a Képvisel6-testiilethez,
a mar konkrét javaslat, ami alapjan majd elindul ez a folyamat. Egyel6re nincs hiba abban, hogy az Igazgatésag
nem latta, mert nem is kellett, ezutan, most ad a Képvisel6-testiilet egy feladatot az Igazgatésagnak. A jegyzett
t6ke és a toketartalék aranyaban az semmi, a 400 millié forintot azt elosztjuk, figyelembe véve a kett6t és csokken
a jegyzett t6ke is és a tbketartalék is, de nyilvan ez is az lgazgatosag javaslataban benne lesz. Hogy mi a célja?
Arra nem feltétlentil nekem kell valaszolnom, de azt megjegyezném, hogy éveken keresztiil, minden egyes
beszamoldnal hallgattam, hogy til sok pénz van a FEV IX. Zrt-nél, tul nagy a bankbetét &llomanya. Most bejon egy
javaslat, hogy ezt a bankbetét allomanyt csokkentsiik le, és keriiljén az Onkormanyzathoz a pénz, akkor most az
a probléma. A perrel kapcsolatban prébalom nagyon roviden 6sszefoglalni. Ez egy olyan per, ami a 2019 el6tti
alvallalkozéval, a FER-PARK 2010 Kft-vel kapcsolatban folyik. Nekik is van kdvetelésiik, a szerz6dés szerint lett
volna lehet6séglik az inflaciot érvényesiteni a dijazasukban, ezt nem tették meg, ezt most szeretnék utélagosan,
illetve ugy gondoljék, hogy végeztek olyan feladatokat, mondjuk parkolé automatakkal kapcsolatban, ami nem lett
kifizetve vagy nem lett végrehajtva a szerzédések szerint. Nekiink is van kdvetelésiink veliik szemben, azt gondolja
a FEV IX. Zrt. — ezt gondolta mar 2019. december 31. el6tt is -, hogy val6jaban nem annyi parkolohely van, ami
utan a FER-PARK szamlaz. A szerz&désben parkoldhelyre volt vetitve az dsszeg, amit fizetnie kellett a FEV IX.
Zrt-nek a FER-PARK felé és van egy vita azzal kapcsolatban, hogy ténylegesen hany darab parkoléhely volt ebben
az idszakban. Gyakorlatilag ezek a f6 tételek, de ennél valdjaban joval tdbb van, fejben nem is tudom felidézni,
12-13 kilonbozo tétel. Ezekbél adodnak 6ssze ezek a szamok, amikor céltartalékot hataroztunk meg. Nincs olyan
kdvetelmény, hogy a teljes keresetre vonatkozoan ki kellene terjednie, szlrredlis is lenne sok esetben, ha teljesen
valoszer(tlen masik tarsasag inditana egy keresetet 2 milliard forintra, nem lenne semmilyen jogalapja, neklink
meg képezni kellene egy 2 milliard forintos céltartalékot, amit nem is tudnank. Ez egy — mondjuk ugy — egy becslés
volt, a konywvizsgald ezzel egyetértett, igy kerllt ez kialakitasra. Az alaptéke csokkentés ezt nem érinti. Ha egy
tavaly évvégi szamot nézek, akkor mondjuk 1,4 milliard forint a FEV IX. Zrt. mérleg fé6sszege, ennek van egy
eszkozoldala, hogy milyen formaban van ez a vagyon. Ez részben targyi eszkdz, ingatlanok, a Csarnok tér, a
Vizisport utca, részben kovetelés az Onkormanyzattal szemben, milyen tartozasa van, részben pénzeszkdz. A
masik oldalon ugyanez az 1,4 milliard forintnak van forrasa, hogy honnan van ez. Ennek egy része a sajat toke,
kérulbeldl 900 millié forint, a tobbi az kételezettség, amit nekiink kell fizetni az alvallalkozoink felé, illetve céltartalék.
Most mind a két oldalt csdkkentjlik, az eszk6z oldalon a pénzallomanyt fogjuk csdkkenteni, ezt a folyamat végén
atutaljuk az Onkormanyzatnak, a masik oldalon pedig a sajat tékét fogjuk csokkenteni, tehat a céltartalékhoz ebben
a folyamatban nem nyulunk hozza.

Gyurakovics Andrea: Igen érdekes felvetés Vezérigazgatd Ur részérél, hogy azt mondja, a korabbi években mi
mindig csak azt kritizaltuk, hogy miért van ennyi pénz a FEV IX. Zrt-nél. De ugyanakkor azt is jeleztuk, hogy ha
plusz pénz ennyi van, akkor legyen az, ami most torténik, mar korabban. Akkor kézzel-labbal tiltakozott ellene.
Javasoltam én is konkrétan ezt a fajta... Azt nem értem, hogy az el6z6 években mindig az volt r& az indok, hogy
mindenre van pénz, nincs sziikség a FEV IX. Zrt-nél tartalékolt pénzekre. Eddig érdekes mddon ez volt az indok,
most lassan jon a kampany, most mar értjk. Kacaraszni lehet azon, hogy megkérdezem, mire szeretnék ezt a 400
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milli6 forintot. Vezérigazgaté Ur az elébb intett meg, hogy nem olvastam el rendesen az indoklas részt. Akkor most
felolvasom sz6 szerint: ,400 millié forinttal csékkenthetd a tarsasag sajat tékéje, ami bevételként betervezhetd az
Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésébe.” Beszolas volt, hogy az el6z6 napirendi pontnal van, de én azt nem
talalom benne sehol, hogy ez konkrét cél lenne a témbrehabilitacié. Csak annyi van benne, hogy a 2024. évi
koltségvetésbe kellene betenni. Az elébb ez volt a probléma, hogy nem értem, mit szeretnének. Forrasként
megjeldlni egyébként egy, még egyelbre le nem zarult, a jelen allas szerint elég bizonytalan kimenetel( pert, mert
nem tudjuk, egyikiink sem bird, (igyész, erre hivatkozni, ez nem all teliesen stabil labakon. Az el6bb arra a
kérdésemre, hogy a jegyzett t6két mennyivel szeretnék csékkenteni, konkrét szamot nem kaptam, ezt szeretném
megtudni, hogy mégis hogy szeretnék ezt 6sszehozni, hiszen ha itt mindent ilyen nagyon alaposan kiszamoltak,
akkor tulajdonképpen ennek is meg kellene torténnie, vagy legalabbis tudniuk kellene, hogy az 558 milli6 forintbol
hogyan tervezik ezt. Azért rendkivil rossz az optikaja annak, hogy egy Onkormanyzat jegyzett t8kéjét csokkentik
aciklus vege felé. llletve a cegét, bocsanat, mar nalam is keso van. Ha Onnek a mondanivaldmmal az a legnagyobb
problémdja, hogy a cég helyett Onkormanyzatot mondok, gratulalok, hogy ennyit tudott felfogni ebbél az egész
mondanivalémbol, akkor nem bennem van a hiba.

Reiner Roland: Igazgaté__Ur természetesen nem tud azzal kapcsolatban vallalast tenni, hogy ezt a pénzt mire
hasznaljuk, hiszen az az Onkormanyzat biidzséjébe fog bekertilni, onnantdl kezdve a Képviselé-testilet fog réla
dénteni. Meg tudom igémni, hogy a kéltségvetés tervezése soran ezt az dsszeget a 3111. kdltségvetési sorra fogjuk
javasolni elkolteni. Ez most nem ez a pont, ez egy hatarozati javaslat, induljon el a munka.

Takacs Krisztian: Alpolgarmester Ur is mondta, hogy ez még nem egy konkrét déntés, ez még a déntés
elékészitése. Célt, koltségvetési sort majd akkor lehet megjeldini, akkor van értelme megjeldlni, amikor majd a
konkrét pénz elvételérdl is dontiink. Gyakorlatilag a koltségvetés — ahogy Vezérigazgaté Ur is elmondta — az egy
paros dolog, nem tudjuk azt mondani, hogy az egyiket megemeljliik ugy, hogy nem tudunk ra forrast megjeldini.
Még nem teljesen kaptam valaszt arra a kérdésre, hogy a céltartalék, mint fékényvi csoport, annak akkor mi lesz
pontosan a fedezete, ha a fedezetiil szolgalé pénzt vissza fogja utalni a FEV IX. Zrt. az Onkormanyzathoz?

Pataki Marton: Ahogy Képviseld Ur mondta a kdltségvetéssel kapcsolatban, hogy a mi fejiinkben lehet cimkézni
ezeket, de a valésagban nem kapcsolddik 6ssze. Van az 6sszes bevétel, van az dsszes kiadas. Ugyanigy van a
mérleg két oldala, van az dsszes eszkdz, van az dsszes forras, ezeknek kell egyenlének lenniiik. Ami marad
vagyona a cégnek, az ingatlan lesz. Viszonylag alacsony konyvszerinti értéken vannak, azoknak a valds piaci
értékéhez képest. Tehat a sajat toke csokken, a pénzeszkdz csokken. Marad azért rendesen jegyzett toke,
megmarad a céltartalék, megmaradnak a kotelezettsegek, a masik oldalon sokkal kevesebb pénz marad, de
megmarad az aktudlis kdvetelés az Onkormanyzattal szemben, meg az ingatlanvagyon. Tehat azért nem fogja
tudni a felperes, vagy bizonyos részekben alperes FER-PARK megtdmadni mondjuk a cégbirdsagon, vagy nem
tud ebben sikeres lenni, mert egyébként a cég nem marad vagyon nélkul, béven lesz elegendé vagyona ingatlan
forméajaban, amibél adott esetben egy elméletileg legrosszabb per veszteség esetén is helyt tud alini. Nyilvan arra
hivtam fel a figyelmet az indoklasban, hogy ez egy likviditasi problémat abban a helyzetben teremthet, hiszen
ingatlana van, de pénzt kellene fizetni. Ettél a vagyon, az még vagyon. Van egy ingatlan vagyon, ami biztositja a
fedezetet a céltartalékra ebben az esetben, meg adott estben egy elénytelen perkimenetelre is.

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszdlas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a 225/2023. sz. el6terjesztés
hatarozati javaslatardl.

447/2023. (X1.16.) sz.
Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete a FEV IX. Ferencvarosi
Vagyonkezelé és Varosfejlesztd Zrt. egyedili részvényese képviseletében eljarva utasitja az Igazgatésagot, hogy
a 2023. december 31-i fordulénapi mérleg alapjan tegyen javaslatot a Képvisel6-testllet szdméra a Tarsaség
alaptékéjének 400 M Ft-tal torténd leszallitdsara, kitérve a tékeleszallités lehetséges modjéra is.
Hataridd: 2024. &prilis 30.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester, FEV IX. Zrt. igazgatésaga

(11 igen, 1 nem, 3 tartdzkodas)
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A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takéacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen

Kallay Gaborné Nem
Gyurékovics Andrea Tartézkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Zombory Miklos Tartdzkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol

Sajo Akos Tévol

Reiner Roland: Még vissza fog kerliini a Képvisel6-testilet elé ddntés formajaban. Aki nem kapott valaszt, az még
egyszer fel tudja tenni.

15./ A Budapest, IX. Kén u. 3/B. (hrsz.: 38191/12) szam alatti ingatlan elidegenitése
221/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag nem javasolta a Képviselé-testiiletnek az ingatlan
elidegenitését, illetve a 4. pontba mi 468.900.000 forintot irtunk be, mert ki kell egésziteni az 6sszeget és ez az
értékbecslés alapjan lett beirva.

Arva Péter: Szeretném megismételni Bizottsagi EIndkként azt a kérésemet, hogy az ilyen nagyobb varosfejlesztési
vonatkozéssal rendelkezd elidegenitések a bizottsdgom elé is keriljenek.

Gyurakovics Andrea: Egy gyors kérdésem lenne. Az elterjesztés hivatkozik a szomszédos ingatlanra, aki
ajanlatot tett a megvasarlasra: ,szandéknyilatkozat érkezett a szomszédos...helyrajzi szdmu ingatlanostél.” Lehet
tudni, hogy ki ez a szomszéd?

Reiner Roland: Irodavezets Ur ki tud segiteni minket?

Janitz Gergd: Pontos cégnevet nem fogok tudni mondani. A telklinkkel szomszédos helyrajzi szdmu ingatlan
tulajdonosa, aki egyébként munkagépek kereskedelmével, bérbeadésaval foglalkozik, mar tébb éve probélja ezt
az ingatlant megvenni, egy olyan konstrukcidéban, hogy nem a teljes alaptertletet, hanem csak egy részét csatolna
az 6 telkéhez. Amire tdbb éve, még az Ondk idejében, kezd6dott egy egyeztetés. Erre nincs lehetéség, nem lehet
Ugy megosztani a telket. Most jelentkezett olyan feltétellel, hogy esetleg érdekelné a teljes telektertilet
megvasarlasa is.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a 221/2023. sz. elbterjesztés
hatérozati javaslatarol, hogy a 4. pontba a legkisebb elidegenitési ar 469.000.000 Ft + AFA.
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448/2023. (X1.16.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkorményzatanak Képvisel§-testiilete az alabbi hatérozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont, hogy
1./ a Budapest, IX. Kén u. 3/B. (hrsz.: 38191/12) szam alatti ingatlant Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak 2023. évi elidegenitési cimjegyzékére felveszi.
2./ a Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak kizarélagos tulajdonat képezd Budapest, IX.
Kén u. 3/B. (hrsz.: 38191/12) sz. alatti ingatlant nyilvanos palyazat lefolytatasaval értékesiti.
3./ a jelen elbterjesztés mellékletét képezé pélyazati ajénlati dokumentéciot és ingatlan adasvételi
szerzGdéstervezetet az abban foglalt tartalommal jovahagyja.
4./ a Budapest, IX. Kén u. 3/B. (hrsz.: 38191/12) szam alatti ingatlan legkisebb elidegenitési arat 469.000.000 Ft +
AFA, azaz Négyszazhatvankilencmillio forint + AFA 8sszegben hatarozza meg.
5./ felkéri a polgarmestert, hogy a Budapest, IX. Kén u. 3/B. (hrsz.; 38191/12) szam alatti ingatlanra vonatkoz6
palyazat kiirasardl, lebonyolitasardl, szilkség esetén hianypotlasi felhivasok kiklldésérél gondoskodjon és a
beérkezett ajanlatokat elbiralas céljabdl terjessze a Képviseld-testiilet elé.”

(7 igen, 3 nem, 5 tartdzkodés)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Takacs Mariusz Igen

Torzsa Sandor Igen

Arva Péter Nem
Gyurakovics Andrea Nem

Kallay Gaborné Nem

Mezey Istvan Tartdzkodott
Szilagyi Zsolt Tartézkodott
Takécs Krisztian Tartézkodott
Takéacs Zoltan Tartdzkodott
Zombory Miklos Tartézkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol

Sajo Akos Tévol

16./ A Budapest, IX. Vagohid u. 10. (hrsz.: 38012) szam alatti ingatlan elidegenitése
222/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag 2 igen, 3 nem és 1 tartézkodas mellett elutasitotta ezt
az elbterjesztést is. Az dsszeg, amit a 4. pontba irtunk: 394.100.000 forintot irtunk, tehdt a magasabb értékbecslés
osszege. Mig az el6z0 pontban a két értékbecslés 470 millio forint kornyékén volt és két milliés volt, itt feltlint a
Bizottsag tagjainak, az egyik 300 milli6 forintos, a mésik majdnem 400 millié forintos értéket hatarozott meg.

Reiner Roland: T6bb hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 222/2023. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatéral.

449/2023. (X1.16.) sz.
) Hatarozat
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzaténak Képvisel6-testilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete ugy dont, hogy
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1./ a Budapest, IX. Vagéhid u. 10. (hrsz.: 38012) szam alatti ingatlant Budapest Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak 2023. évi elidegenitési cimjegyzékére felveszi.
2./ a Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak kizarélagos tulajdonat képez6 Budapest, IX.
Vagéhid u. 10. (hrsz.: 38012) sz. alatti ingatlant nyilvanos palyazat lefolytatasaval értékesiti.
3./ a 222/2023. sz. elbterjesztés mellékletét képezd palyazati ajanlati dokumentaciot és ingatlan adasvételi
szerzGdéstervezetet az abban foglalt tartalommal jovahagyja.
4./ a Budapest, IX. Vagéhid u. 10. (hrsz.: 38012) szam alatti ingatlan legkisebb elidegenitési arat 394.100.000 Ft +
AFA, azaz Haromszazkilencvennégymillio- egyszazezer forint + AFA dsszegben hatarozza meg.
5./ felkéri a polgarmestert, hogy a Budapest, IX. Vagdhid u. 10. (hrsz.: 38012) szam alatti ingatlanra vonatkoz6
pélyazat kiirasardl, lebonyolitasardl, sziikség esetén hidnypoétiasi felhivasok kikildésérél gondoskodjon és a
beérkezett ajanlatokat elbiralas céljabdl terjessze a Képviseld-testiilet elé.”

(7 igen, 5 nem, 3 tartozkodés)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Takacs Mariusz Igen

Torzsa Sandor Igen

Arva Péter Nem
Gyurakovics Andrea Nem
Szilagyi Zsolt Nem
Takéacs Krisztian Nem
Zombory Miklos Nem

Kallay Gaborné Tart6zkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Takéacs Zoltan Tartdzkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol

Sajo Akos Tévol

17./ Az Ecseri uti metromegallé felszinrendezése soran kialakitasra kerulé pavilonok hasznositasaval
kapcsolatos dontések

220/2023. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Hidasi Gyula: A Jozsef Attila Varosrészi Onkormanyzat megtérgyalta, igaz, hogy Gyuréakovics frakciévezetd
asszony is eljott és felvilagositott minket, hogy az épitési terlilet nem ott van a tervrajzon, ahol kellett volna, ezért
a Részonkormanyzat 3 igen, 3 nem szavazattal tamogatta. Mivel az eléterjesztés nem arrol sz6l, hogy hol van az
épitési telekhatdr, hanem az ujonnan megvalosuld pavilonok bérleti dijardl, én ezt tamogattam, s6t meg is
kdszdndm az elterjesztéknek, akik ezt elkészitették és javaslom a Képviseld-testiiletnek, hogy fogadja el.

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag 4 igen, 0 nem és 3 tartézkodas mellett elfogadasra
javasolta, viszont itt a tervezési terllet kapcsan volt elég heves vita, ami nem is igazan gazdasagi téma és nem is
igazan tartozik a jelen el6terjesztéshez. Viszont szerintem ez itt is meg fog ismétlédni, ezért nem tenném fel most
azokat a kérdéseket.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovécios és Kémyezetvédelmi Bizottsag Gilésén kevés vitaval ez az elbterjesztés
tamogatast nyert. Ha mar nélam van a sz6, elmondanam a szakmai véleményemet a kérdésben. Nem az
eléterjesztés része, nagyon sajnalom, hogy nem tudtam oft lenni a RONK (ilésén és elmondani a szakmai
véleményemet. Igen, van egy vonal, ami arrébb ker(lt par méterrel, par négyzetméterrel nagyobb teriletet épitlink.
Ha ez a tervek szerint valosulna meg, akkor azt a butasagot kdvetnénk el, hogy egy jardanak az egyik felét felujitjuk,
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a masik felét nem, ami csacsisag. Mit tudunk tenni? Vagy hozzacsapjuk ehhez a szerz6déshez ezt a par
négyzetméternyi jardat, ami egy nagyon egyszer(i modositassal a dolog, ennyi munkaval tobb van. Szerintem még
a tartalékkeretnek az egy ezrelékét sem éri el ez a torténet. Vagy adunk egy megbizasi szerzédést, hogy ugyanarra
a terilletre, a jardanak a feléig csinalunk egy fejlesztést és a masik felére meg egy lizemszer( karbantartas jellegii
feldjitast, ami szintén csacsisag. Nem tudtam, hogy mi ez a zavar, a RONK elndke hivott. Amikor a Vezérigazgato
Ur elkezdte mondani, akkor a fejemre csaptam, hogy ezt mi atbeszéltiik, de egy olyan apré, 1ényegtelen miszaki
kérdésrdl van szo, hogy el is felejtettlik mind a ketten, hogy errdl beszélgettiink. Ebbdl Ugyet krealni nem tudom
hogy lehet, ez egy faék egyszerliségli miiszaki kérdés, kérem, ne hlizzuk ezzel most az idét.

Gyurakovics Andrea: Szakmai véleménynek azt mondani, hogy ,csacsisag”’, ez valdban nagyon komoly érv. Azt
mondani, hogy ez nem az el6terjesztés része.... Nagy tisztelettel, visszaidézve Pataki vezérigazgato urat, olvassuk
el alaposan az el6terjesztéseket, aminek az utolsé oldalan ott van, hogy a mellékletek az eléterjesztés részét
képezik. Tehat adott esetben targyalni lehet rola. Ez az én szakmai véleményem rola. llyen aprosagnak beallitani
azt, hogy egy metréfelszin feldjitas, amire kdzbeszerzés volt és van is kiirva, ha j6l tudom, kdzben a tervezési
vonalak, mint a Burda szabésvonal atrajzolédik kicsit és ezt apro, semmitmondé dolognak tekinteni, akkor ez az
Onok jogi feleléssége. Azt gondolom, hogy ezt igy elbagatellizalni nem szeretnénk. Tegnap mar volt egy csorténk
Vezérigazgatd Urral a bizottsagi iilésen. Kedden azért volt révid a szakmai vita, mert nem tudtam ott lenni.
Tovabbra sem értem és ezért kértem Vezérigazgatd Urat, bar tegnap megkaptam, hogy tulajdonképpen én vagyok
a hibas a vonalak atrajzolasaért és arrél mi nem tudunk, én tehetek réla. Vallalom ezt is. Vezérigazgatd Urtdl sok
mindent eltlirtlink mar az elmult idészakban, ezt is be tudom fogadni, ezt a kritikajat. Viszont tovabbra sem értem,
hogy Ondknek, ha Arva Péter képviselstarsamat idézem, szakmai alapon ,csacsisag’-e, hogy egy kdzbeszerzési
eljarés kozben atrajzolodik egy tervezési terlilet, vagy egy lezarult kdzbeszerzési eljarés utan atrajzolodik egy
teriilet. Azt mondta Vezérigazgatd Ur tegnap, hogy most vették ezt észre. Kérdezem, hogy amikor 2021-ben az
els6 dontés volt, akkor ez a terlilet nem volt ott? Vagy ez kézben kerlilt oda? 2021-ben nem vette észre senki?
Akkor azt kellett volna csinalni, hogy ha valaki észreveszi, akkor legalabb tajékoztatd jelleggel a Képviseld-testilet
elé behozza. Csak ennyit szerettem volna, ha ennyi megtorténik, de ez sem tortént meg.

Pataki Marton: Latom, hogy a Varosvezetés haragjat magamra fogom huzni, de prébalom nem ugyanazokat a
dolgokat mondani, mint az eléz6 két napon, hogy legyen valami valtozatossag. Kicsit unalmas mindig ugyanazokat
a vitdkat, ugyanolyan mddon lefolytatni. Valdszinlleg sokkolni fogom Frakciovezetd Asszonyt, de ennek a
projektnek a keretében Kdbanyan is folytattunk tervezést. Lehet, hogy ez meglep6 lesz, bar tudnia kellene rola.
Lehet azt mondani, hogy a 2021-es nyari hatérozata a Képviselé-testiletnek olyan tipusu déntés, amihez képest
,az egy font hushoz ragaszkodni kell és egy csepp vérrél sem lehet sz6”. Az tortént, hogy azzal a dontéssel inditotta
el a tényleges tervezési munkat a Képvisel6-testulet. Ezt kdvetden kertlt sor egy lakossagi felmérésre. Fél évvel
késBbb bejott egy tervezési program, a Vérosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag és a Jozsef
Attila Varosrészi Onkormanyzat ilésére, az a tervezési program mar nem ugyanazt a teriiletet tartalmazta,
kiegészillt példaul a Dési Huber utca elétti jardaval. A képviselé-testilleti anyagban még valdban csak zéldfelliletrdl
volt sz6, majd ezt kdvetden ki tudtuk imi a tervpalyazatot ezzel a tervezési programmal. Nyilvan ezt kovet6en
kezdBdott egy intenzivebb egyeztetés a szakhatdsagokkal, leginkabb a Budapest Kdzuttal, aki a forgalomtechnikai
kezeld, ami szamos véltozast eredményezett, példaul a Dési Huber utca szényegezése is bekerlilt ebbe a
programba, ami egy el6irds volt és csomé minden mas. Ezzel jott be egy vazlatterv, szintén ennek a két
vonalvezetésével. A tervezok visszamentek a Budapest Kozuthoz és az derdlt ki, hogy csak olyan modon tud
hozzajarulni a Févaros az irdnyhelyes kerékparut kialakitasahoz, ha egyébként megtervezésre kertl az iranyhelyes
Utnak a masik oldala is. K8banyan is terveztiink mar, nagyon messze voltunk attél az eredeti képviselé-testiileti
hatarozattdl. Egyébként az Ondk delegaltiai megszavaztak ezt a RONK-6n, ott volt a tervezé és ott is el lett mondva,
hogy ez egy plusz koltséget fog jelenteni a tervezésben is. On is oft volt a Varosfejlesztési, Innovaciés és
Kornyezetvédelmi Bizottsag Ulésén és letartozkodta ezt a dontést, de nem sz0lIt azzal kapcsolatban, hogy rossz
helyen vagyunk, errdl a kérdésrél egyébként az egész Képvisel6-testlletnek kellene donteni. Az a helyzet, hogy a
kéltségvetési eliranyzatba, amit a Képviselé-testilet biztositott a tervezésbe, belefért ez a torténet. Azt kdvetéen,
hogy elkészllt ez a vazlatterv, ami mér tartalmazza a Dési Huber utcanak a szonyegezését, a Dési Huber utcai
jardat, és ehhez képest mar az a minimalis torténet van, amirdl a Bizottsagi Elndk Ur beszamolt, ami egy egyszerti
illeszkedési kérdés megoldasa, de a nagy dontés, a nagy valtozas a 2021 nyari dontéshez képest, ekkor tortént.
Ennek a vazlattervnek az ismeretében biztositott koltségvetési forrast a Képviselé-testiilet a koltségvetési
rendeletében. Tobbszor feljon ez a kérdés a kozbeszerzéssel kapcsolatban. A kdzbeszerzési eljarasban mar a terv
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igy szerepel, ezzel a kiegészitéssel, ezzel a plusz 150 négyzetméter térkdvezéssel, hogy a Dési Huber utca 2.
szam el6tt ne vagjuk ketté a jardat. Kozbeszerzési szempontbdl semmilyen problémat nem jelent, ez egy olyan
minimalis valtoztatas, hogy lehetne akar menet kozben is, nem véltoztatja meg a kozbeszerzés jellegét. Nem errdl
van sz0, mert ezzel a tervvel ment ki az ajanlattételi felhivas. Azt kell érteni, hogy a Kormanyzat Ugy csinal épitési
beruhdzasokkal kapcsolatban kdzbeszerzést, hogy elészor lefolytatja a kozbeszerzési eljarast, megvan a gyéztes
ajanlat és ezt kdvetéen biztosit hozza forrast. Az Onkormanyzat ugyanezt nem tudja megtenni, csak akkor irhat ki
kbzbeszerzést, ha elézetesen biztosit forrast, kiildnb6zd becslések alapjan. Ezek a becslések sziikségszeriien
nem tudnak pontosak lenni. Ha megnézik a Valéria térnél, 40% kiildnbség volt a legjobb és a legrosszabb ajanlat
kdzott. Ezek a tényleges kivitelezd cégeknek az ajanlatai. Ugy, hogy meg akartak nyerni, nem falbél adtak be 40%-
kal dragabb ajanlatot. Olyan arazok, akik mindennap ezzel foglalkoznak, kint vannak a piacon, nyereséget akart a
legolcsdbb és a legdragabb ajénlattevd is és meg akarta nyerni mindkettd. 40% a kilénbség, ezutén a tervezoktdl
nem tudjuk elvarni, hogy pontos szamot adjanak. Van a tervezdi kéltségbecslés, belefért a Képviseld-testiilet altal
biztositott eléiranyzatba. Most folyamatban van ez a kdzbeszerzési eljarés, november 27-én van az ajanlattételi
hataridd, ezt kévetéen meg fogjuk latni. Két eset lehetséges, vagy beleférlink a kdltségvetésbe és akkor nincs
semmilyen probléma, erre a Képvisel6-testiilet biztositott egy kéltségkeretet, azon belil van a beruhdzas. Vagy
pedig nem fériink bele, de nem ezen a 150 négyzetméteren fog mulni, malhat a pavilonokon, sok mindenen. Ha
ez lesz a helyzet, akkor szlikségszeriien vissza kell hoznom nekem a Képvisel6-testiilet elé és majd el fogja
dénteni, hogy egy tényleges ajanlat alapjan biztositja-e a sziikséges forrast vagy sem.

Gyurakovics Andrea: Most eljutottunk odaig, hogy elészor azért voltam én hibas, mert a RONK-6n olyanrdl
beszéltem, ami nem az elbterjesztés része. Aztan kidertl, hogy de, az eléterjesztés része, hiszen a mellékletben
van, tehat lehet rola beszélni. Most azért vagyok hibas, mert idén januarban részt vettem ezen a Varosfejlesztési,
Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag Ulésén és letartozkodtam és nem szdltam? Mar ne haragudjon, én
vagyok a hibas, hogy nem szoltam és még le is tartdzkodtam? Ezt most nem mondja teliesen komolyan. Ne
vicceljlink mér, hogy rajtam kéri szamon, hogy egyébként megvaltoztatnak egy teriiletet, és ha én nem veszem
észre, most szblok, akkor mar minek szélok, ne szbljak egyébként is, mit reklamalok én. Ne reklamaljak mar,
orlljek, hogy egyaltalan itt Glhetek. Lassan igy érzem magam. Nem teljesen igy van ez azért. A 2023. januérra
hivatkozott, ott a kerékparutrdl volt szo, a kerékparut elvezetésérél. Tegnap a bizottsagi Ulésen erre hivatkozott.
Két bizottsagi tilés volt, egybevonva a Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvedelmi Bizottsag és a Jozsef Attila
Vérosrészi Onkormanyzat és ott a kerékparit nyomvonalarél volt sz6, csak mondom. Ott elolvasva, ott sem
talalkoztam azzal, hogy jelezte volna, hogy barmilyen kibOvitése van a tervezési teriletnek. Ha jol tudom, a
kbzbeszerzési eljaras kiirasra kerlilt és az egyik opcié kdzott van ez a plusz 150 négyzetméteres teriilet. De lehet,
nem j6l tudom, akkor riilhet Vezérigazgaté Ur, mar megint helyre tehet engem, nyugodtan tegye, elbirom. Viszont
tovabbra is fenntartom, hogy amikor a Képvisel6-testilet valamirdl hataroz és hozzatesz egy koltségvetést, aztan
ez valahogy megvaltozik, hogy a képviselék nem tudnak réla... Vezérigazgaté Ur én is csendben végighallgattam
Ont, értem, hogy nehéz kivarni, de mindjart letelik a 3 percem és akkor reagalhat, j6? Amikor van egy koltségvetés
és van hozza egy terlilet, majd ez a terlilet és a kéltségvetés megvaltozik, akkor azt gondolom, hogy bar On nem
szereti terhelni a képvisel6ket ilyen ,csacsisagokkal’, Arva Péter szerint, de azért lehet j6 lett volna, ha egy
tajékoztatast kapunk errél az egész dologrol.

Takacs Krisztian: Bele fogok férni az id6be. Summazva ezt az egészet, jol értem, hogy egy 150 négyzetméteres,
most jelenleg betonos, murvas, terlletet akarnak térkovezni és ezért terjesztették ki a tervezési tertlet hatarét? Ott
van egy épulet is a rajzon, csak nem vagyok szakértd, nem tudom teljesen olvasni. Akkor jol értem, hogy nem érint
semmilyen épitményt, nem érint pavilont, csak egy murvas terilet?

Pataki Marton: Volt nekem egy ilyen érzésem az elejétél, hogy a pavilon feldl ,fj a szél”. Nincs szoros kapcsolat
a kett6 kozott, a pavilon kdzterlleten van, akkor is tud ott lenni, ha alatta térkd kertl beépitésre, akkor is el tud
tavozni, ha nem torténik semmi ezzel a terillettel. Nincs szoros dsszefiiggés. Az alap probléma, amirdl beszélink,
az a Dési Huber utca 2. Tul kicsi képet hoztam, de itt vagyunk és errél a betonplaccrél beszélgetiink, amit
hosszasan, a jarda vonalaban a vazlatterv szerint — ha annal maradunk — akkor végigment volna, egy térkovezett
jarda, hogy egyébként hosszasan mellette egy toredezett aszfalt lenne. Ezt a problémat orvosoltuk, hogy arra
kértiik a tervezOket, valdjaban ez nem egy tervezési terlilet, csak hogy ugy irjak ki a kdltségvetést, hogy ott még
egy 150 négyzetméternyi terilleten az aszfaltot felbontjuk és a helyére térké keril. Ettdl alapvetden fliggetlen kérdés
az, hogy mi torténik a pavilonnal, ha - jelenleg nincs engedélye az ottlévé pavilonnak — a helyén zéldterllet lenne,
nem burkolt terilet.

63



Takacs Krisztian: Akkor az a pavilon - megkaptam Arva Péter képviselétarsamtdl is — le lesz bontva a jelenlegi
tervek szerint. Akkor az eléz4 tervezési terilet szerint is le kellett volna mér bontani azt a pavilont, ilyen szempontbdl
akkor igy is, Ugy is bontasra var az a pavilon? Pedig az el6z6 verzié nem itélte volna bontasra, csak ez?

Pataki Marton: Kozteriilet-hasznalatrol, az aktualis rendelet szerint - de ez nem az én teriiletem, hanem Szili Uré
— a Polgarmester dont, az ilyen szintl kdzterllet-hasznalatrol. Annyit tudok err6l, hogy figyelemmel arra, hogy
torténik ott egy felujitas, ezért varosképi okokbdl a Féépitész nem tdmogatta, illetve a Részdnkormanyzat elndkével
beszéltlink errdl tobbszor. Nehéz Ugy a tdbbi pavilonossal szemben eljarni, nem kapnak engedélyt a kozterilet-
hasznélatra, szintén polgarmesteri dontéssel, hogy egy pavilon viszont kivételt képez. Konkrétan az tortént, hogy
junius 30-al az engedélylik lejart és azt kovetden, illegalisan van ott azéta is. Enhez képest valoban beadtak egy
engedélyt, ami elutasitasra ker(lt az el6bbi vélemények alapjan, az ismereteim szerint. Nyilvan van 6sszefiiggés,
de meg tud valdsulni a beruhdzas Ugy is, hogy ott van az a pavilon, és ha nem valdsul meg a beruhazas, akkor
sem kell ott lennie ennek a pavilonnak. Nincs ok-okozati 6sszefiiggés a valésagban.

Gyurakovics Andrea: A KESZ hatélyos eldirasai szerint az Ecseri Gti metrofelszinre az épilletek elhelyezhetek
most? Megnéztem, de nem talaltam pontosan, Féépitész Asszony bdlogat. Készonom.

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszdlas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a 220/2023. sz. el6terjesztés
hatarozati javaslatarol.

450/2023. (X1.16.) sz.

Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Gigy dont, hogy
1./ a 220/2023. sz&mu elbterjesztés 2. szamu mellékletében szerepld megallapodasokat jovahagyja és felkéri a
polgarmestert, hogy gondoskodjon azok megkétéserdl. Az érintett pavilonok bérleti dijanak 6sszegét az alabbiak
szerint hatarozza meg:

bérleti dij
sorszam alaptertilet )
(Ft/hé + AFA)
1. 35,01 m? 203 758
2/A. 17,74 m2 103 247
2/B. 18,02 m? 104 876
3/B. 22,64 m? 131765

Hataridé: 30 nap

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ a220/2023. szamu elbterjesztés 3/a., valamint 3/b. szamu mellékleteit képezd palyazati felhivasokat jovahagyja
és felkéri a polgarmester, hogy gondoskodjon a palyazat kiirasarol, lebonyolitasarol és elbiralasarol. Az érintett
pavilonok bérleti dijanak minimalis 0sszegét az alabbiak szerint hatarozza meg:

bérleti dij
sorszam alaptertilet )
(Ft/hé + AFA)
P ——
3/A. 22,64 m2 131765
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27,19 m?

4, (+ nyilvénos 158 246
mosdo: 17,63
m2)

Hataridé: 180 nap
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester

(10 igen, 5 tartézkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Szilagyi Zsolt Tartézkodott
Zombory Miklos Tartozkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol

Sajo Akos Tévol

Reiner Roland: Tobben jelezték, hogy 10 perc sziinetet és egy atszell6ztetést szeretnének. Sziinetet rendelek el.

SZUNET

18./ Ures helyiségek kijeldlése kulturalis vagy mas kozérdekii tevékenység végzése céljara
224/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kézbeszerzési Bizottsag 0 igen, 4 nem és 3 tartézkodas mellett nem javasolta
elfogadasra az eléterjesztést.

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhazligyi és Nemzetiségi Bizottsag tovabbra is azon az allasponton van,
hogy ezek kijeldlheték kulturalis vagy oktatasi célra.

Torzsa Sandor: Tegnap a Kulturalis, Oktatasi, Egyhazlgyi és Nemzetiségi Bizottsag dontétt, mar korabban kijeldlt
ilyen helyiségekre kiirt palyazatrol és ott is volt ketté Ujonnan kiirt helyiség, amire nulla darab palyazat érkezett. Mi
indokolja, hogy ha a korabban kiirt helyiségekre sincs palyazo, Ujabb helyiségeket irjunk ki? Nem célszer(ibb
esetleg a mar kiirt helyiségekre palyazét talalni és utana beszélgetni arrél, hogy miket kellene kiirni? Ezt nem értem,
mert folyamatosan ki vannak irva a palyazatok, nincs az, hogy nincs helyiség. Nincs olyan kényszer az
Onkormanyzatnak, hogy kijeldljik. Nem értem pontosan, hogy miért van elttink, ha mar korabban kijeldlt
helyiségeket sem tudja az Onkormanyzat kiadni, ezzel a céllal.

Takacs Mariusz: Informacios tajékoztatast adnék a helyiség palyazatokkal kapcsolatban. Tegnap a Kulturalis,

Oktatasi, Egyhazlgyi és Nemzetiségi Bizottsag tényleg tobb esetben dontétt, meghirdetett helyiségek
bérbeadasardl és volt két helyiség, amit meghirdettiink, de nem volt ra jelentkezd, ezért Gjra meghirdettik éket.
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Reiner Roland: Nincs sajnos itt az el6terjesztd, nem fog tudni részletes valaszt adni Torzsa képviseld ur kérdésére.
Megfontoljuk a felvetést. Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a 224/2023. sz.
eléterjesztés hatarozati javaslatairol.

451/2023. (X1.16.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkorményzaténak Képvisel§-testiilete az alabbi hatérozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete gy dont, hogy a Budapest IX.
Réaday u. 38-40/B. foldszint Ill. szam alatti helyiséget kulturalis és/vagy oktatasi tevékenység végzése céljara 2026.
december 31-ig tartd, hatarozott idére szol6 bérleti joggal kijeloli. A helyiség piaci bérleti dijat 327.258,- Ft/ho +
AFA dsszegben, az egyiittmikodési megallapodas hatalya alatti kedvezményes bérleti dijat 81.815,- Ft/ho + AFA
osszegben allapitjia meg, mely minden év méjus 1-jén 4 %-kal emelkedik.”

(4 igen, 4 nem, 6 tartézkodas)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen
Gyurakovics Andrea Nem

Kallay Gaborné Nem
Szilagyi Zsolt Nem
Zombory Miklos Nem

Csoti Zsombor Tartdzkodott
Hidasi Gyula Tartézkodott
Takéacs Krisztian Tartdzkodott
Takéacs Mariusz Tartdzkodott
Takéacs Zoltan Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol

Mezey Istvan Tavol

Sajo Akos Tévol

452/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete gy dont, hogy a Budapest IX.
Raday u. 55. foldszint Il. szam alatti helyiséget kulturalis és/vagy oktatasi tevékenység végzése céljara 2026.
december 31-ig tart6, hatarozott idGre sz6l6 bérleti joggal kijeldli. A helyiség piaci bérleti dijat 203.900,- Ft/hé +
AFA 8sszegben, az egyiittm(ikddési megallapodas hatalya alatti kedvezményes bérleti dijat 50.975,- Ft/ho + AFA
dsszegben allapitja meg, mely minden év majus 1-jén 4 %-kal emelkedik.”

(4 igen, 4 nem, 6 tartézkodas)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Gyurékovics Andrea Nem
Kéllay Gaborné Nem
Szilagyi Zsolt Nem
Zombory Miklés Nem
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Csoti Zsombor Tartdzkodott

Hidasi Gyula Tartézkodott
Takacs Krisztian Tartozkodott
Takacs Mariusz Tartdzkodott
Takacs Zoltan Tartozkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott
Deutsch Laszld Tavol
Jancs6 Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Sajo Akos Tévol

19./ Dontés a Budapest IX. keriilet ,,Gubacsi diil6 teriiletére” keriileti épitési szabalyzat elfogadasanak
eljarasrendi valtoztatasarol
206/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Ez egy klasszikus technikai modositas. Az eltelt id6szak soran a kiemelé Kormanyrendelet
megsziinése miatt a befejezést mas eljarasban kell lefolytatni.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Koémyezetvédelmi Bizottsag tamogatta, tényleg technikai
maodositasrél van szo.

Takacs Krisztian: Nemzetstratégiai jelentéségl projektrél volt sz6, de most mar nem. Ha jol tudom korabban a
NIF fizette a tervezést, de mivel mar nem az, és most megvaltoztatjuk, igy nekink kell, mint Ferencvarosi
Onkormanyzat fizetni. Ha joI értem ezt, akkor az a kérdés, hogy ez nagyjabdl mennyibe fog keriilni? Amugy
rozsdadvezeti telket érint-e ez a tervezési tertlet?

Reiner Roland: Rozsdadvezetet érint, hiszen ezen a terilleten van ilyen. A kdltségvallalé ebben az értelemben
nem valtozik, maga a haromoldall szerz8dés, ami elkezdédott, az tovabbra is él. Annyi térténik, hogy 16 hivatalnak
az allaspontjat ki kell kérni, hogy le lehessen zarni a tervezési programot. Tobb kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem,
szavazzunk a 206/2023. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatardl.

453/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a Budapest IX.
keriilet Gubacsi-diild (Budapest, IX. keriilet Uj Duna-hid térségében a 38199/2 hrsz., 38198/1 hrsz., 38197 hrsz.;
38086/27 hrsz.; 38086/28 hrsz. telkek északi hatarvonala - Soroksari Ut - déli kerilethatar - Rackevei-Soroksari
Duna-ag altal hatarolt teriilet) Keriileti Epitési Szabalyzata megalkotasa soran a véleményezést a telies eljaras
szabalyai szerint folytatja le.
Hataridd: 2023. november 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takécs Krisztian Igen
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Takéacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancsd Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Sajo Akos Tévol

20./ Javaslat alapitvanyi palyazati program elszamolasanak elfogadasara
226/2023. sz. el6terjesztés
Eldterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhazugyi és Nemzetiségi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-
testuletnek.

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 226/2023. sz. elterjesztés hatarozati
javaslatardl.

454/2023. (X1.16.) sz.

Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete tigy dént, hogy elfogadja a KT
168/2022. (V.12.) szamu hatarozata alapjan alabbi tablazatban szerepld alapitvany beszamoldjat és felkéri a
polgarmestert, hogy a dontésrdl tajékoztassa az érintettet.

Alapitvan 2022. évi felhasznalt
piivany tamogatasi dsszeg (Ft)
1. | Giving Hungary
(Adomanyoz6 Magyarorszag) Kulturalis és Adomanygyijté-szervezd 80.000,-
Alapitvany

Hataridé: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltén Igen
Torzsa Sandor lgen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszlo Tavol
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Jancsd Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Saj6 Akos Tavol

21./ Javaslat alapitvanyok altal benyujtott palyazatokkal kapcsolatos déntés meghozatalara
227/2023. sz. elGterjesztés
Eldterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Reiner Roland: Kérdezem, hogy milyen palyazati tdmogatasi dsszegekkel fogadjuk el, illetve javasolja elfogadasra
a Bizottsag?

Torzsa Sandor: Az Egészségugyi, Szocialis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsag nem jeldlt meg dsszegeket, mert
nem volt ot senki, aki meg tudott volna jeléIni, igy szavaztunk réla.

Reiner Roland: Akkor a javasolt dsszegekkel. Azért kérdeztem, mert volt ra példa, hogy a Bizottsdg mas
o0sszegeket javasolt. Ebben az esetben akkor az eléterjesztésben szereplé palyazati dsszegekkel javasoljuk
elfogadasra a palyazati tamogatast. Kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 227/2023. sz. el6terjesztés
hatarozati javaslatardl.

455/2023. (X1.16.) sz.

Hatarozat
1./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete Uigy dént, hogy az ,lskolai
kdzosségek és diak dnkormanyzati (DOK) tevékenységek tamogatasara® meghirdetett palyazaton részt vevo
nyertes alapitvanyok 2023. évi palyazati tdmogatasat az Onkormanyzat 4/2023. (11.21.) énkormanyzati rendelete
3145 szamu koltségvetési soran erre a célra rendelkezésre all6 2.000.000,- Ft-os keretosszeg terhére biztositja az
alébbi tablazatban foglaltak szerint:

Palyazo neve 2023. évi palyazati programja 2023. évi palyazati tamogatas (Ft)
Alapitvany a Molnar Ferenc i
1 | Altalanos Iskolaért Iskolai kozosségek, DOK 920.000 Ft
' tevékenységek tamogatasa '
Lebv'ey'Gimnéziumért Ledvey Klara Gimnazium kozos
2. | Alapitvany tanar-diak vérosi szabadulé-szoba 275.000 Ft
programja
Hendikep Alapitvany A - e
3 Inte,zmer?y ’dolgozoma,k testi-lelki 450,000 Ft
egészségét tamogato program
Kordsi Csoma Sandor
4. | Aapitvany Csapatépités Kérosi modra 510.000 Ft
Osszesen: 1.455.000 Ft

Hatarid6: 2023. november 16.
Felel0s: Baranyi Krisztina polgarmester
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2./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete felkéri a Polgarmestert, hogy
gondoskodjon az Iskolai kdzosségek és diak Gnkormanyzati (DOK) tevékenységek tamogatasara meghirdetett
palyazaton nyertes alapitvanyok képviselbivel kdtendé megallapodasok alairasarol.
Hataridd: dontést kdvet6 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Sajo Akos Tavol

22./ Javaslat a Kettdspont Kulturalis és Miivészeti Alapitvany kérelmének elfogadasara
228/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-
testlletnek.

Gyurakovics Andrea: Elfogadjuk mi is, csak egy apré megjegyzés a mellékletben szereplé levélhez. Volt mar
ilyen, hogy hatéridé hosszabbitas volt, atcsoportositas volt, valami technikai ok, betegség folytan, soha nem volt
nevesitve, hogy ki miatt és hogyan. Nem tartom tul szerencsésnek, hogy ebben az esetben nevesitve van a dolog,
ez elég szerencsétlen helyzet. Ebben az esetben nem a képvisel6k miatt van - ezt az érintettnek mondom -, hogy
ez az el6terjesztésben nyiltan szerepel, de ezért én elnézést kérek.

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 228/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.

456/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Uigy dont, hogy hozzajarul a
Kettdspont Kulturalis és Mlvészeti Alapitvany 2023. évi palyazati programjanak a 228/2023. szamu el6terjesztés
szerinti mddositasahoz, valamint ahhoz, hogy a ,Lilla és Tiindérbogyd” cim(i eléadas helyett az ,Eltancolt cipell6k”
eléadasara 2023. november 22-i megvalositassal kertiljon sor, és felkéri a polgarmestert a tdmogatasi szerz6dés
maodositasanak alairasara.
Hataridd: dontést kbveté 30 napon belll
Felel0s: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:
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Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszlo Tavol
Jancsd Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Sajo Akos Tavol

23./ Javaslat a helyi valasztasi bizottsag tagjainak és péttagjainak megvalasztasara
230/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzd

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 230/2023. sz. el6terjesztés hatarozati
javaslatardl.

457/2023. (X1.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Gigy dont, hogy
1./ a Budapest F@varos IX. Kerllet Helyi Valasztasi Bizottsag tagjainak az aldbbi személyeket megvalasztja:

Név: Gincsai Istvan Sandor
Cim:

Név: dr. Vojnovics Ibolya
Cim:

Név: dr. Zsigmond Gydrgy Csaba
Cim:

2./ a Budapest Févaros IX. Kerillet Helyi Valasztasi Bizottsag péttagjainak az alabbi személyeket megvalasztja:

Név: Bird Zsofia
Cim:

Név: dr. Polgari Eszter
Cim:

Név: Talmacsi Elvira
Cim:

Hatérid6: 2023. november 16.
Felel6s: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6
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(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Sajo Akos Tavol

24./ Ferencvarosi Szerb Nemzetiségi Onkormanyzat kérelme emlékhely kialakitasara
219/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag tamogatta, de megkeért az egyik
bizottsagi tag, aki ellene érvelt a tamogatasnak, hogy ismertessem a Képviselé-testilettel az érveit, ezt most
szeretném megtenni. Azok az érvek mer(ltek fel, hogy egyrészt magan a kereszten nincs magyar felirat, csak a
kisérdtablan. A masik, hogy nem tudni, hogy van-e kdzmd alatta, ahova tervezve van, mert az FMK-nak csak a
keritéséig, kivulrl van meg, belul nem tudni, hogy kdzmliszempontbol jo helyen van-e. Volt még egy érv, ami nem
jut eszembe, de még el fogom mondani, csak megprobalok visszaemlékezni.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag egyhangulag tamogatta.

Takacs Mariusz: Bocsanat, de ez egy dsszetettebb dolog volt. A bizottsagi tag azt reklamélta, vagy azzal nem volt
teljesen tisztaban, hogy emléktablanak van hivva tobb helyen, tobb fogalomban van emlegetve az el6terjesztésben,
amikor ez nem emléktabla. Erre Aliegyz8 Ur a helyszinen valaszolt, hogy azért ennek a rendeletnek a keretében
értelmezhetd ez az el6terjesztés, meg ez az emlékmallitas, de ezzel kapcsolatban volt egy vitas rész, hogy jogilag
ez a sajat rendeleteinknek megfelel-e egyaltalan és ez a dontéshozatali mechanizmus.

Torzsa Sandor: Szerintem ebbél egy relevans van, mert az, hogy a Szerb Nemzetiségi Onkormanyzat szerb
nyelven éllitia a keresztet, szerintem ebben semmi meglepd nincs. Ami relevans és nem tudom ennek a jo
feloldasat, az a kézmi torténet, mert az tud hosszutévon ott probléméat okozni. Nem tudom, hogy ezt hogyan
lehetne athidalni, de szerintem célszerli lenne belefogalmazni, hogy a kdzmi feltérképezése utan keriiine
kialakitasra a pontos helyszin, mert ezzel foglalkozni kell, hogy ne legyen ott probléma.

Gyuréakovics Andrea: Azt gondolom, hogy ne most kezdjink ezen agyalni. Ha egyszer lesz egy kdzmiitérkép,
gondolom Szili Adrianék irodéja fogja ezt az egészet 6sszefogni. Ha valami probléma lett volna, mar jelezték volna,
de ha lesz, akkor nagy valoszinliséggel ezt jelezni fogjak és a szerb kisebbségi 6nkormanyzattal meg tudjak
beszélni, és ha kell nekiink errél egy médositast vagy masik dontést hozni, az bejon elénk. Ne kezdjlink el ezen
most agyalni! Van egy elvi dontés, amit most meghozunk és utana, adott esetben tudunk maédositani ezen,
amennyiben szlikséges.

72



Arva Péter: Csatlakozom Képviselé Asszony hozzaszolasahoz, én is azt gondolom, hogy szavazzuk meg.
Amennyiben kdzm(i problémak vannak, az ugyis koltségvonzattal fog jarni, 6k maguk fogjak kérni, hogy talaljunk
ré egy masik helyszint.

Reiner Roland: Miel6tt szavaznank, jelezték, hogy a Szerb Nemzetiségi Onkorményzat elnéke jelen van és
szeretne hozzaszélni. Neki tanacskozasi joga van, nem kell errdl kiilon szavaznunk. J6jjon egy mikrofonhoz és
hozz4 tud széini.

Gyorgyev Branimir: J6 estét kivanok! Gyorgyev Branimir vagyok, a Ferencvarosi Szerb Nemzetiségi
Onkormanyzat elndke. Azt gondolom, hogy miiszakilag nem tudok hozzaszolni a felvetéshez, mivel kdzmiitérkép
az utcai keritésig van egészen pontos, és ez az internetrdl letdlthetd. lletve azt az informaciét kaptuk mindenkitdl,
akit ezzel kapcsolatban megkérdeztiink, hogy magardl az épuletrél - mivel felUjitottak - is pontos térkép van, a
klldnbozd éplletgépészeti dolgokrol, de a kettd kdzotti terliletrdl senkinek nincs egy épkézlab térképe, de még egy
nem épkézlab sincs. Amit mi lattunk ott, hogy az emlékkeresztiinkkel, ha szemben allunk és az utca felé néziink,
attol balra van a viz fényomaécs®, ami bejon az utcarol, viszont az elmegy mellette és mogotte megy be az épuletbe.
Egy csatorna kivezeté van még az udvaron keresztbe, de az sem zavarja az emlékm( helyét, ahol az alapja ki
lenne &sva, kortlbelll 80 centiméter mély betonalaphoz. Tajékoztatast viszont kaptunk a Ferencvarosi Mivel6dési
Kozpont és Szinhaz vezetdségétodl, hogy az 6sszes mas kdzmui, a villany, a gaz, mind a fékapunal, az épuletbe
megy be kozvetlenll. Valdszinileg itt, azon a fas, fiives terlileten, ahol mi az emlékkeresztiinket elhelyezni
szeretnénk, semmilyen kdzma nem fut. Kszéndm, ennyit szerettem volna.

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 219/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.

458/2023. (X1.16.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy hozzajarul a
Ferencvarosi Miivel6dési Kdzpont és Intézményei (hrsz: 38266/4, 1096 Budapest, IX. Keriilet Haller u. 27. sz. alatti
ingatlan) udvaran a Ferencvarosi Szerb Nemzetiségi Onkormanyzat altal kezdeményezett — és a Kispesti Szerb
Onkormanyzat elnyert tdmogatésaval megvalésuld — emlékhely kialakitdsahoz a 219/2023. sz. elbterjesztés
mellékleteiben meghatarozottak szerint, és felkéri a polgarmestert a mellékelt tulajdonosi hozzajaruld nyilatkozat
alairasara.
Hataridd: 2023. november 30.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltén Igen
Torzsa Sandor lgen
Zombory Miklos Igen
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol
Mezey Istvéan Tavol
Saj6 Akos Tavol
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Reiner Roland: Kdszoném a részvételt, az llést 17.12 érakor bezarom, egy hét mulva talalkozunk.

k.m.f.

Baranyi Krisztina Baloghné dr. Nagy Edit
polgarmester cimzetes f6jegyzd

Dr. Molnar Andrea
jegyz6kdnyvvezetd
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