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Helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti Glésterem
IX., Bakats tér 14.

Jelen vannak:

Arva Péter, Cséti Zsombor, Deutsch Laszl6, Gyurakovics Andrea, Hidasi Gyula, Jancsé Andrea, Kallay Gaborné,
dr. Matyas Ferenc, Mezey Istvan, Szilagyi Zsolt, Takacs Krisztian, Takacs Mariusz, Takacs Zoltan, Torzsa Sandor,
Zombory Miklos képviselék,

Baranyi Krisztina polgarmester,
Reiner Roland alpolgarmester,
Déme Zsuzsanna alpolgarmester.

Hivatal részérél:
Baloghne dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6
Dr. Ruzsits Akos Jend aljegyz6.

Berner Jozsef, Csendes Sandor, Hidasi Gabor, Janitz Gergé, Kodr Henrietta, Maczék Johanna, Mihaly Attila,
Nehéz Jend, Rimovszki Tamas, Romhanyi Ildiko, dr. Solt Péter, dr. Sotké Béla, Szilagyi Imre, Szili Adrian, dr.
Vilagos Istvan, Dr. MoInar Andrea — jegyz6konyvvezeté.

Meghivottak: dr. Bencsik Marta — Média Nonprofit Kft. ligyvezetéje, Boros Laszl6 - Févarosi Katasztrofavédelmi
|gazgatosag Kozép-pesti Katasztrofavédelmi Kirendeltségének IX. kerlleti Hivatasos T(izoltd-parancsnoksag mb.
tiizoltdparancsnoka, Czakéné Dobd Krisztina — FIUK igazgatéja, Kerek Andras — FMK igazgatéja, dr. Mechler
Andras — FESZ Kft. igazgatéja, Pataki Marton — FEV IX. Zrt. vezérigazgatdja, Polyak Béla — FESZOFE Kift.
igazgatoja, Vagvolgyi B. Andras — 9 magazin fészerkeszt6je, Racz Karoly - Pilisi Parkerdé Zrt. képviseldje, Intzoglu
Istvan, Csépl6 Daniel Istvan, Cserép Zoltan, Szab6 Géza, Stepan Virag, Ferencz Gabriella, Kiss Soma, Keresztesi
Déra, Gégény Péter, Barany Barbara.

Baranyi Krisztina: EIs6 korben kérdezem, hogy elindult-e a kdzvetités? Rendben van a hang? A kép is rendben
van, akkor kdsz6ném szépen. Jo6 reggelt kivanok a Képvisel6-testllet tagjainak, a Hivatal munkatérsainak és
minden megjelentnek, illetve akik nézik a mai Ulést. Az oktdberi rendes képvisel6-testlleti Uléstinket 9.07 6rakor
megnyitom. A napirenddel kapcsolatban szeretném elmondani, hogy a Katasztréfavédelmi lgazgatoésag 1.
napirendi pontként targyalt beszamoloja egy kicsit késobb kerul a napirendi pontok targyalasa kozott, mert Boros
Laszl6 tlizoltd szazados, tlizoltdparancsnok, akinek az elbterjesztését targyalni fogjuk, jelezte, hogy 11.00 éra elétt
nem tud ideérni. Azt szeretném kérni a Képvisel6-testilettdl, hogy ugy szavazzunk majd a napirendrél, hogy amikor
ideér a Katasztrofavédelem vezetése, akkor soron kivil az éppen targyalt napirendi pont utan targyaljuk meg a
beszamoldt. Ennek megfeleléen zart tléssel fogunk kezdeni.

Rendben, akkor a javaslatom az, hogy a mai napirend 6. napirendi pontjaként targyaljuk a beszamolét. Amennyiben
el8bb érkezne meg Tiizoltéparancsnok Ur, akkor Ujra szavazéassal elére vesszilk a napirend targyalasat. A napirend



elétti hozzaszdlasok utan zart (léssel fogunk kezdeni, két napirendi pontot a dijak adomanyozésardl,
megtargyalunk. Az (igyrendi jelzések a napirenddel kapcsolatos hozzaszélasok.

Takacs Krisztian (JGYREND): Azt a mddositdt szeretném benyditani, hogy a zart napirendi pontokat targyaljuk
egyben, tehat a hatdsagi igyeket vegyik a dijak napirendjei utan.

Zombory Miklés (UGYREND): A 12. napirendi pontot, a 205/2023. sz. - "Ferencvarosi Egészségfejlesztési Iroda”
cim( — eléterjesztést szeretném visszavonni, levetetni napirendrdl.

Mezey Istvan (UGYREND): A 9. napirendi pontot, a 213/2023. sz. — "A BMC Budapest Music Center Kulturalis
Szolgaltatd Kft. kérelmének megtargyalasa, az Uj k6zosségi szintér jovébeni kialakitdsanak tamogatasa” cimi -
eléterjesztést szeretném késébb targyalni, a 12. napirend lekeriilt, igy akkor szeretném utolsé napirendi pontként
targyalni. Ertve Polgarmester Asszonyt, tehat értelemszeriien a katasztréfavédelem elé, 11. napirendi pontként.
Késdbb szeretném targyalni, nemcsak azért mert most osztottak ki egy anyagot, amit el kell olvasni, hanem ugyis
szeretném kérni utolsé napirendi pontként.

Baranyi Krisztina: Akkor a 11. napirendi pont utan?
Mezey Istvan: Igen, koszénom.
Baranyi Krisztina: Ertem, akkor a 12. napirend helyett.

Takacs Zoltan (UGYREND): Azt szeretném kérni, hogy a 2. tajékoztatot, a 214/2023. sz. — "Budapest Févaros
Kormanyhivatala BP/2800/00532-1/2023. sz. levele” cim(i - eléterjesztést vegyiik fel napirendre.

Torzsa Sandor (UGYREND): Az 1. tajékoztatot, a 217/2023. sz. - "Tajékoztatd az Arvacska Idések Klub kertjének
fejlesztésérdl” cimi - elbterjesztést szeretném, ha napirendre vennénk.

Baranyi Krisztina: Az 1. és 2. tajékoztaté napirendre vétele, ha Ondknek is megfelel, akkor utolsoként, a BMC
utan targyalva, ebben a sorrendben lenne, hogy 1. és 2. tajékoztatd. Barki kér ezekrdl kildn szavazast, vagy
egyben szavazhatunk réla? Rendben, akkor kérem, szavazzunk a modositott napirendrél.

378/2023. (X.12.) sz.
Hatarozat
Napirend:

1./ Javaslat ,Ferencvaros Barany Janos-dija” adoméanyozasara
196/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Takacs Méariusz, a KOEN elndke

2./ Javaslat ,Humanitas Ferencvaros” dij adomanyozasara
186/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Torzsa Sandor, az ESZSICB elnoke

3./ Onkormanyzati hatésagi tigyek
203/2023., 203/2/2023. sz. eléterjesztések
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester
Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

4./ A kdzosségi egylttélés alapvetd szabalyairdl és ezek elmulasztasanak jogkdvetkezményeirdl sz6l6 11/2015.
(IV. 28.) 6nkorméanyzati rendelet modositasa (11. fordul)
200/2/2023. sz. el6terjesztés

ElSterjesztd: Takacs Zoltan onkormanyzati képviseld



5./ Javaslat a lakohaz-feldjitasi tdmogatasrdl sz6l6 30/2000.(XI1.24.) dnkormanyzati rendelet modositasara (1.
forduld)

a.) 202/2023. sz. elbterjesztés

Eléterjesztd: Arva Péter nkormanyzati képviseld

b.) Javaslat a lakéhaz-felljitasi tamogatasrol szdlé 30/2000.(XI1.24.) onkormanyzati rendelet
maodositasara (1. fordul)

202/2/2023. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

6./ Beszamold a Févarosi Katasztréfavédelmi Igazgatosag Kozép-pesti Katasztréfavédelmi Kirendeltségének IX.
kerileti Hivatasos Tizoltoparancsnoksag 2022. évi tevékenységérdl
204/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

7./ Térfelugyeleti kamerarendszer fejlesztése
210/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ A Képviseld-testllet 224/2023. (V.18.) sz. hatarozat modositasa
212/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Mechler Andras FESZ Kft igazgatdja

9./ 10 millié Fa Alapitvany tdmogatasi megallapodas
208/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

10./ Javaslat egyittmiikodési megallapodas megkotésére a Pilisi Parkerdd Zrt.-vel a 38236/413 hrsz-U ingatlan
kapcsan, a Napfény utca - Gyali Ut altal bezart terilet fasitasa targyaban
211/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgéarmester
Jancso Andrea dnkormanyzati képvisel6

11./ A Sztarenki P4l szindarab megrendezésére vonatkozd megbizasi szerzédésének jovahagyasa
215/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Takacs Mariusz KOENB elndke

12./ A BMC Budapest Music Center Kulturalis Szolgaltatd Kft. kérelmének megtargyaldsa, az Uj kdzosségi szintér
jovébeni kialakitasanak tdmogatasa

213/2023. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

13./ T4jékoztatd az Arvacska Idések Klub kertjének fejlesztésérd|
217/2023. sz. el6terjesztés
El6terjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

14./ Budapest Févaros Korményhivatala BP/2800/00532-1/2023. sz. levele
214/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester
(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Deutsch Laszl6 Igen



Gyurakovics Andrea Igen

Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Arva Péter: Tisztelt Képviselé-testillet! Tisztelt Varosvezetés! Nagyon sok panaszt kapunk az Ulisi uti
kerékparsavval kapcsolatban. Ezeknek egy része olyan, amivel foglalkoznunk kell. A motorkerékparosok, robogdk
szakszer(itlen vagy nem rendeltetésszer(i hasznalata egy olyan dolog, amivel a kerlileti Kapitanysag nem illetékes,
ugyanis ez a Kozlekedési Fdosztalyhoz tartozik, 6 meg egy olyan polcon |évd szerv, akit a Varosvezetésnek vagy
Jegyzb Asszonynak kellene megkeresni, kérve azt, hogy a kerékparsavok ellenérzése torténjen meg. Mostanra az
a legtébb panasz, hogy motorosok, robogdsok hasznéljak ezeket a savokat, elég veszélyesen, piroson athajtva.
Azt gondolom, hogy egy rendészeti ellendrzést kérni fontos lenne a keriiletnek. Azt a vitat, hogy kellenek, vagy
nem kellenek ezek a savok, ne nyissuk ki, de az biztos, hogy ha vannak, akkor hasznaljuk rendeltetésszeriien.

Szilagyi Zsolt: Azért sz6Inék, mert a lakossagtol be lettem taggelve egy cikkbe. Markusovszky tér... Polgarmester
Asszony nagy élharcosa volt az el6zé ciklusban a Markusovszky térnek, hogy a drogosok a jatszotéren ott hagyjak
a tlket, fekalia van. Most ez Ujra megtortént, az anyukak talaltak fecskend6t, tvel egyitt a homokozoban. Azt
mondjak, hogy el szoktak bujni a Kézter(let-feliigyelet és a renddrok eldl fel a csiiszdahoz és igy éjszaka nem lehet
Oket latni. Az a kérdésem, hogy mit tettek eddig ennek az tgynek az elkerllésére és mit szeretnének tenni a
kézeljovben, hogy meg legyen akadalyozva, hogy a gyerekek véletlenll sem tudjanak belenyulni egy ilyen drogos
tlibe?

A masik, hogy amikor napirend elétt felteszlink kérdéseket, szeretném kérni Jegyz6 Asszonyt, hogy abban a
téméaban adjanak vélaszt, amiben kérdezek. Ha én feljelentésrdl kérdezek, akkor ne irjak le nekem a lépcs6hazi
kamerarendszert, hogy az miért j6 vagy nem jo. Amit kérdezek, arra szeretnék valaszt kapni. A pénzigytél sem
érkezett meg a kerdésemre a valasz, amit megkérdeztem, hogy mi van azokkal a peénzekkel, amik nem lettek
id6ben alairva és az Onkormanyzat elveszitette. Tudja Jegyz6 Asszony, el kell donteni, hogy a sajat fenekiinket
védjuk vagy masét, mert a Kormanyhivatal azt veszi el6, aki védelmez. Van egy olyan ember, aki elvileg vétett a
torvények ellen, adatvédelmi torvény, hivatali visszaélés... Tudjuk nagyon jol, hogy az az ember adta ki a
felvételeket, aki ellen és tarsai ellen - ha jol tudjuk — az ligyészség mar targyalt valamit és az egyik ember el lett
tavolitva a Kdzterilet-felligyelett6l. Nem tudom, hogy el lett-e bujtatva valahol itt az Onkorméanyzaton bellil, de
jogerds itélettel korrupcids ligyben az egyik személyt mar eltavolitottak a Kdzterilet-felligyelet kotelékébdl. Nem
tudjuk, hogy a masik személlyel mi tortént, aki jogtalanul kiszolgéltatta ezeket a felvételeket. Az egyik
képvisel6tarsamnal volt, hogy engedély nélkil beengedték abba a szobaba, ahol a kamerdk vannak, és
tudoméasom szerint par napon bellil azt a személyt kirtgtak fegyelmivel, aki ezt megmutatta. Szerintem ez sokkal
stlyosabb, hogy kiadnak egy olyan felvételt, amihez csak a titkosszolgalat és a rend6rség férhet hozza és kirakjak
nyilvanosan, mint hogy egy képviseldnek megmutatjak a kamerakat. Szeretném, ha ugy jarnanak el, ahogy kell
ebben az Ugyben.

Deutsch Laszl6: A mai napi felszélalasomban két Képviselétarsammal foglalkoznék, Reiner Rolanddal és Torzsa

Sandorral. Reiner Urral az a bajom, hogy miutan a kdzlekedés ra van bizva, Ugy veszem észre, hogy nem avatott
szakértéje és még segiteni sem lehet neki. Kérdéseket raknék fel. Tébb, mint egy éve, a masodik év végén tartunk
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mar a Raday utca ,herce-hurcaval’, az Erkel utca és a Matyas utca kdzétt forgalom eldl lezart Utszakaszrol.
Visszakaptuk a Kozuttol és siri csénd van. Kérdéseket raktam fel ezzel kapcsolatban, zavarba ejt6 valaszokat
kaptam. A masik a Knézits utca, amit szeretném, ha lefelé egyiranyusitanank, mert a Vezetés jovoltabdl itt
kilométereket kell kdrdzni, ha valaki vissza akar jutni Belsé-Ferencvarosba. A javaslatom az volt, hogy a Knézits
utca Kinizsi utcéra legyen egyiranyu. Amennyiben a muzeum arat szallit, kijon egy tarcsas ember, eljon a Hégyes
Endre utcaig, megallitia és be lehet menni. A mizeum 2028-ban keril felljitasra, ugyhogy van idénk. Ez a mi
kézigazgatasi terliletiinkdn fekszik, ha tetszik, ha nem. Reiner Ur - vagy Roland, hiszen tegezédink — miutan
.képben vagy”, 4 munkanapon bellil irasbeli valaszt kérek. Ha megint csacskasagok lesznek benne, nem atallom
felrakni a honlapomra, médiumoknak elkiildeni és volt kollégaimtol, ismeréseimtdl segitséget kémi. Kérek egy
bélintast.

A masik: Torzsa Sandor kollégam - ha j6l emlékszem két képviseld-testiileti lléssel ezelbtt eléterjesztettem a FESZ
Kft-re egy inditvanyt, egy el6terjesztést - kicsit degradalt azzal, hogy ,néma levente” voltam a bizottsagi tlésen.
Azota négyszemkozt talalkoztunk, megbeszéltik, ugy latom, vildgossag gyult a szemében. A kovetkezd a helyzet,
hogy mivel sziikségallapot van, mivel a Parlament megszavazta, a Kormany rendeletekkel kormanyoz.
Kormanyrendeletet lehet tamadni, lehet tamogatni, egy biztos, végre kell hajtani. Ha errél Sanyi vitatkozni akarsz,
ott vannak azok a bizonyos fiistds helyiségek, ott lehet. Remélem, tudomasul vetted. Készondm.

Dr. Matyas Ferenc: Tisztelt Képviseld-testillet! En egy kicsit az Airbnb kérdéssel foglalkoznék. Eljutottunk egy
szintre, hogy szeretnénk szabalyozni valamit, de elakadtunk a kormanyzati érdek hianyanal, marmint a
valtoztatasra, hogy az Onkorményzat tudja kezelni ezt a helyzetet. Megprébalok egy méasik utat bejarni. Egy nagyon
kedves baratom segitett - aki nalam jobban ért az Airbnb piachoz — szurdprobaszeriien egy listat csinalni, amiben
megnéztilk a Raday utca elejétdl végéig 1évé Airbnb-ket. Ez egy 35 darabos lista, amibédl jelenleg a Raday utcaban
11 mikadik szabalyosan, ez kevesebb, mint 30%. A legtdbbnél az a probléma, hogy nincs NTAK szamuk, amit be
kell jelenteni a Turisztikai Ugyndkségnek, hogy tisztan tudjanak miikddni. Nem teszik meg és egy nem létez6 NTAK
szdmot kamuznak be példaul a Booking.com oldalra. Gyakorlatilag ezek ,feketén” miikodd véallalkozasok, amik
megkeseritik a lakok életét. A Hatosagi Iroda Vezet Urral beszéltem arrél, hogy ezt a listat mindenképpen atadom
neki, mert akkor célzatosan lehet megkeresni azokat a helyeket, amelyek vélhetéen ,feketén” miikodnek és akkor
lehet ellendrizni 8ket, felszdlitani arra, hogy ,fehéritsék ki” a mikodésiiket vagy adott esetben megbirsagolni vagy
bezaratni 6ket. Ezt az ellenérzést szeretném tovabbfolytatni elsésorban a Bels6-Ferencvarosban, valamennyi
Airbnb-re. Ha nem tudjuk szabdlyozni és a szuroprobaszerii ellenérzésekre az erbforras sz(ikos, akkor
megprobalom segiteni, hogy célzottan oda lehessen menni, hatha valamennyit segit. Az itt lakdknak biztosan és a
Hat6séagi Irodanak remélem szintén.

Zombory Miklds: Belsé-Ferencvarosi lakoként, képvisel6ként ismét eléhoznam a Lényay utcabdl a Petéfi-hidra
valo felkanyarodast. Van egy ilyen politikai mondas, hogy ez egy ,fércmunka’. Azért, mert az igaz, hogy az eddig
szabalytalanul felkanyarodé autésoknak megadta az engedélyt, hogy fel lehet kanyarodni, de azért a felfestés hagy
maga utan kivannivalét. Nem ez a lényeg, hanem, hogy amikor k6zépre bemegy az illetd, aki balrél fel akar a hidra
kanyarodni, nagy sebesség( jarmivekkel talalkozik. Aki a Ferenc korut fel8l jon, az véglilis norméal sebességgel
jén, és nem szamit arra, hogy az ember onnan ki akar jonni. Igaz, hogy meg kell gyézédni, ott az ,Els6bbségadas
kotelezd” tabla, de én a Budapest Kozutat szeretném, ha megkérnénk arra, hogy nézzen utana. Amit megcsinaltak,
azt 9 hénap alatt és 3 honap cslszassal készitették el. Nézzenek annak uténa, hogy fizikailag, tehat egy
fekvérenddrre gondolok, mind a jobb oldalrdl, akik a Petdfi-hid aldl és a Kozraktér utca feldl jonnek, illetdleg, akik
a Ferenc korut felél jonnek, ne tudjanak 40-50 km/éraval menni, hanem fizikai lassitas legyen, hogy a Lényay
utcabdl a kikanyarodas ne csak lehetdség legyen, hanem meg legyenek a feltételek. Prébaljuk meg a Budapest
Kézutat megkérni, hogy vizsgaljdk meg, és ha &k is szlikségesnek tartjak, akkor fizikai, azaz fekvGrendérrel oldjak
meg.

Masik téma, ami szintén lassan meghaladja a 9. hénapot, a Kinizsi utcai fényjelz8 készilék. Mind a kettd, a Lonyay
és a Raday keresztez6désnél. Idénként szeretném felvenni, amit a gépkocsivezetd mond, mert képvisel6-testiileti
ulés el6tt nem szeretném azokat a szavakat mondani, amiket a fényjelz készulékek el6tt a gépkocsivezetk
mondanak. Ez a kettd lett volna a legfontosabb.

Egy utolsé mondat, van még ré 20 masodpercem, hogy a Lonyay utcabol valé kikanyarodéast vizsgélja at a Kozut
és probélja valdban segiteni a kikanyarodast, ha mar nincs X milli¢ forintja arra, hogy fényjelzé készuléket
felszereljen.



Mezey Istvan: A politika repetativ miifaj. Nagyjabol ugyanazt vagyok kénytelen elmondani, mint az el6z6 képviseld-
testiileti Glésen, ugyanis nem kaptam valaszt. Ismételten kérek Jegyz0 Asszonytol irasos valaszt azzal
kapcsolatban, hogy az Ulli Uton Févaros altal elhelyezett, kozOsségi koltségvetés keretében megtervezett és
kivitelezett zold pollerek, illetve a savelzaras milyen ferencvarosi el6készitést kapott? Volt-e ezzel kapcsolatban
egyeztetés a Févaros és Ferencvaros kdz6tt? Ha igen, Ferencvaros milyen allaspontot képviselt? Akar utdlagosan
is nagyon kivancsi lennék arra, hogy Polgarmester Asszony mit gondol errél, ugyanis az ott él6k szamara,
kiléndsen a belsé-ferencvarosi részen ez rendkivil sok problémat okoz. Nyilvan a sajté megjarta a tlizoltok,
mentOk, akar a taxik megéllaséanak a problematikajat. Elképeszté a dugo, légszennyezés. Azt gondolom, hogy
nekiink ferencvarosiaknak ki kellene alinunk amellett, hogy ezt gondoljak at és tervezzék at. Lehet, hogy a
kozosségi koltségvetés parezer embernek az oOtletét megvalositja, de azt gondolom, hogy minden palyazat
kiiréjanak feleléssége, hogy egy 6tletnél megvizsgaljak, hogy annak az 6tletnek hany karvallottia van. Ez nem
tértént meg a Févaros részérél és nagyon sajnalom, hogy a kerilet részérél sem tortént semmilyen jelzés azzal
kapcsolatban, hogy egy jonak tiing 6tlet hdny embernek az életét nyomoritja meg, okoz balesetveszélyt. Itt mondom
Arva Péter képviseld Urnak, hogy nem teljesen értek egyet, ezt a vitat ki kell nyitnunk itt a Képviseld-testiiletben,
mert errél soha nem volt vita. Nem napirend el6tt, értelemszerlien majd egy el6terjesztés keretében én fogom ezt
a vitat kinyitni mondjuk a kdvetkezd képviseld-testiileti Glésen. Ez el6ttlink nem volt, nem szavaztunk réla. Lehet,
hogy tdmogatja a Képviselé-testiilet tobbsége, de ezt nem tudjuk és azt sem, hogy Polgarmester Asszony milyen
kommunik&ciot folytatott ezzel kapcsolatban a Févarossal. Nagyon szeretném, ha irasban megkildenék azt a
levelezést, ami ezzel kapcsolatban nyilvanvaloan kellett, hogy az Onkormanyzat és a Févarosi Onkormanyzat
kozott lezajlodjon. Szeretném ezt a levelezést irdsban megkapni és valészinlileg a tobbi képvisel6tarsam is
Kivancsi lenne arra, hogy a Varosvezetés miként allt ehhez az étlethez és miként all most ahhoz, ami megvaldsult.
Tovéabbra is nagyon komoly nehézségeket jelent ez. Az, hogy az autésok megszokjak a dugét és az ott élék az
ezzel kapcsolatos folyamatos |égszennyezést, ne legyen egyfajta nyugvdpontja ennek a vitanak, hanem igenis
tartsuk napirenden és vizsgaljuk felil ezt a megvalositott, kozdsségi koltségvetésben létrejové Utlezarast.

Baranyi Krisztina: Fogok valaszolni Képviseld Ur, csak néhany pontosité kérdésem lenne.

Kallay Gaborné: Két témaban, illetve két dolog miatt kértem napirend el6tt szot. Az egyiket minden alkalommal
felvetem, illetve megkérdezem, most is. Mikorra tervezik a Haller utca 54. és Drégely utca 12. szam alatt élé
emberek kikdltoztetését? Az ott él6k valtozatlanul nem érzik biztonsagban magukat.

A masik ezzel dsszefiigg. Juniusban volt egy modositd inditvanyom a lakasok és helyiségek bérletére és
elidegenitésére vonatkozd rendelethez. Ennek mér 4 hénapja, és a rendelet mddositas 2. forduldjara azéta sem
kerdlt sor. Nem tudom, hogy ez csak addig volt fontos, amig a pénzbeli térités dsszegére lehetett licitalni vagy
szandékozik a vezetés ezt a médositast végre napirendre tizni?

Torzsa Sandor: Azért kértem hozzaszdlasi lehetéséget, mert szeretném felhivni a Varosvezetés figyelmét egy
probléméra, méghozza Kiilsé-Ferencvaros problémajara. Kaptam egy lakossagi bejelentést, hogy a Hatér uti
kerilethatartdl nem messze, a Sorokséri ut masik oldalén, a Gubacsi hidtol megkozelithetd részen, nagy
mennyiségben tettek le veszélyes hulladékot, azbesztet tartalmazé épitési szemetet. Turabakancsot ragadtam és
nyakamba vettem Kilsé-Ferencvéarost és valdban meg kellett llapitanom, hogy tényleg nagy mennyiségben van
letéve azbeszttartalmu épitési hulladék ezen a teriileten. Nem tudom megallapitani, hogy ez maganterilet vagy
sem. Onmagaban amilyen &llapotokat Kulsé-Ferencvéarosban tapasztaltam, az megérné, hogy elkezdjlink
foglalkozni a dologgal. Az egy dolog, hogy ezek fejlesztési teriletek, vannak kilonbdzé célok, fejlesztések,
épitkezések ezen a terileten, de attol még a telektulajdonosnak rendet kellene tartania a telkén. Szeméthegyek,
illegalisan lerakott sitthegyek vannak mindenhol. Kérem a Vérosvezetést, hogy kezdjenek ezzel foglalkozni. A
masik ilyen tipusu dolog, amirdl beszélntink kell, hogy ezen a terileten Iétrejott egy csodalatos dkologia. Nemcsak
ndvények, hanem allatok is élnek ott. Amikor ott turazgattam a szeméthegyek kozott, talalkoztam rékapopulaciéval,
facanpopulécioval. Szeretném megkérdezni, hogy tud-e arrél a Vérosvezetés, hogy milyen csodélatos élévilag
alakult ki a szeméthegyek kozott? Mit teszink annak érdekében, hogy ha ott fejlesztések lesznek, konkrétan
beépitik ezt a teriletet lakoparkokkal, mi lesz ezekkel az &llatokkal? Jonnek a vadaszok és kilovik 6ket vagy van
erre valami terv, elképzelés, hogy az ott Iétrejott okologiat, sok esetben védett allatokat hogyan fogjak majd
attelepiteni? Mi ezzel az elképzelés? Foglalkozunk ezzel a kérdéssel? Szerintem kellene.

Gyurakovics Andrea: Folytatom az eléttem felszolalok hianyérzeteit és én is sorolndm, hogy melyek azok a
kérdések, amelyekre tovabbra sem kapok valaszt. Nem kaptam valaszt és szeretném, ha Jegyz4 Asszony most
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szb6ban vélaszolna, mert a szeptemberi képvisel6-testileti tlésen feltettem és tudomasom szerint 15 napon belil
valaszolnia kellett volna, hogy milyen felhatalmazassal dont egy cégvezetd ugy, hogy egy képvisel6-testileti
hatérozatot felllbiral, és nem hajtia végre? Mi tortént a belsé vizsgalattal a Kozterilet-felugyeletnél? Mi lett a
végeredménye? Ezeket a kérdéseket tettem fel. Arra mar nem is térek vissza, hogy a korabbi Uléseken feltett
napirend el6tti kérdéseimre sem kaptam vélaszt.

Most feltennék egy Ujat. Azt szeretném megkérdezni, illetve jelezni, hogy az SzMSz szerkeszté bizottsag llésezett,
ahol a képviselétarsaim is megkaptak azt az SzMSz tervezetet, ami ,kszondviszonyban” sincs azzal, amit az
elmult 3 évben ez a Bizottsag osszedllitott hatarozatokkal. Nem javaslatokkal, hanem bizottsagi hatarozatokkal.
Ezek a hatarozatok nem szerepelnek telies mértékben ebben az SzMSz tervezetben. Ki és milyen felhatalmazassal
dontott arrdl, hogy egy Bizottsag altal dsszeallitott tervezetet tartalmilag felulbiral ugy, hogy errél a Bizottsag tagjai
nem tudnak? Ugy, hogy errdl elézetesen a Bizottsag tagjai nem lettek értesitve? Ha esetleges jogi kifogas meriilt
fel, akkor az miért nem jutott a Bizottsag tagjainak a tudomésara? Azt gondolom, hogy ezek azok a kérdések,
amikor egy torvényes miikddésrél mar nem nagyon beszélhetlink. Ha itt bizottsagi dontéseket birél valaki felll,
valamilyen vélt vagy valds hatalmi pozicidjaban, akkor azt gondolom, hogy mi itt képvisel6k teljesen feleslegesen
tlink. Semmi értelme nekiink hatarozatokat hozni, ha azt valaki fellilbiralja, és teliesen méas keriil a Képvisel6-
testiilet elé. 3 éve ez az SzMSz modositas tervezet nem kerill a Képvisel6-testiilet elé. Viccelédhet ezen
Polgarmester Asszony, végigkacaraszta az 0sszes képvisel6 napirend elGtti felszolalasat, nem hiszem, hogy ez
annyira vicces lenne. Szive joga, hogy kineveti a képviselbket a képvisel6-testleti Ulésen, ez Ont mindsiti, nem
benniinket.

Reiner Roland: Eredetileg technikai okokbdl szerettem volna napirend elétt szdIni, mert szeretném kérni, hogy a
képvisel6-testileti Glés legvégén dontstink arrdl, illetve kérem, hogy jaruljanak hozza, hogy a novemberi (ilést egy
héttel kés6bb tudjuk megtartani szervezési okokbdl. A november 9-i datum nem annyira lenne jé. llyenkor a végén
szoktunk szavazni.

Ha mar kaptam kérdést is, akkor valaszolok. A Knézits utcaval kapcsolatban a 4 napot nem tudom megigérmi, a
10-15 napot meg tudom igérni. Kérvényeztlik a Budapest Kézutnal, hogy legyen egy ideiglenes forgalomtechnika,
ami teszt jelleggel mikadik 3-4 hénapig, azzal az egyiranyusitassal, amit mar korabban megterveztek nekink. Ha
valaszolnak, van egy felkészlilési id6 és utana be tudjuk vezetni, majd tudunk az eredményekrdl beszamolni.

A masik kérdés a Raday utcaval kapcsolatban: beszéltiink, keresett engem telefonon Képviseld Ur, akkor is
elmondtam — nem tudok méast mondani -, hogy egy olyan abszurd helyzet all elé, hogy a Képviseld-testiilet
kezdeményezte, a Févaros jovahagyta, hogy a Raday utca kozltkezeldi jogat megkapjuk, amde - telefonban nem
tudtam megmondani — ezt egy 432/2012. (XI.29.) kormanyrendelet szabélyozza a Févarosi Onkormanyzat
kezelésében léve féutvonalak, kozutak, kdzterlletek kijelolésérél. Hidba hagyta jova ezt a Févaros, egészen addig,
amig ezt a Kormanyrendeletet nem modositjak - a Févaros kezdeményezte ennek a Kormanyrendeletnek a
modositasat, de ez még nem tortént meg -, addig én nem tudok mit csinélni. A Kormanyrendelet mddositaséat a
Képvisel6-testilet kezdeményezheti, megerésitheti, de nem ,bénazasbdl” nem kaptuk meg a Raday kézutkezel6i
lehetdségét, hanem ez a jogi folyamat ezen a ponton kétségtelen, hogy 8-9 hdnapja megallt.

Zombory képviseld Ur felvetésére azt tudom mondani, de elnézést, én nem fogok ilyen 6tlettel a Budapest Kozut
felé fordulni, hogy a Lényay utcabdl kikanyarodd autok miatt szereltessenek fel fekvrendért. Az autdsok nem
onmagukban vannak a forgalomban, a Budapest Kézut elmondta, amikor korabban ez felmertilt, hogy az autdsok
figyelnek egymasra. Ha barmelyik iranyban 50 km/éraval jové autéval talalkozik Képviseld Ur, az nagyon nagy
probléma, mert attol a kihajtotél 3 méterre van egy zebra. Azt gondolom, hogy a masik autéval van probléma, ha
valaki 50 km/éraval szaguld.

Baranyi Krisztina: Az ezzel kapcsolatos kormanyrendelet médositas ugy tudom, hogy elkezdédétt. Ezek szerint
ilyen sokaig tart ezt a par modositast megirni.

Mezey képviseld Urnak: pontositanam a kérdését. Ha az Ullsi dti zold pollerekre, mint biciklisav elvalasztokra
gondol, az nem kézdsségi koltségvetésbdl megvaldsult dtlet. Erre gondol? Errdl mi volt a véleménylnk? Emiatt
ennek nincs irasos nyoma. Ez egy f6varosi kezdeményezés, dontés és megvaldsitds, aminél természetesen
kikérték a véleményiinket. Az volt a véleményiink, hogy ha egy ilyen nagy forgalmi Gton, mint az Ulléi ut,
kerékparsavot létesit a Févaros, akkor az ne a Kdruton és més helyeken felfestéses megoldassal torténjen, hanem
valami olyan fizikai elvélasztas legyen, ami jobban megvédi a bicikliseket és a testi épségiiket, mint a kisebb
forgalmu és kisebb sebességhatari kozlekedési utakon. Ez volt, amit megfogalmaztunk, nem csak egyedil
Ferencvaros. A F@varos is tamogatta ezt. Mi kértiik, hogy esetleg ez valami zolditett savval torténjen, de azt



mondtak, hogy erre egyeldre a koltségvetési helyzet nem ad lehetéséget, de ezen valtoztatni fognak, amint ez
lehetévé valik. Ez volt az UlIGi ti fizikai oszlopokkal, pollerekkel vald elvalasztas el6zménye.

Kallay képvisel6 asszonynak: a lakasrendelet modositasat szeretnénk egytt targyalni azzal a bizonyos
rehabilitacios tervvel, stratégiaval, illetve a rehabilitaciés sorrenddel, amir8l mar annyit beszéltlink. Ezeknek a
felméréseknek, miszaki, statikai, kilsd, figgetlen cégek altal végzett felméréseknek egyik része mar lezajlott, a
masik része — ha jol tudom — még ezen a héten beérkezik. Ettél fliggetlenlil is elkezdtik ezek elemzését, az
egyeztetések zajlanak. Reményeink szerint egy olyan komoly és objektiv érvekkel alatdmasztott rehabilitacios
tervrél lehet majd szavazni, ami meghatarozza a kévetkezé évek ilyen jellegi munkait Ferencvarosban.
Mindenkinek egyértelmii és atlathaté lesz az a rehabilitacios sorrend, illetve azoknak a hazaknak a sorsa — 36 haz
érintett ebben a munkaban -, amelyek a legrosszabb miszaki allapotban vannak, és amelyek felujitasara,
karbantartasara senki nem szant az elmdlt 30 évben pénzt. Amint ezzel készen vagyunk, és ugy tinik, hogy a
novemberi képviselG-testleti Glésre biztosan be tud jonni, mivel kapcsolodnak ezek a bizonyos rendelet
maodositasok, a mi javaslataink és az Oné is ehhez a munkahoz, ezért egyutt szeretnénk targyalni a novemberi
képvisel6-testileti (ilésen a rehabilitacios terv elfogadasaval.

Torzsa képviseld urnak: pontosan nem tudtam beazonositani, hogy ez melyik tertlet. Ott mar egy masik kertlethez
is tartozhatnak bizonyos ingatlanok, de ezt majd megbeszéljiik. Arra szeretném felhivni a figyelmét, bar Onnek
talan nem kell, de aki esetleg nézi az Ulést és ilyennel talalkozik, hogy ez bizony bilncselekmény, ilyenkor
renddrségi felielentést kell azonnal tenni. Ezt nagyon sokféle formaban meg lehet tenni, talan még sms-ben is
fogadja a rendérség a feljelentéseket, mint nemrég megtudtam, hogy elkezdédjon a nyomozas ebben az ligyben.
Egyébként Onnel egyltt meg fogjuk keresni, hogy melyik terlleten van. Amire én gondolok, az elmult idben
csokkent az illegalis sitt és épitési tormelék lerakasa, de lehet, hogy most a nyaron Ujra megtalalték ezt a helyet.
Egyébként épitési tilalmat rendeltlink el arra a részre, ha arrél beszéllnk. Ezt még kézdsen megvizsgaljuk.
Deutsch képvisel6 Ur mar kapott napirend elétt szot. Feltétlen fontos, amit szeretne Ujra?

Deutsch Laszl6: Megmosolyogtato és szivderité, hogy a Raday utca 80 méteres szakaszarol torténd tablalevétel
a Minisztereln6kségre, a Kormanyra tartozik. Ez annyira megmosolyogtatd, hogy tovabbra is ragaszkodom a
valaszhoz a 4, illetve 8 napos valaszhoz, amit Te mondtél. Felhivom a figyelmedet Roland, hogy Lazar miniszter
Ur szerint ,mindenki annyit ér, amennyi pénze van’, a Lokalpatriotak szerint ,mindenki annyit ér, amennyit a szava’.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Szeretném jelezni Képviseltarsaimnak és a FESZOFE Kft. igazgatojanak, ha
itt van. Elnézést kérek Alpolgarmester Ur, révid leszek, de muszaj ezt, mert Sajo Akos képviselétarsamat érinti
személyében. En, mint Frakciovezetd kérek szot. Lakossagi jelzés érkezett, hogy Sajo képviselétarsam
kdrzetében, magat figgetlennek mondd FESZOFE csoportvezetd elkezdte a sajat kampanyat. Azzal a felitéssel,
hogy & lesz ott a kdvetkezd képviseld, mivel Sajo Akos képviselétarsam nagyon beteg és nem képes ellatni a
feladatat. Ezt hatérozottan vissza kell utasitsam és kérem Igazgaté Urat, hogy ennek a dolgozonak barmilyen ilyen
irdnyd megnyilvanulasai legyenek valamilyen szinten kontrollalva. A Klubradiéban hallottuk Baranyi Krisztinatol,
hogy fluggetlen képviselket szeretne 2024-ben inditani itt a kertletben. Remélem, hogy ehhez a jelenlegi
Varosvezetésnek nincs koze.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

Baranyi Krisztina: Zart Glésen targyaljuk az elsé harom napirendiinket. Zart dlést rendelek el.

1./ Javaslat ,,Ferencvaros Barany Janos-dija” adomanyozasara
196/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Takacs Mariusz, a KOEN elnoke

A Képviselb-testiilet az elbterjesztés targyalasat az Motv. 46.§ (2) bekezdés a) pontja alapjan zart (ilésen folytatja
le. Az (igy érdemében hozott hatarozat nyilvanos.

379/2023. (X.12.) sz.

) Hatérozat
Budapest Févaros IX. Kertilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a 2023. évben
a ,Ferencvaros Barany Janos-dijat” Gomori Gyorgy részére adomanyozza.



Hatérid6: 2023. oktdber 23.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, 4 tartozkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Deutsch Laszl6 Nem szavazott
Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancso Andrea Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartozkodott
Csoti Zsombor Tavol
Mezey Istvan Téavol

2./ Javaslat ,,Humanitas Ferencvaros” dij adomanyozasara
186/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Torzsa Sandor, az ESZSICB elndke

A Képviselb-testiilet az elbterjesztés targyalasat az Motv. 46.§ (2) bekezdés a) pontja alapjan zart (lésen folytatja
le. Az ligy érdemében hozott hatarozat nyilvanos.

380/2023. (X.12.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete ugy dont, hogy a 2023. évben
a ,Humanitas Ferencvaros” dijat Lukacs Laszléné részére adomanyozza.
Hatarid6: 2023. november 12.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kéllay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Saj6 Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takécs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen



Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Deutsch LaszI6 Tavol
Mezey Istvan Tavol

3./ Onkormanyzati hatésagi iigyek
203/2023., 203/2/2023. sz. eléterjesztések
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester
Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzd

A 3. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszolasok és 381-389/2023. (X.12.) sz. hatarozatok a zart iilésrél
késziilt jegyz6konyvben talalhatéak.

Baranyi Krisztina: A zart Gilést bezarom. Folytatjuk a nyilt Gléssel.

4./ A kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairdl és ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeirél szolé
11/2015. (IV. 28.) 6nkormanyzati rendelet mddositasa (l1. forduld)

200/2/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjeszt6: Takacs Zoltan 6nkormanyzati képviseld

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Miutan Gjbdl nyilt iilésen vagyunk és a hatésagi ligyeket targyaltuk, szeretném
jelezni, hogy a napirend el6tti kérdéseimre Jegyzd Asszonytol nem kaptam valaszt.

Szilagyi Zsolt: A Varosgazdalkodasi Bizottsdg megtargyalta az el6terjesztést. Be lett nyUjtva egy médositd, amit
az eléterjesztd nem fogadott be, azaz a 200.000 forintot 50.000 forintra csokkenteni és az 50.000 forintot 10.000
forintra. Az el6terjeszté nem fogadta be, de a Bizottsag elfogadasra javasolta a modositassal egyiitt.

Arva Péter: Azt hiszem negyedik alkalommal vitatta meg a Bizottsag ezt az eldterjesztést. A Varosfejlesztési,
Innovéciods és Kérnyezetvédelmi Bizottsagbdl ot ez a javaslat, Emédi Zsolt bizottsagi tag javasolta ezt az 50.000
forintos, illetve 10.000 forintos csokkentést. Most minden vita nélkul felraktam, hogy tovabbra is ehhez tartjuk
magunkat. A Bizottsag 8 igen, 2 tartdzkodas ellenében tAmogatta ezt a csokkentést és az egész is nagy tébbséggel
tobbséget kapott.

Baranyi Krisztina: Tehat akkor van két bizottsagi modositonk, a blintetési tétel enyhitésérdl. Mindkét bizottsag azt
javasolja, hogy ha valakinél kutyasétaltatas kézben nincs zacské a zsebében, akkor ne 200.000 forintra, hanem
csak 50.000 forintra lehessen megbirsagolni maximum, és a helyszini birsag maximum 50.000 forint helyett 10.000
forint lehessen. Akinek mar kakilt a kutyaja és elfogyott a zacskoja, akkor 6t csak 10.000 forintra vagy 50.000
forintra biintessuk.

Arva Péter: Azt a célt, hogy ezt kdtelezové tegylik, és erds jelzést adjunk a kutyasoknak ezzel kapcsolatban, ezt
tamogattak, de azt semmiképpen nem akarjak, hogy ebbdl érdemi blintetések legyenek. Ezért van a helyszini
birsag maximélisan, ami mar a tébbedik alkalommal kiadhato, elétte jon a figyelmeztetés tobb alkalommal. Ezt az
utat megeértve, az elbterjesztd szandékat tamogatja, de csak abban az esetben, ha ez nem drakdi szigorral suijt le
a kutyazacskot otthon felejté emberekre. Ez értelemszer(ien azt jelenti, hogy az esetek tllnyomd tdbbségében egy
figyelmeztetés lesz a kimenetele ennek a dolognak. A személyes véleményem az, ezzel az el6terjesztéssel
kapcsolatban konzekvensen azt képviseltem, hogy amennyiben ezek a biintetési tételek lecsdkkennek erre a
jelképes szintre, akkor fogom tamogatni, ha nem kap tébbséget, vagy nem fogadja be az el6terjesztd, akkor nem
fogom tdmogatni az eléterjesztést.

Takacs Krisztian: Csak képvisel6i ,sapkaban” kértem hozzaszolast. Az el6z6 alkalommal mar elmondtam, de

fontosnak tartom Ujra elmondani, mert gy latszik tdbben nem teljesen értik ennek az egésznek a metddusat.
Egyrészt torvény altal van szabélyozva ez az dsszeg, nem véletlenll minden egyes kozterilletet beszennyezd
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tevékenységnek, illetve a kdzteriilet hasznalatat akadalyozo tevékenységnek ez a biintetési tétele. Mondtam, hogy
ha egy vendéglaté kirak egy tévét, ha zenét jatszik le, ha valaki kélat kidnt a kozterlletre, az is 200.000 forintra
bintethetd. Természetesen a Hatosagi Iroda sosem blntetett senkit 200.000 forintra, mert az a térvény, ami ezeket
az 0sszegeket szabalyozza, az nagyon sok aspektust felsorol még, amit a Hatdsagi Irodanak figyelembe kell vennie
a blntetés kiszabasakor. Tehat ennek nem ez emlegetett drakoi szigor a célja, hanem az, hogy azok az emberek,
akik renitensen végzik a kutyatartoi tevékenységet, azok kicsit legyenek tekintettel a kdzterlleteink tisztasagara,
igazabol ez a cél.

Dr. Matyas Ferenc: Két dolgot szeretnék eloszlatni. Nézek Jegyz0 Asszonyra, hogy erésitse meg, hogy jol
értelmezem-e azokat, amiket mondok. Maga a Szabs. térvény, meg a kdzigazgatasi birsagos rendeletek maximalis
0sszeget hataroznak meg. Azt mondjak, hogy maximum ennyi lehet, ergo ebbél a térvényszovegbdl kovetkezik az
is, hogy kevesebb lehet, tdbb nem. Tehat dnkormanyzati rendelet mondhatja azt, hogy & egy dijtételt alacsonyabb
mértékben hataroz meg, mint maximumot, de azt nem mondhatja, hogy a maximum folé nyul a torvényi
maximumnak, lefele ezt lehet. A bizottsagi vitaban a diszkriminacios érv, ami elhangzott. Ha egy magatartast
szabalyoz, szankcional az Onkormanyzat, vagy magasabb szinten az Orszaggydlés, az, hogy az egyik
cselekménynél ugy érzi elegendd, a masiknal stlyosabb dsszeg kell, ez semmiképpen nem diszkriminativ, mert ez
abban a dontési jogaban benne van az adott Képviseld-testiletnek, hogy megszabja. Ugyanez a differencialas van
meg, ha megnézziik a Biintetd Térvénykdnyvben, ahol azt mondja a jogalkotd, hogy ennél a biincselekménynél
ilyen bintetési tételt hatarozok meg, ennél pedig amolyan bintetési tételt. Van lehet6ség ezen belll mozogni. A
bizottsagi Ulésen is amellett érveltem, hogy ha azt gondoljuk, hogy nem minden egyes szabéalysértésnél aranyos
az az 0sszeg, ami mellette van, akkor a kozossegi egyuttélési rendeletiinket vizsgaljuk feldl, hogy van-e olyan
tényéllas benne, amire azt mondana az Onkormanyzat, hogy oké, példaul a galambetetés sulyosabb, mert jdnnek
a szarkak is vagy az utcan valo vizelés. Ha mit tudom én, hogy mit csinal valaki, de enyhébb is megfelel ahhoz,
hogy elérjiik a célunkat, akkor szerintem semmi akadalya nincs a rendelet felilvizsgalatanak. Onmagaban gy
gondolom, hogy emiatt sem a diszkriminécids érv, sem pedig a ,nem térhetiink el alacsonyabb iranyban a
térvényben foglaltaktdl”, nem allja meg a helyét jogilag. Erre azért szeretnék egy megerdsitést kérmni.

Baloghné dr. Nagy Edit: Meg tudom erdsiteni Képvisel Ur valaszat.

Baranyi Krisztina: Tobb hozzaszdlast nem latok, ezért kérdezem az elbterjesztét, hogy az itt elhangzottak
fényében befogadja-e a mddositdt? Nem fogadta be az elbterjesztd, tehat mindkét bizottsag elhangzott mddositd
javaslatarél szavaz a Képvisel6-testilet. Kérem, hogy szavazzunk.

390/2023. (X.12.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete gy dont, hogy az alabbi
hatérozati javaslatot elutasitja:
"Budapest Fovaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete (igy dént, hogy a Budapest
Févaros IX. kerlilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiletének a kdzOsségi egyittélés alapvetd
szabalyairdl és ezek elmulasztdsanak jogkdvetkezményeirdl sz6l6 11/2015. (IV. 28.) 6nkormanyzati rendelet 1. §
a kovetkez szoveggel egészUl ki: )
»(1) Aki a felligyelete alatt &llé allatot ugy visz vagy bocsat az Onkormanyzat tulajdonéban allé kézteriletre, hogy
nem tart maganal az allat driilékének feltakaritasara alkalmas zacskot, vagy az allat Uriilékének feltakaritasara
alkalmas zacskét az ellendrzésre jogosult személy felszélitasara nem mutatja be, megsérti a kdz6sségi egyuttélés
alapvetd szabalyait és dtvenezer forintig terjedd kdzigazgatasi birséaggal suijthato.
(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott cselekmény miatt a kozterilet-feligyeld tizezer forintig terjedd helyszini
birsagot szabhat ki.”

(7 igen, 10 tartézkodas)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Csoti Zsombor Igen
Hidasi Gyula Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
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Takéacs Mariusz Igen

Torzsa Sandor Igen

Baranyi Krisztina Tartozkodott
Deutsch Laszlo Tartézkodott
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Jancsd Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Szilagyi Zsolt Tartézkodott
Takécs Krisztian Tartézkodott
Takacs Zoltan Tartézkodott
Zombory Miklés Tartdzkodott
Mezey Istvan Tavol

Baranyi Krisztina: Kérem, szavazzunk a rendelet megalkotasrél a 200/2/2023. sz. el6terjesztés alapjan.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 10 igen, 1 nem, 6
tartézkodas mellett megalkotja a 26/2023. (X.17.) rendeletét a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol
és ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeirél szdélé6 11/2015. (IV. 28.) onkormanyzati rendelet
madositasarol.

Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszl6 Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancsd Andrea Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen
Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Séandor Igen

Arva Péter Nem
Baranyi Krisztina Tartézkodott
Gyurékovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Reiner Roland Tart6zkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tart6zkodott
Mezey Istvan Tavol

5./ Javaslat a lakohaz-felujitasi tamogatasrol sz6l6 30/2000.(XI1.24.) 6nkormanyzati rendelet modositasara
(1. forduld)

a.) 202/2023. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Arva Péter onkormanyzati képviseld

b.) Javaslat a lakéhaz-felujitasi tamogatasrol sz6l6 30/2000.(X1l.24.) 6nkormanyzati rendelet
maddositasara (l. fordulé)

202/2/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Baranyi Krisztina: Mivel én is nyUjtottam be modositast, ezért atadom az Ulésvezetést Alpolgarmester Urnak. Két
maodositas érkezett, Arva Péter képviseld Uré és az enyém, egy teliesen mas témaban, de mindkettd ugyanezt a
rendeletet modositana.
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Reiner Roland: Azt javaslom, hogy - ahogy méaskor is tortént mar ilyen, egyazon rendelethez két kilén iranybél
tortént modositd javaslat — eldszor az egyik modositot ,vesézzik ki, utana pedig a masikat. Aztan tudunk kalon-
kGldn déntést hozni. Javaslom, hogy Arva Péter képvisel6 Ur mddositdjaval kezdjlk.

202/2023. sz. eldterjesztés

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag ilésén volt némi értetlenség azzal kapcsolatban, hogy
miért csak ez a modosito, ez az elbterjesztés jott be elénk. Polgarmester Asszony eldterjesztését a Bizottsag nem
targyalta, viszont Arva Péter modositojat egyhanglan tamogatta és elfogadasra javasolta a Képvisel6-testliletnek.

Reiner Roland: Ha jol sejtem, akkor azért, mert Arva Péter javaslatanak van kéltségvetési vonzata, mig
Polgarmester Asszony médositéjanak nincs.

Dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Az elsd modositast tamogatta a Képviseld-testillet, a Zoliét, a kutyasat. Ha ezt
is tdmogatja a Képvisel6-testilet, akkor lehet egy rendeletben kihirdetni a kettét vagy két kildnb6zd rendelettel
fogunk mddositassal hozzanyulni ugyanahhoz a rendelethez? Ha mind a kettét tamogatja a Képviseld-testiilet,
akkor Gssze lehet vonni egy médositoba ezt a kett6t?

Reiner Roland: Nem értjiik, hogy a kutyas hogy jon ide?
Dr. Matyas Ferenc: Ugyanazt médositja, nem? Ja nem, bocsanat.

Arva Péter: Az eldterjesztésemrdl kevés vita volt, az egyetlen javaslat az volt, hogy ne 6 milli¢ forintra emeljiik
meg, hanem 8 millié forintra, de ezt a Bizottsag leszavazta. A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi
Bizottsag egyhanguan tamogatta az elterjesztést.

Torzsa Sandor: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag vitdjaban elég megnézni a hatasvizsgalat tanulmanyt
Polgarmester Asszony modositd javaslatdhoz. Le van irva, hogy az érintett 4132. koltségvetési soron, javaslat
elfogadasa esetén gyorsabban fog folyni a pénz. ,Javasolt a 2024. évi koltségvetésben soron 1évé dsszeget
jelentdsen megemelni’, ez van leirva a hatastanulmany lapon. Ezt a vitat, hogy van-e gazdaségi terhe, nincs...
Akkor miért van ez leirva a hatasvizsgalati lapon? Szeretném elmondani, hogy az 6lommentesités egy nagyon
fontos cél... Nem egyszerre targyaljuk a kettét?

Reiner Roland: Azzal kezdtem, hogy azt szeretném kémi, hogy elészor Arva Péter modositojat targyaljuk és utana
a Polgarmester Asszonyét. Készdndm szépen.

Takacs Krisztian: Nem tudtam, hogy ez Ugyrendi legyen vagy sem. Most vettem észre Matyas Ferenc
képviselétarsammal, hogy a bizottsdgi meghivoban egyfordulds rendeletmddositasrdl volt szd, Arva Péter
képviseld Ur elterjesztése. Akkor ez téves? Két forduldban fogjuk targyalni.

Takacs Zoltan: It folyamatosan az a kifejezés volt hasznalva, hogy ,megemeljliik az dsszeget’. Szeretnék egy picit
pontositani az értelmezésben. Nem emlékszem pontosan, hogy mikor lett ez a 3 milli6 forintos maximalis 6sszeg
megszabva, 10 plusz évvel ezelétt. Gyakorlatilag ugy gondolom, hogy a valésagban az torténik, hogy
utdnamegyunk az inflacionak. Amit 10 éve lehetett kapni 3 millié forintért... Ami a Bizottségnal széba kertilt, 8 millid
forint inkabb redlis lenne, de lehet, hogy még annal is tébb. A Iényeg, hogy ez igazabdl arrdl szél, hogy
megprobaljuk ennek a segitségnyujtasi alapnak - nem tudom jobban megfogalmazni - megdrizni az értékét, hogy
ez tovabbra is egy létezd segitség tudjon maradni és ne csak egyféle szimbolikus eszkdz, amivel komoly segitséget
2023-ban mar nem lehet nyujtani.

Takacs Krisztian: Az elGterjesztésben benne van, hogy a 2024-es koltségvetést majd ennek figyelembevételével
kell elokésziteni. Azt szeretném mondani, hogy tudtommal van olyan haz, ami szeretne minél hamarabb ilyen
segitséget kémi. Ha még idén lesz 2023-as koltségvetés modosités, akkor azt szeretném, hogy még ezt emeljik
meg. Ugy tudom, hogy ezen a kéltségvetési soron mér elfogyott a rajta 1évé pénz.

A masik, hogy azt terjeszteném fel vitara, hogy ennek a segitségnek, amit adunk a tarsashdzaknak, 50%-0s dnrész
az egyik eleme. Mivel ez nem egy vissza nem téritendd tdmogatas, hanem egy hitel, bar kamatmentes hitel, ami a
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jelenlegi inflaciés kdrnyezetben egy komoly segitség, azt javasolnam a 2. forduldig atgondolasra a tisztelt
Képvisel6-testiiletnek, hogy lehet, ennek az dnrésznek a mértékét le kellene csdkkenteni. Vannak olyan hazak,
akik ha ilyen problémaval taldlkoznak, akkor sajat maguknak nincs hirtelen elég pénzik ahhoz, hogy még az
onrészt is el tudjak teremteni.

Szilagyi Zsolt: Lehet, hogy fontos, hogy Arva Péter bizottsagaban az is elhangzott, hogy a 8 milli¢ forintot nem
élbdl utasitottak el, hanem az lett mondva, hogy megnézziik, hogy 6 millio forintra mennyi jelentkezd van, és ha
szlkséges, akkor a késébbiekben lehet ezt 8 millié forintra is emelni.

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 202/2023. sz. el6terjesztés hatérozati
javaslatardl, hogy els6 forduldban kifliggesztésre alkalmasnak talaljuk.

391/2023. (X.12.) sz.
~ Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a lakohaz-
felujitasi tdmogatasrdl szdéldé 30/2000. (XII. 24.) dnkormanyzati rendelet mddositasarél szolo .../2023. (....)
onkorméanyzati rendeletet a 202/2023. sz. el6terjesztés 1. melléklete szerint tervezetként elfogadja és annak
kifliggesztésével egyetért.
Hataridé: 15 nap
Felelés: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes féjegyz6

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszlo Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Tavol

202/2/2023. sz. eldterjesztés
Reiner Roland: A napirendi pont masik része, eléterjesztd Baranyi Krisztina polgarmester.

Arva Péter: Az el6z6 vitahoz, hogy miért egyfordulé, kétforduld lett. Azt gondoltam, hogy az én eléterjesztésem
egy kis technikai modositas és donthetlink réla egyforduldban. Polgarmester Asszony médositasa egy kicsit
nagyobb |élegzetil, nagyobb &tgondolast igényel, az két forduld volt, ezért értelemszerlien az enyémet igazitottuk
hozza, kétforduldssa, hogy ne legyen ebbdl probléma. Ezért van a hiba a bizottségi elSterjesztésben, mert én
igazodtam a masik el6terjesztéshez, nem Iényeges szempont, hogy egy vagy kétforduléban szavazunk.

A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizotisag Polgarmester Asszony javaslatat is megvitatta.
Erkezett hozza egy modositd, a lényege az, hogy az ,0” pontnal, a lakéhaz lom vizvezetékrendszerének teljeskorii
cseréjénél a teljeskoriivel” volt a Bizottsag tobb tagjanak problémaja. Ezt a mddositd javaslat Ugy fogalmazza at,
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hogy ,lakéhaz kdz6s tulajdonu élom vizvezetékrendszerének cseréje”. Ez a modosito is nagy tobbséget kapott, 8
igen, 1 tartdzkodassal. Egyben is hasonlé aranyban kerlilt tamogatasra.

Torzsa Sandor: Szerintem az, ha bevezetlink egy Uj tamogatasi rendszert arra, hogy az 6lomvezeték cseréjét
biztositsuk, ahhoz forrast is kell rendelni. Az nincs rendben, hogy a jelenlegi kasszat terheljlk tovabb ezzel.
Tamogatom, hogy az dlommentesitési program elinduljon, viszont j6 szivvel javasolndm, hogy a 2024. évi
koltségvetés megalkotasakor erre kiilon sorra tegylink pénzt, mert akkor lesz hatékony ez a program, akkor lesz
dedikéltan erre elkoltve forrds. Annyi a javaslatom, hogy kilon koltségvetési soron legyen a 2024. évi
kéltségvetésben ez az dlommentesitésre szant forras.

Baranyi Krisztina: Ketten is kértek még utdnam szét, nem tudom, hogy van-e még ilyen jellegii javaslat,
maodositas, kérdés, mert akkor lehet, hogy egyben vélaszolnék. Megvarom, dtadom a sz6t.

Takacs Krisztian: Azt szerettem volna kérdezni — de kdzben Arva Péter elmondta-, hogy mig az 6 eldterjesztése
a veszélyhelyzeti tdmogatasrdl szél, Polgarmester Asszonyé nem, az a tarsashaz felljitasi palyazat. Két kildn
dologrél beszéllink, csak egy rendeletben. Tobb technikai jellegli vagy szakmai kérdésem van, mert nem vagyok
szakértd ezen a terlileten. Az elsé kérdés az, hogy milyen adataink vannak arra vonatkozéan, hogy Belsé-
Ferencvarosban — mivel nekem itt van a kdrzetem és itt vannak nagyon régi hazak — ez hany hézat érinté probléma?
A megengedett hatarértéken fellil mennyivel van a koncentracié? Egy szazalékkal vagy haromszazzal? Mert az
sem mindegy. Erre vonatkozdan milyen adatunk van? Azt is szeretném kérdezni, hogy dnkormanyzati épuleteket
illetéen hogy allunk ezen a teriileten? A sajat birtokunkban lév6 éplileteknél vannak-e dlommal készlilt vizvezetékek
és ezt cseréltlik-e vagy szeretnénk cserélni? Az utolsd kérdés, ami végképp szakmai, hogy nekem ez a kdzds
teriileten 1évé nem volt értheté. Ha a kozds terlileten 1év6 vizvezetéket lecseréljik, de a hazak teriletén futé
vizvezeték tovabbra is marad 6Imos, akkor az a viz tovabbra is szennyezett lesz. Nekem ez nem teljesen érthetd.
Ha nem az egész vizvezeték haldzatot cseréljlik, akkor van értelme?

Gyurakovics Andrea: Folytatnam Takéacs képvisel6tarsam kérdését. Ha a hazban kicseréljlik és a vizérak utani,
Ugynevezett agi vezetékek nem kerlinek cserére, illetve mi van akkor, ha az utcai vezetékek nem kerlinek cserére?
Akkor megint olyan koOztes allapot van, hogy egy része kicserélésre kerll, a masik része nem. A
rendelettervezetben a 2. §-ban jelzi, hogy ,A Rendelet 5. §-a a kdvetkez (3a) bekezdéssel egészil ki:,(3a) Ezt
elérd vagy meghaladd, erre a célra vonatkozd ...". Ezek a szavak vannak benne. Ez mire vonatkozik? Nem nagyon
tudom értelmezni. Hova, melyik részére vonatkozik a rendelettervezetnek? Nem vagyok biztos és ebben Torzsa
képvisel6tarsammal kell, hogy egyetértsek, hogy eddig 15 kilonbdz0 palyazati cél kozil most egy olyanra tesziink
javaslatot, rendeletmddositast, ami az éves keretosszeg 25%-at elviszi.

Arva Péter: Azért vannak a Bizottsagok, hogy ezeket a vitakat lefolytassuk. Azt gondolom, hogy a Bizottsag
teliesen egyértelmiien és szépen korbejarta ezeket a kérdéseket. Van egy honlap, amin a csapbdl vett vizet
vizsgalték, ezt lehetett beklldeni valami llami szervhez, aki megnézte és térképre helyezte. Nagyon rossz a
helyzet, nem lehet megmondani, hogy az utca alatti kdzds vizvezetékben van dlom vagy a héznak a kozos
tulajdont vizvezetékében, vagy az &gakon van olom. Ezt nem lehet tudni és nem a mi szintiink, hogy ezt
megvizsgaljuk és orvosoljuk. Ezt a kérdést le is zarnam, a probléma itt van, kell vele foglalkozni, nagyon helyes,
hogy Polgérmester Asszony ezt elénk hozta. A bizottsagi vitdban az a kérdéskor, hogy az agi vezetékek — a
k6zGson tuli, a lakasokon bellli, de nem koz0s tulajdoni — cseréjét tamogassuk, szinte egyhanguan az volt az
allaspont, hogy nagyon sok problémat vet fel. Gyurakovics képvisel6 asszony és tébben is azt mondték, hogy ez
nagyon ingovanyos terepre vezetné a palyazati rendszert. Bejutas, dontésmeghozatal. Nem tudni, hol vannak a
régi épuletekben a csdvek, gondoljunk csatolt, meg ketté felezett ingatlanokra, valahova megoldotték a vizet,
amikor ketté osztottak, nagyon bonyolult a helyzet. Ezt a kérdést is szeretném, ha lezarank. Ami izgalmas kérdés,
amit Torzsa Sandor és Mezey Istvan vetett fel, hogy az a helyes, ha ebben a pélyazaton belul tartjuk ezt a
tamogatast. Tamogatom, hogy ha ebben a rendszerben marad, nevesitve, kiilén sorként megjelenjen. Azt
gondolom, hogy ezt a birélasnal er6s utalas arra, hogy ilyennel lehessen palyazni hozzank és ezeket el6re soroljuk,
ez egy lehetdség. A masik lehetdség, amit jobbral, balrdl hallok, hogy csinaljunk errdl egy kilon koltségvetési sort,
egy kuldn palyazattal. Azt gondolom, hogy az az Gt, amit Polgarmester Asszony javasol, az egyszeribb, hiszen
van egy meglévé palyazatunk és ebbél a palyazatbdl adnank valamennyi keretrészt. Ezt az 5. § kiegészitését, hogy
legalabb egynegyedét, ezt feleslegesnek érzem, hiszen, ha van ilyen, azt Ugyis elére fogjuk sorolni. Ha annyi ilyen
van, hogy az egész keretosszeget felemészti, akkor forditsuk az dsszeset erre, de nem lesz ennyi. Szerettem
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volna, ha rovidre zarjuk ezt a vitat, mert a szakmai része szerintem egyértelmii. Az igazi kérdés szamomra az,
hogy ebbe a palyazatba rakjuk bele ezt a format vagy kiilon palyazatot alkossunk ra.

Szilagyi Zsolt: Az elGterjesztésben szerepel az, hogy az dlomcsécsere prioritast élvez, de nem tud prioritast
élvezni igy, ahogy le van irva, mivel a Bizottsag dont rdla, hogy melyik élvez prioritast. Uti egymast a ketto.

Baranyi Krisztina: Ugy latom, hogy amit félre lehet érteni, az itt félre van értve, vagy amit félre lehet magyarazni,
az félre van magyarazva. Budapesten és Magyarorszagon az ivovizben jelenlévd legsulyosabb és leggyakrabban,
legmagasabb hatarértéket tullépéen megjelené méreg az 6lom. Ezt nem én mondom, ezt nagyon is lehet latni
Képvisel6tarsam. Rengeteg felmérés késziilt budapesti szinten, lebontva...befejezhetem?...megprobalom folytatni,
van arra is adat, de nyugodtan bekiabalhat még haromszor, hogy nincs... Tehat nemrégiben volt a Févarosnak egy
olyan palyazata, ahol azokra a bekoté vezetékekre lehetett palyazni, amelyek a fold alatt futd, gerinchaldzatokbol
beviszik a hdzakba a vizet. Ezeknek a cseréjére — ahol még mindig dlomcsé volt — lehetett palyazni. Pontosan
tudjuk hazra lebontva, hogy hol van a gerincvezetékben dlomvezeték, hol van a bevezet6 vezetékben dlomvezeték.
Amit pontosan nem lehet tudni, hogy hol van a hdzakban dlomvezeték, hiszen a karbantartdsok soran, az évek
folyaman, altalaban kilénbdzdé strangokat cseréltek, mégpedig kizardlag azokon a helyeken, ahol mondjuk
elromlott a vécé, mert azt a biztositd kifizette. Tehat, ha az 1. emelet 3. szam alatt elromlott a vécé, akkor az els6é
emeleti strangot kicserélték, az dlomvezetéket kicserélték, mert a biztosito kifizette, de a tébbit nem cserélték ki.
Errél sincsenek pontos adataink, mert a kdz6s képviseldk bar ezt nyilvantartjak, nem tudtak errél pontos adatokat
adni, ahogy nincs pontos adatunk a lakasokban 1évé 6lomcsovekrél sem. Mivel a Févarosi VizmUvek folyamatosan
cserélik - a lehetdségeikhez mérten - a foldben |évd vizvezetékeket, azt is pontosan tudjuk, hogy melyek azok a
bevezetd vezetékek, amelyek még nincsenek kicserélve. It a kerlletlinkben hazra lebontva tudjuk, arra lehet kiilén
palyazni a Févarosnal. Azt gondolom, hogy ha azoknal a hdzaknal, ahol mar az is ki van cserélve és semmi mas
nem hianyzik, minthogy a tarsashazon belul ne legyen 6lomcsé, nekik kell lehetéséget adnunk erre. Azt gondolom,
hogy ebbe a lak&sokat is bele kell venniink, mert ha belegondolunk, a teljes tarsashaz felljitasi programunk
magantulajdonra iranyul, magantulajdonu ingatlanokra, hézakra adunk kézpénzt olyan modon, hogy példaul
elvesszilk vagy ezekkel a forrasokkal kevesebbet kéltlink a sajat tulajdonu ingatlanjainkra. Innentdl kezdve, hogy
ott csak a kdzos tulajdonu helyiségekben vagy terlleteken lehessen 6lomcsévet cserélni, nem latom, hogy ez miért
okozna elvi problémat. Ugy latom, hogy nincs is mit mondanom, akkor majd szavaznak, ahogy szavaznak.

Torzsa Sandor: Nem Arva Sandor vagyok, engem érdekelt volna Polgarmester Asszony véleménye, de sajnos
nem tudta elmondani. Kérem szépen Képviselétarsaimat, hogy figyeljlink egymasra, mert ez érdekes és fontos
vita. It azért megiscsak egy olyan problémardl van szo6, ami az elkdvetkezendd 20 évét meg fogja hatarozni az
Onkormanyzatnak, az 6lomcsovek eltavolitisa. Nagyon helyes, hogy ez a probléma idekertlt elénk és nagyon
helyes, hogy ezzel van foglalkozva. Az természetes dolog, hogy gondolkozunk, hogyan csinéljuk, ez kifejezetten
eléremutatd. Arva Péternek el akartam mondani, de meggondoltam magam, most viszont mégis elmondom, hogy
ez a térkép, amire Arva Péter hivatkozott, a pandémia alatt késziilt, ez a kutatécsoport akkor publikalta ezt a
térképet. Ezen a térképen azt lehet megnézni, hogy melyik haz tartalmazhat 6lmot, nem azt, hogy biztosan ott 6lom
van abban a hazban, csak tartalmazhat. A pandémia alatt felvettem ezzel a kutatocsoporttal a kapcsolatot,
beszéltem azokkal, akik a kutatast végezték. Ok is azt erdsitették meg, amit Polgarmester Asszony mond, hogy
pontosan azt, hogy egy hazon belll van 6lom vagy nincs, azt nem lehet mérni, mert ilyen tipusu problémak
lehetnek, hogy ott kilonb6z6 cserék vannak. Azt megmondani, hogy hol van élom, hol nincs 6lom, nem lehet.
Viszont az lényeges kérdés, amit Takacs Krisztian ur elkezdett pedzegetni nagyon O&vatosan, hogy
kdzintézményeinkben, ahol elvileg tudhatjuk, hogy nem volt kicserélve a csbvezetékhaldzat, konkrétan
beszélhetiink az dvodainkrol, altalanos iskolainkrol, azok is pirossal vannak jel6lve ezen e térképen. Ott a
gyerekeink vannak. Lakhat egyébként egy uj épitési hdzban, amit nem érint a csdcsere probléma, de mondjuk, ha
a Mester utcai altalanos iskolaban vagy a Thaly évodaban még mindig 6lomvezeték van, akkor az lehet, hogy
kotelességet ro rank. Azért érdemes errdl beszélgetni, mert lehet, hogy a kozintézményeinkben is el kellene
kezdeni az dlommentesitési programot, ezekre is figyelni. Nem tudom, hogy a KLIK-kel volt-e kapcsolatfelvétel,
van-e a KLIK-ben szandék megcsinalni? Boritékolhatoan a Mester utcai két altalanos iskolaban, a Bakats téri
altalanos iskolaban nagy valosziniiséggel 6lomvezetékek vannak, tartalmazhatnak olomvezetéket. Felmérték ezt
vagy sem? Azért javasoltam Polgarmester Asszony azt, hogy kiilén sorra legyen ez, mert ha betesszlik egy ilyen
kalapba - ugyanugy, ahogy a tarsashaz zolditési kalap is kifejezetten kilon sorra van téve, azért, hogy legyen egy
deklarélt pénz, amit nem |épcséhazfestésre palyaznak, meg liftfelUjitdsra, hanem kénytelenek legyenek a
tarsashazak erre palyazni, ha pénzhez szeretnének jutni -, nem erre fognak palyazni. Ugy, hogy kiilén van téve a
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tarsashaz zoldités, igy palyaznak a tarsashazak zolditésre, de ha bele lenne téve a tarsashaz felljitasi alapba,
akkor nulla darab zdlditési palyazat lenne.

Takacs Krisztian: Arra nem kaptam valaszt, hogy a sajat hazunk tajan hogy allunk ezzel a szituaciéval. Alapvetéen
egyetértek Arva Péter képviseld Grral abban, hogy nem jo dtlet az, hogy erre egy killén palyazatot hozzunk létre.
El kell dénteni, de a sajat véleményem az, hogy nem j6, ha még egy kiilon palyazatot hozunk létre, egyszeriibb
lenne hozzacsapni. Viszont ez a jelenlegi palyazat tudtommal nem tér ki olyan szempontbol magantulajdonra, ami
egy személy tulajdonaban all. A lakasok belteriiletére és az erkélyekre példaul nem terjed ki, csak a kdzds
hasznalatu terlletekre, a Iépcs6hazra, a kilsé homlokzatra. A kiilsé homlokzat a haz tulajdona. Ezért szerintem
akar jogi probléma is lehet, ha a hdzakban lév) vezetéket is szeretnénk kicserélni. Megnéztem ezt a térképet és
tényleg aggaszt, hogy egész Bels6-Ferencvaros nagyon magas kockazattal szerepel. Amit Torzsa Sandor mondott,
hogy nem tudjuk ellenérizni, naivan kérdezem, hogy miért? Nem tudnank egy vizsgélatot végezni egész
Ferencvarosban, kezdve az dvodainkkal, hogy egyébként ott a viz tartalmaz-e 6Imot és mennyit a hatarérték
szempontjabol? Amit irt, hogy nagyon magas kockazat, a hatarértékrél nincs szd. Kérdés, hogy erre tudunk-e
elkdloniteni néhany millio forintot.

Baranyi Krisztina: Méri az ANTSZ az 6lomszennyezettséget mindenhol, ott van a honlapjan.

Torzsa képviseld Urnak: azért szeretném ilyen mddon és nem kuildn soron, mert nem tudhatjuk, hogy mennyi igény
érkezik be. Nyilvanval6an a tarsashaz is végiggondolja, hogy ha még nincs a bekotd vezetéke cserélve, akkor
elébb azt kellene rendeznie, akar a Févarossal, a szolgéltatéval, maganerdbél vagy palyazaton és utana palyazna
erre. Sok olyan szempont van, amibél még nem latjuk, hogy mennyi igény jon. Ha a maximum van meghatarozva,
akkor a soron marado, erre a célra fel nem hasznélt dsszeget siman oda lehet adni a tarsashdzaknak mas célra.
Ezért nem gondoltam sajat soron létrehozni ezt. Sajat intézményeinkben, hazainkban, kdzintézményeinkben
milyen a helyzet? Természetesen nem jobb, mint a tarsashazakban, ugyanaz vonatkozik rajuk, mint az egész
varosrehabilitaciora, hogy a vizcsovekre sem koltottek a rehabilitalt hazakon kivil az elmult 60 évben. Ugyanez
vonatkozik ra, csak ehhez nem kell lakasfelujitasi palyazat, meg nem kell kilon cimkézett sor, mert ahogy ezeket
a karbantartasokat, feltjitasokat végezz(ik, ezekkel haladunk sorban. A FIUK éltal kezelt intézményekben, az én
tudasom szerint, ezek a vezetékhaldzatok rendben vannak. Amennyiben nincsenek, akkor kériink jelzést a FIUK-
t61. Ahol gond van és gond lehet, azok nyilvan a sajat tulajdonu 100 éves héazaink, ahol viszont voltak olyan jellegii
beavatkozasok, amikor a lak&sokban elromlott vezetékek, szétrobbant csdvek miatt a hazon beliil is leszallo,
felszallo agakat cseréltek. Ott a bekotévezetékeket kell megvizsgalni. Nyilvan sok feladat van ezzel, csak azt lassak
Képviselbtarsaim, hogy ez egy tébb 100 millidrd forintos beavatkozast igényel, amivel senki nem bir. A
kdzmihaldzatokban nincs pénz, nem juttat a rezsicsokkentés miatt a kdzmihal6zatoknak, a kdzmicégeknek a
Kormany 12 éve - nemhogy a fejlesztésre, cserére, kdzmifelUjitasra - forrasokat, de még a muikodtetésre sem
juttat elegend6 forrasokat. It tartunk, de ezt tegyUk félre. Nem tudunk mi minden ilyen jelleg(i problémét megoldani,
ezeknek a hdzaknak, az itt €16 lakoknak, akik nem 6nkormanyzati hazakban élnek, a tarsashdzaknak viszont ebben
tudunk segiteni, mert erre még van forrasunk és lehetdséglink is. Errdl sz6l ez az el6terjesztés, nem masrél, de
természetesen nyugodtan gondoljak meg, hogy err6l hogyan szavaznak.

Szilagyi Zsolt: Egyet szogezzink le, hogy az 0sszes bizottsagban, oldaltdl flggetlendl, mindenki nagyon
fontosnak és jonak tartia a csdvek lecserélését. Mindenki szeretné, hogy le legyen cserélve. Polgarmester
Asszonynak igaza van, hogy ha azt a pénzt nem hasznéljék fel, akkor bent ragad. Viszont Torzsa Sandornak is
igaza van, mert ha belegondolunk abba, hogy az aram is 0l és az 6lom is 0l, csak az aram azonnal, az 6lom meg
hosszu tavon. Ha egy hazban az 6lomcsdvet is ki kell cserélni, meg az dramvezetéket is, akkor az &ramvezetéket
fogjak valasztani, mert az azonnal 6l. Ha viszont két sor lenne, az dlomvezeték egy masik soron lenne, akkor
tudnanak mindkettére palyazni. Van mas veszélyelharitas is, ami azonnal kell.

Gyurakovics Andrea: Csak egy pontositas: az erkély kdzos tulajdonban van a tarsashazaknal, de kizarolagos
hasznalatra, a kiilsé része. Az pedig Alapité Okirattol fligg, hogy a belsé részérél hogyan rendelkezett egy
tarsashdz, mert van, ahol a teljes. Ne legyen ez egy félreértés. A lakasokon belili helyredllitésoknal vagy
csOcseréknél kérdezem, hogy olyan esetben, ahol mar a lakas tulajdonosa kicserélte, viszont a trsashéz a teljesre
palyazik az eredeti el6terjesztés szerint a kdz0s terliletre és a vizora utani teriletre is. A hitelesitett mellékvizdraval
rendelkez0 lakéasok esetében tudjuk, hogy hol van a vége, de vannak olyan lakésok, amik még nem rendelkeznek
ezzel. Ott meddig fog tartani, ha mi k6zos tertletrél dontink? Csak a kdzos részekrdl dontink, mert a nem vizorés
lakasoknal elméletileg végig... volt egy mddositd, azért kérdezem ezt... Valahogy ezt ki kellene bogozni. Azért is
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j6, hogy két fordulos ez a torténet, mert nem biztos, hogy teljesen egyértelmii lesz. Azoknal a lakasoknal, ahol
kicserélésre keriilt, adott esetben a palyazo tarsashaz hogy fogja ezt kezelni, ha azt mondjuk, hogy a felujitott
lakésban is ki kell cserélni, mert akkor kapja meg a palyazati pénzt? Vagy azt mondjuk, hogy akkor nem palyazhat,
és kizarja magat a palyazatbdl, ha azt mondja, hogy a 30 lakasbol 10-ben kell csak kicserélni? Ez is egy olyan
kérdés, hogy akkor ez most itt mire vonatkozik.

Torzsa Sandor: Picit nem értem Polgarmester Asszony bosszankodasat, lehet, hogy félreérthetéen fogalmaztunk,
mert itt nem arrél van szd, hogy nem tamogatnank az dlomcserét, hanem arrdl probalunk beszélgetni, hogyan
csinaljuk, hogy hatékony legyen. Természetesen meg fogjuk szavazni. A masodik forduléban kérem Polgarmester
Asszonyt, mint elbterjesztét, hogy fontolja meg a javaslatokat, mert ezek joszandéku javaslatok. Sok olyan
problémat igyekeztiink feltarni ezzel kapcsolatosan, amit lehetne hasznositani, nem kérdés, hogy ezzel foglalkozni
kell. Kifejezetten kdszondm Polgarmester Asszonynak, hogy ezt a problémat elénk tarta, nyilvan a megoldés a cél
ebben a térténetben. Ha marad itt a tarsashazi palyazatnal, végllis maradhat, miikddhet itt is - jobban latndm egy
kllon koltségvetési soron -, de akkor a 2024. évi koltségvetésnél javasolndm a tarsashazi palyazatokat legalabb
15-20 milli forinttal megemelni, hogy erre a célra is jusson deklaraltan forras.

Kérek egy tajékoztatot a FIUK-t8l, hogy lassuk pontosan, melyik intézményiinkben, illetve Jegyzé Asszonytdl s,
hogy az Onkormanyzat melyik intézményében vannak még 6lmot tartalmazo6 csévek. Akkor ezzel a problémaval is
célszerli elkezdeni foglalkozni, hogy ott is megtérténjen az lommentesités.

Nyilvan a témbrehabilitacié halad, azok a hazak, amiket felGjitunk, az egy masik kalap. Amikor felujitunk egy hazat,
ki lesz cserélve az dsszes olomcs6, ez nem kérdés, de az intézményeknél nincs tdmbrehabilitacid, ez neklnk
feladatunk akkor.

Reiner Roland: Ahogy Polgarmester Asszony is jelezte, ez a megoldas, hogy a tarsashazi keretbdl, teremti meg
azt a rugalmassagot, hogy igazabdl nem tudjuk mekkora lendllettel fognak ezek a palyazatok beérkezni. Nyilvan,
ahogy ennek a lehetdsége megnyilik, a tarsashazak elkezdik felmérni azokat a tartalmi kérdéseket, amik itt is
felmerltek, hogyan lehet j6I palyazni erre. A bizottsagi Ulésen is elmondtam, hogy latszik azokbol a palyazatokbdl,
amiket az elmult években beadtak, hogy a k6z6s képviselok ezeket a dolgokat megbeszélik a lakokkal, kozdsen
tudnak palyazni, feltétele a palyazatnak ez a tipusu dontés. Ezzel az eszkdzzel lehet elémi, hogy ezt a palyazat
keretein belil tartsuk. Nyilvanvaldan jol latszik, hogy ez a vita az lomcsévek kapcsan azért ramutat arra, hogy ez
arendelet ebben a formaban egy nagyon széles spektrumot jeldl meg azzal kapcsolatban, hogy mire lehet palyazni.
Tapasztaltam a bizottsagi vitdkban is, hogy vannak olyan képviseldk, akik elsésorban ugy kezelik ezt a palyazatot,
hogy a veszélyelharitds tipust dolgok hasznalatéra van, vannak olyan képvisel6k, akik azt mondjak, hogy
els6sorban a homlokzat, erkély, varosképi szempontbdl kozteriletrdl is lathato tipusu dolgokra kell megadni. Ez
két nagyon kilénbdz6 irany, ennek valamennyire metszete az a kérdés, hogy magéantulajdon, tarsashazi kzos
tulajdon. Erezziik, hogy az az erkély, ami lehet, hogy Gyurakovics Andreanak igaza van jog szerint, de mégiscsak
egy konkrét lakashoz tartozik. Nyilvan, amikor egy liftfelUjitasrél dont a Bizottsag, mashogy érinti az 5. emeleten
lakot, mint az 1. emeleten lakét, a foldszintirél mar nem is beszélve. Nem szeretnék ebbe belemenni, de szerintem
onmagaban nem ott van a hatar, hogy a tarsashazon belil a kdzds vagy a részben kdzos tulajdonu terileteket
hasznaljuk, hanem igazabdl ez a tdrténet arrdl sz6l, hogy a tarsashézakat tamogassuk, ha ugy tetszik a féldszintrél
a tetbig, a kéményekig, a parabola antennaig.

Gyuréakovics Andrea: Kérdeznék tovabb. Amikor egy tarsashdzban gazhaldzat felujitds van, olyankor a gazt
elzérjak és a teljes felujitas idején nincs gézszolgaltatas. Ha arra adunk egy palyazati keretdsszeget, hogy egy
teljes vizhalézat cseréje torténjen meg, abban az iddben nincs vizszolgaltatas, mert a felljitas ideje alatt nem lehet
visszanyitni a vizet. A hitelesitett mellékvizérék le- és felszerelésének Osszeszervezése, hogy az egyszerre
torténjen meg egy tarsashazban, az is id6t vesz igénybe és az is egy olyan folyamat, ami valésziniileg lassitani
fogja ezt a dolgot. Azért gondolom, hogy inkabb a kézds tertiletek cseréjénél van ennek elsésorban életszerlien
barmilyen palyazati kerete, amire mi modositani tudjuk a rendeletiinket. Ezeket a buktatokat, amiket probalok
felsorolni, ha rendeletileg nem tudjuk szabalyozni, akkor utdna a kivitelezés sorén fognak felmertini problémak és
fordulnak hozzank majd a hézak. Ezért jelzem ezt. Ez egy teljesen jol tdmogathaté modositas, csak azokat a
buktatokat probaljuk meg elkerilni, amik utana a gyakorlatban el6 fognak jonni. Ha elézetesen errél targyalunk és
jelezziik az eldterjesztd felé, az nem azért van, mert kotdzkodni szeretnénk, hanem mert akar sajat, akar mas
tapasztalatbdl mi mar talalkoztunk.
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Takacs Krisztian: Szo volt az erkélyekrdl, bar vizvezeték elég kevés erkélyen van. Példaul a Kinizsi utca Raday
utca sarkan — szerintem mar van egy éve is — leszakadt egy erkélynek az alja. Akkor is volt egy komoly probléma
ebbél, hogy ami ezt kivaltotta, azt egy magén embernek kellett volna megcsinalnia, hiszen a tarsashaz, mint jogi
személy, erre 6t mar utasitotta, de nem csinalta meg. Ebbdl a tarsashaznak lett problémaja. Nagyon nehézkes
rengeteg esetben, sét inkabb a legtdbb esetben egy tarsashaz belsé miikddése olyan szempontbdl, hogy 6ssze
tudjak hangolni a kdz0s terlletek karbantartasat, felujitasat, illetve a magan teriletekét. Ezért is probléma ennek
az egésznek az 6sszehangolasa, plane, ha olyan atfogd rendszerrdl beszéllink, mint a teljes vizvezeték halozat.
Oszintén ezt én nem latom miikddéképesnek, hogy igy meg tudnak oldani a tarsashazak, mar csak azért is, mert
addig tényleg nincs viz. Nincs informaciom és ez nagyban befolyasolja, hogy erre rendeljlink-e plusz kéltségvetési
forrasokat, hogy egy atlagos ferencvérosi haz teljes vizvezeték cseréje hany millio forintba kerCl.

Arva Péter: Alpolgarmester Urnak volt egy rossz hangsulya, hogy érezziik, hogy ez kdzos tulajdon. Ez nem érzésre
megy, de lehet rosszul idéztem. 2003. évi CXXXIII. térvény a tarsashézakrdl: ,Az épilet tartoszerkezetei, azok
részei, az épllet biztonsagat, allékonysagat, a tulajdonostarsak k6zos céljat szolgalo épliletrész, épliletberendezés
és vagyontargy akkor is k6zds tulajdonba tartozik, ha az kiilén tulajdonban all6 lakas vagy nem lakas céljara
szolgald helyiségen belil van.” Ez az 1. §, nem kell sokaig olvasni. Ez teljesen egyértelm(, hogy a tarsashaz
kételezettsége meddig terjed ki. Erkély esetén a kildgé vasbetonlemez kézds tulajdon, a rajta 1évé vakolat mar
nem. Nem kell ezeken merengeni, ez le van irva a térvényben. Azt kérem a Képvisel6-testlettél, hogy maradjunk
a tarsashazi kozos tulajdon keretein beliil és ne lépjlink be a magantulajdon szférajaba. Nagyon sok problémat
okozna a tarsashdz szamara, ahogy Gyurakovics Andrea is mondta. Azt gondolom, hogy ez a bizottsagi médosito,
amit Mariusz fogalmazott meg, az j6, azt tamogassuk és zarjuk le ezt a vitat.

Deutsch Laszld: Egy felvetéssel zarnam le a felszélalas lavinat, ami a Polgarmester Asszonyhoz szol. Kicserélik
a vezetékeket mlianyag csovekre, a mlanyag csoveket mikor fogjuk lecserélni? Egyre tébb tanulmany jelenik meg
a miianyag jelenlétének karos hatasardl az emberi szervezetre. Nincs itt Torzsa Sanyi, de megkérném, mert a ,net
ordoge”, hogy a kovetkez6 Ulésre csinaljon egy beszamolot, egy j6 alaposat, a milanyag karos hatasairol.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, a vitat lezarom. Egy modositd kerdlt elénk, amit a Bizottsag
fogadott el. Kérdezem az el6terjeszt6t, hogy ezt tamogatja-e? A lakdhaz 6lom vizvezetékrendszerének teljes korl
cseréje o) pont Ggy mddosul, hogy a lakohaz ,k6z0s tulajdond”.....

Baranyi Krisztina: Nem tdmogatom, kérek rola kilon szavazast.
Reiner Roland: Kérem, szavazzunk az elhangzott ,betoldasrél” most.

392/2023. (X.12.) sz.
Hatarozat

Budapest Fovaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete gy dont, hogy
A Ferencvarosi Onkormanyzat Képviselétestiletének a lakohaz-felujitasi timogatésrol sz6ld 30/2000. (XII. 24.) sz.
rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) 2. § (1) bekezdése a kdvetkezé o) ponttal egészil ki:
,0) lakéhaz k6zds tulajdonu dlom vizvezetékrendszerének teljes korii cseréjére.”
Hataridd: 2023. oktober 12.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(12 igen, 1 nem, 4 tartozkodés)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Deutsch Laszlo Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Jancso Andrea Igen
Kéllay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Saj6 Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
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Takéacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen
Zombory Miklos Igen

Baranyi Krisztina Nem

Csoti Zsombor Tartdzkodott
Hidasi Gyula Tartézkodott
Reiner Roland Tartézkodott
Torzsa Sandor Tartézkodott
Mezey Istvan Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a 202/2/2023. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatarél, az elfogadott
modositassal egyutt.

393/2023. (X.12.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont, hogy a lakéhaz-
felujitasi tdmogatasrdl szdlé 30/2000. (XII. 24.) dnkormanyzati rendelet mddositasardl szolo .../2023. (....)
onkorméanyzati rendeletet a 202/2/2023. sz. eléterjesztés 1. melléklete szerint tervezetként elfogadja azzal a
kiegészitéssel, hogy a 2. § (1) bekezdése a kovetkezé o) ponttal egészil ki:,0) lakéhaz kozds tulajdonu 6lom
vizvezetékrendszerének teljes korli cseréjére” és annak kifliggesztésével egyetért.
Hataridé: 15 nap
Felelés: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes féjegyz6

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszl6 Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takécs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Tavol

Baranyi Krisztina: Kozben megérkezett Tiizoltoparancsnok Ur. Kérem, hogy szavazzunk arrél, hogy most
targyaljuk a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag beszamoldjat.

394/2023. (X.12.) sz.

Hatarozat
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete gy dont, hogy a 204/2023. sz.
- "Beszémol6 a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Kozép-pesti Katasztrofavédelmi Kirendeltségének IX.
keruleti Hivatasos Tlizoltéparancsnoksag 2022. évi tevékenységérdl” ciml — elbterjesztést kdvetkez6 napirendi
pontként targyalja meg.
Hataridd: 2023. oktéber 12.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
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(17 igen, egyhang)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszlo Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Téavol

6./ Beszamol6 a Fdvarosi Katasztrofavédelmi Igazgatéosag Kozép-pesti Katasztrofavédelmi
Kirendeltségének IX. keriileti Hivatasos Tiizoltoparancsnoksag 2022. évi tevékenységérol
204/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Baranyi Krisztina: Szeretettel koszontjlik Boros Laszlé tlizoltdszazadost, megbizott tlizoltoparancsnok urat,
akinek az eléterjesztéseként a Katasztréfavédelem 2022. évi tevékenységérdl kaptunk egy beszamolét.

Szilagyi Zsolt: Mint a bizottsagi Ulésen, ugy itt is szeretném megkdszénni az egész éves odaadé munkajukat,
hogy helytalltak itt a keriletben, viharkarokban és mindenhol és tovabbra is a ferencvarosi lakosokért dolgoztak.

Gyurakovics Andrea: Szeretném megkdszonni a Katasztrofavédelem munkéjat, és ahogy a bizottségi tlésen is
beolvastam, most is megteszem ezt. A beszamoldban a szakmai tevékenység, a 3. oldalon: ,Az adatok, szamok
ismeretében a vizsgalt varosrész tlizvédelme stabilnak, biztonségosnak értékelheté.” Azt gondolom, hogy ez
alapjan nincs olyan, hogy barmiféle kételylink meriine fel azzal kapcsolatban, hogy kivalé munkat végeznek.
Nagyon kdészonjik a munkajukat!

Baranyi Krisztina: En pedig a Varosvezetés nevében, olyan iigyekben, amivel a lakossag nem feltétlenil
talalkozik. Biztosan tébben is tudjak, hogy a kertiletiinkben sajnos vagy nem sajnos, rengeteg kiemelt jelentdségli
vegyi izem miikodik, ami magas kockazati fokozatlak. Ezek miatt van példaul a rendszeres szirénapréba a Jozsef
Attila-lakotelepen és a kornyéken élék ezzel egyltt élnek mar j6 péar évtizede. Ezek olyan (igyek, amik a
lakossaghoz nem feltétlendl jutnak el részletesen, de a Varosvezetés és a Katasztréfavédelem ezekben
gyakorlatilag napi és heti szinten egylttm(ikddik. Méas Ggyekben is kdszonjlk a segitséguket. Kivan esetleg valamit
hozzatenni a beszamoléhoz?

Boros Laszl6: Roviden szeretném megkdszonni az Onkormanyzat és Polgarmester Asszony tamogatasat az
elmult és az idei évben is. Kdsz6ndm szépen.

Baranyi Krisztina: Akkor mindannyian elégedettek vagyunk. Tbb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk
a 204/2023. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarél, a beszamold elfogadasarol.
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395/2023. (X.12.) sz.
~ Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete ugy dont, hogy elfogadja a
Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Kozép-pesti Katasztrofavédelmi Kirendeltség IX. kerileti Hivatasos
Tiizolto-parancsnoksaganak Budapest IX. kerilettel kapcsolatos 2022. évi tevékenységérdl sz6l6 beszamolojat.
Hataridd: 2023. oktdber 12.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszlo Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Téavol

Baranyi Krisztina: 10 perces szlnetet rendelek el.

SZUNET

7.1 Térfeliigyeleti kamerarendszer fejlesztése
210/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Hidasi Gyula: A Jozsef Attila Varosrészi Onkormanyzat megtargyalta az el6terjesztést és elfogadasra javasolta a
Képviselb-testlletnek.

Szilagyi Zsolt: A Varosgazdalkodasi Bizottsag megtérgyalta és elfogadasra javasolta az el6terjesztést.

»3 helyszinen 4 kamerat — Boraros tér 2db kamera, Mester utca-Kényves Kalman krt. keresztezédés 1db kamera,
Soroksari Ut-Kvassay Ut keresztez6dés 1db kamera - a Févaros épittetett ki, és mikddtet. Kérelmeztiik, hogy
ezeknek a kameraknak a képeit a Ferenc krt. 8 szam alatti térfelligyeleti kdzpontunkban is folyamatosan
figyelemmel kisérhessiik, és amennyiben sziikséges, intézkedést kezdeményezziink. A Févarosi Onkormanyzati
Rendészeti Igazgatosag ettdl nem zarkozott el, elinditottak az eljarast a kameraképek él6idos atadasara.” Az lenne
a kérdésem, hogy ha a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatdsag is nézi, meg mi is és ezek ilyen pasztazo
kamerak, mi jobbra huzzuk a ,joystick™-ot, 6k balra? Hogy oldjak meg ezt? Ha intézkedésre keriilne sor, latjak a
kameran, hogy intézkedni kell, akkor hogyan déntik el, hogy most a Févéaros fog intézkedni vagy Ferencvaros?
Lehet, hogy az egyik vér a mésikra és egyik sem intézkedik. Ki akkor a felels, ha nincs intézkedés? Ezek kdzos
dolgok.

Lehet, hogy ezt csak én nem értem, hogy a térfelligyeleti kdzpont szerver tarhelyének 20 egységgel vald ndvelése
mit takar? Gigabyte, de az mennyi?
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Baranyi Krisztina: Mieltt Irodavezetd Ur a technikai és mas részletekré| tajékoztatast adna, annyit szeretnék
elmondani, hogy viszonylag jol lefedett a kertilet térfigyelé kamerakkal. Az utébbi idékben olyan kamerafelvételeket
nem tudtunk a rendérség rendelkezésére bocséatani, amely biincselekmények vagy szabalysértések igazabdl
févarosi terilleteken, nagy forgalmu utakon, tereken, példaul a Févam téren, Uligi aton, Soroksari Uton torténtek,
mert ha van is nekiink kamerank ott, az jellemz8en befelé néznek a keriiletre. Az Ulléi Ut jardéja hiaba févarosi
terlilet, mégiscsak nekiink is van ott intézkedési jogunk, mi is szeretnénk tudni, hogy ott mi torténik. Ezért keriiltek
kivalasztasra ezek a helyek is és ebben el tudtuk érni, hogy gyakorlatilag a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti
|gazgatosag egyuttmikddésben tudjuk mikddtetni, igy nekiink a telepitése, a felszerelések kialakitdsa nem kerl
pénziinkbe. Az Irodavezetd Ur targyalasainak nyoman viszont meg tudjuk nézni, tudjuk figyelemmel kévetni és igy
intézkedési jogkorink is lesz. A részletekrdl kérem Irodavezetd Urat.

Sajo Akos: Kiegészitésképpen, a Jozsef Attila Varosrészi Onkormanyzat Gilésén volt errél sz6, egy kis valtoztatast
szeretnék, hogy a vasutas MAV aluljaré egyik oldalan hala Istennek kiépiilt egy rendszer és a kamera is miikadik,
de a masik oldalon nincs. Ez problémas, mert valaki lemegy az elején és a masik oldalon...motorral vagy biciklivel
a gyerekes anyakat kertlgetik vagy nem kertilgetik, volt mar ebbél baleset is. Ez mar egy régebbi kéréslink, hogy
mind a két oldalra kamerat szereljiink. Szeretném a Gyali uti — Albert Flérian ut 7-9. sz. azt hiszem - helyett vagy
beiktatni a masik oldalra is kamerat.

Rimovszki Tamas: Nagyjabdl Polgarmester Asszony elmondta, hogy alakult a targyalas. Igazabél Rendérkapitany
Urnak volt kérése ez a harom helyszin. A rendérségnél nincs ilyen, hogy kinek a tulajdonaban all, nekik intézkedési
kotelezettségik van egész Ferencvaros terliletén. Azért szerettilk volna, mert a ferencvarosi Rendérkapitanysag
emberei nélunk végeznek munkat, minden egyes szolgalatban van rend6r is és &k szerették volna, ha minél
hamarabb megkapjak ezeket a felvételeket. Nagyon régen szerettiink volna pont a Boraros téren, mert nekilink ott
3 kamerank volt anno, azt levetették vellink, a BDK nem engedi, hogy oda rakjunk kamerat. A Févaros most épitette
ki ezt az Uj halozatot és nekik pont nagyon j6 helyen van, ahol a legtébb blincselekmény, szabalysértés torténik.
Az egyik kamerajuk a gordeszka palyanal van, ahol egyébként a legtobb ilyen torténik és a masik oldalon, ahol
nekiink nincs. Nekiink is van egyetlen kamerank, ami az (j BB széllodanal van. igy most mar harom oldalrol,
teljesen fogjuk latni ezt a Boraros teret.

Ami a 20 egységgel valo ndvelést illeti: ezek korlatozott szamok. En sem vagyok miiszaki ember, de az a lényeg,
hogy ahany szamu kamera van, annyi ilyen tarhelynek kell lennie és most, a legutobbi bévitésnél - az el6z6
elbterjesztésben benne van és képviselbi kérdés is volt - pont kimeritettik azt a tarhelyet. Ez a kdzpont 20
egységenként ndvelhetd, tehat azért 20, mert ez a legkisebb, amivel lehet. Most hetet be fogunk kdtni és a
kévetkezOben mar nem kell tarhelyet bdviteni.

Képviselé Urnak azt tudom mondani, hogy az okos oszlop egy ,mas tészta” volt, Alpolgarmester Urral négy évig
sikeriilt atverekedni magunkat a MAV-on. Nem cserélhets ki, hiszen a masik oldalra szintén kellene vinniink dramot.
Azért is mondtunk le, mert annyival megdragitotta volna azt az egy oszlopot és talan még most sem lenne kész,
hogy nem tartottuk indokoltnak, de csinalunk egy kéltségvetést és megnézziik, hogy kérlbelll mibdl lehetne ezt
kihozni ezeken az arakon.

Gyurakovics Andrea: Az én kerdéseim azok lennének, hogy van-e mar megallapodas a Fovarossal, elézetes
szandéknyilatkozat vagy barmi ezekkel a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatdsag altal figyelt és
kihelyezésre kerilé kamerakkal kapcsolatban?

Dupla figyelés lesz elméletileg, ha jol értelmezem az eléterjesztést. Nekem is az lenne a kérdésem, hogy kinek kell
kezdeményezni barmilyen esemény esetén az eljarast? Ki fog kimenni intézkedni? A figyelérendszer a Ferenc krt.
8. szam alatt, a személyzet ndvekedni fog? Bévités varhatd vagy a meglévé személyzet fogja figyelni ezeket a
févarosi kamerakat is? Van egy ellentmondas, amit szeretnék tisztazni. Baranyi Krisztina azt mondta, hogy a
févarosi terilleteken is van intézkedési jogunk, majd egy kicsivel kés6bb azt mondta, hogy majd lesz intézkedési
jogunk. Melyik van érvényben jelen pillanatban?

Szilagyi Zsolt: Az lenne a kérdéslink, hogy a Kerekerdd Parkban ez hol lenne? Mert ott mar van kettd. Ahogy az
eléterjesztés is irja, és ahogy elmondta Polgarmester Asszony is, hogy ezekkel a vakfoltokat betoldozzuk, de
ugyanilyen vakfoltok a lépcséhazak is. Sok helyen ott tlinnek el az emberek a vakfoltokban, a rendérségnek ott
tlinnek el, mint ahogy a Ill. kerlletben is a bankrablasnal bement az ember a Iépcséhazba és a mai napig nem
talaljak, pedig vagy 5 éve volt.
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Rimovszki Tamas: Képviseld Asszonynak valaszolva, ebben a pillanatban nincs még megallapodasunk errdl.
Most elsdlegesen - amikor a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti lgazgatésag igazgatéjaval beszéltem - 6k is
megkérik az engedélyt, hiszen ezekre a kamerakra nekik is meg kell kérnilik, ezutan fogunk tudni ledlni. A
rendérségnek nincs ilyen, 6 barhol illetékes, mindenféleképpen tudnak menni. Nem Istentdl elrugaszkodott nalunk
sem az, hogy kotunk ra egy szerz6dést, hiszen van kozosen feliigyelt tertletlink igy is, a Haller utca, Mester utca,
ahol bizonyos tevékenységeket mi latunk el, bizonyos tevékenységeket pedig a Févaros. Erre természetesen
fogunk megallapodast kotni, de egyelbre varjuk, hogy megkapjak a hozzajarulasi nyilatkozatot 6k is, hogy
kiadhatjak a képet, mi is tudjuk élében nézni.

Nem terveziink személyzet bdvitést erre.

Megaéllapodas kérdése, de mindenképpen a rendérség fogja inditani, 6k tudjak barmikor, mi meg a megallapodés
tekintetében fogunk fellépni ezeken a helyszineken.

A Kerekerdé Parkban azért szerettiik volna ezt a kamerat, mert rengeteg bejelentésiink van, hogy éjszaka
beméasznak a parkba, a kutyafuttatd és a bokrok kézott nem Iat ra a kamera, pedig 4 kamerank van a 4 sarkan.
Ezért szerettilk volna, a lakossag is kérte, volt nalam egy kiild6ttség is, hogy tegyiink oda egy kamerat. Oda
tesszlik, ahol hatul szoktak kartyazni, inni meg zajongani. Szerintem oda amugy is kellene, de éjszaka, amikor
bezar, utana oda lesz iranyitva, amigy meg megy korbe, egészen a jatszotértél a kutyafuttatdig be fogja latni ezt
a terlletet.

Gyurakovics Andrea: Kozben kérdeztem Irodavezetd Urtdl, de hogy a jegyzokdnyvben is szerepeljen, ezeket a
plusz kamerakat a meglévo személyzet fogja kezelni, tehat nincs személyzetbdvités. Ez 6sszesen 3 plusz févarosit
és 7 Uj helyet érint, ugye? Akkor viszont nem értem, hogy amikor a lépcséhazi kamerarendszer eléterjesztése volt,
5 hazrél volt sz6 és az volt az indok, hogy a meglévl személyzetet az él6képes kamerafigyelés olyan szinten terheli
le, hogy nem képesek ezt mar figyelni. Most ebben a dologban latok egy kis ellentmondast.

Rimovszki Tamas: Nincs ellentmondas. A 1épcséhazi kameraképeket a rend6rség nézheti, jelen pillanatban még
itt tartunk. A térfelligyeleti kamerakat pedig nézheti kdzteriilet-felligyel is. A rend6rség részérél megvan a két
helyk, érilnénk, ha pluszban kiildenének, de sajnos ezt is ritkan adjak ki. Azt gondolom, hogy nincs ellentmondés.
Ha emlékeznek arra az elGterjesztésre, akkor egy kilon szobaban kellett volna nézni, elzarva a kozterilet-
feligyeldktdl, mert mi nem nézhetjlik. Akkor kellett volna kiilon ember, hiszen a rendérség altal delegalt ember nem
lehet egyszerre két helyszinen.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, a vitat lezarom. Sajo képviseld urat kérdezem, hogy szeretne-e
maddositét megfogalmazni?
Sajé Akos: Természetesen amennyiben lehetséges, igen.

Reiner Roland: Akkor tegye meg.

Sajo Akos: Rdviden nem tudom hirtelen, hogy fogalmazzak. A Iényege az, hogy a Gyali (i vasutas MAV aluljaré
masik oldalara is legyen egy kamera.

Reiner Roland: El6terjeszt6t kérdezem, hogy befogadja-e?

Baranyi Krisztina: Igen, de nem tudom, hogy a miszaki kialakitdsaval lesz-e probléma, mert ott a MAV teriiletek
miatt ez allando probléma. Azt kérem, hogy ezt vizsgaljuk meg és amennyiben lehetséges, akkor természetesen
befogadom. Képviselé Ur azt fogadja el, hogy ha miszakilag nem tudjuk megcsinélni, akkor valészinlileg nem
fogjuk.

Reiner Roland: Ez egy Uj hely lenne. Azt mondanam, hogy kertiljén bele, hogy vizsgéljak meg, mert plusz forrast

fog igényelni, ha megvan a miszaki megvaldsitasa. Ezzel a mddositoval egyutt kérem, hogy szavazzunk a
210/2023. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatardl.
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396/2023. (X.12.) sz.
) Hatérozat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy hozzajarul a
térfelligyeleti kamera-kdzpont szerver tarhelyének 20 egységgel valé noveléséhez, valamint az alabbi 8 helyszinen
a térfelligyeleti kamerak kiépitéséhez:
Nadasdy utca 14.
Kerekerd6 park
Ecseri Ut-Gyali ut keresztezédése
Ecseri Ut 2.
Ul ut 149.
Telepy utca 9.
Albert Flérian ut 5-7.
Gyali ati MAV aluljaro6 MVM Dome feldli oldala (Fék utca), azzal a kiegészitéssel, hogy amennyiben
miszakilag megvaldsithato.
Hataridd: 2023. oktober 12.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

O N>R wWN =

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszl6 Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Tavol

8./ A Képviseld-testiilet 224/2023. (V.18.) sz. hatarozat médositasa
212/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: dr. Mechler Andras FESZ Kft igazgatéja

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag egyhangulag tamogatta a mddositas elfogadasat.

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 212/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.

397/2023. (X.12.) sz.

Hatérozat
Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a 224/2023.
(V.18) szamu hatérozatat az alébbira mddositja:
,Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorméanyzatanak Képvisels-testiilete ugy dont, hogy megvalasztja
a Bakonyi Audit Zrt. konywvizsgalét (Eng. szam: 004447) a Ferencvarosi Egészségligyi Szolgaltaté Kézhasznu
Nonprofit Kft. knyvvizsgéli feladatainak ellataséra 2023. junius 1. napjatol 2024. majus 31. napjaig, 1.500.000 Ft
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+ AFA 6sszegli dijazassal. Felkéri a Tarsasag ligyvezetSjét, hogy a kdnyvvizsgaloi tevékenységre vonatkozo
megbizasi szerz6dést — a Magyar Kényvvizsgaldi Kamara altal javasolt standard tartalommal — 15 napon belil
késse meg, és gondoskodjon a valtozasnak a Tarsasag Alapité Okirataban torténd atvezetésérdl.”
Hataridd: 2023. oktéber 20.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester, illetve dr. Mechler Andras tgyvezetd

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszlo Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Tavol

9./ 10 millié Fa Alapitvany tamogatasi megallapodas
208/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Reiner Roland: Mivel én vagyok az el6terjeszt6, visszaadom Polgarmester Asszonynak az Ulés vezetését.

Arva Péter: Elég hosszu vita volt errdl az eléterjesztésrdl az Alapitvannyal kapcsolatban, a bizottsagi tagok
felhoztak mikodési hianyossagokat. Azt kérték, hogy a 10 millié Fa Alapitvany beszamoloit kiildje meg a Hivatal.
A képvisel6k ezt visszamendleg megkaptak tegnap, remélem, hogy elegendd vélaszt kaptunk ezekbdl. A
Vérosfejlesztési, Innovacios és Kérnyezetvédelmi Bizottsag tdmogatta az eléterjesztést.

Baranyi Krisztina: Ehhez kototték?

Arva Péter: Udvarias kérés volt. Tamogattuk 7 igen, 3 tartézkodassal, de kértiik, hogy a mostani vitat ne generalja
tovabb, legyen meg ez a képviselbknél.

Baranyi Krisztina: Az is érthetd lett volna, ha a beszamolok megismeréséhez kotik.

Takacs Krisztian: Koszondm a szt Polgarmester Asszony. Anno Alpolgarmester Urral kdzosen raktuk 8ssze azt
az eldterjesztést, aminek a nyoman elindult az egyuttmikodés a 10 millio Fa Alapitvannyal. Nem emlékszem, hogy
tavaly lett volna ilyen egyittmiikddési megallapodas. Bocsanat, akkor az én emlékezetem hianyos.

Gyurakovics Andrea: A beszamoldban - amit kértem, hogy az el6z6 évek elszdmolasai, mivel erre is hivatkozik
az el6terjesztés, az egyuttmiikodési megallapodasban is ez van benne — megnéztem és azt lattam, hogy 2020-ban
120 darab fa és 2967 darab cserje, 2021-ben 73 darab fa és 1122 darab cserje, 2022-ben 54 darab fa és 475 darab
cserje, de minden évben 3 millio forintot adunk.
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Reiner Roland: Valoban van egy olyan szempont, hogy a faliltetés dragult az elmult 3 évben. De ennél sokkal
jelentésebb szempont, ha megnézi azokat a tAmogatasrdl szdl6 elbterjesztéseket, amit tavaly szintén targyalt a
Képviseld-testiilet - bar akkor tavasszal tudtuk targyalni, most megcsuszott a dolog — és latni fogja, hogy az elsé
két év, 2020. és 2021. év utan, tobb képviseld részérél is érkezett jogos kritika, Fékertész Asszony is elismerte,
hogy a failtetéssel kapcsolatban egy erésebb szakmai sztenderdet allitott fel 10 millié Fa Alapitvanynak. Ez az
egyik része, ami miatt az Ultetés csokkent. A masik pedig az, hogy a tavalyi évben mar és az idei évben is, a
szerzGdés egy része a fenntartasra elszamolhatd koltséget jelent. Az elsé évben még ilyen nem volt és talan a
masodikban sem. Ez a legfébb kilonbség az 6sszeg elosztasaval kapcsolatban.

Gyurakovics Andrea: Pont ezért kérdeztem, mert a beszamoldban, ahogy lattam, a fenntartasra a 2021. és 2022.
évi beszamoldban is a locsolasra... elsésorban az, amit a tegnapi bizottsagi tilésen is megkérdeztem, hogy abbdl,
amit kililtetésre kerilt fak, csak 30 alkalommal lettek locsolva és erre kdzel 1 millié forint lett elszamolva. Ha jél
emlékszem, az eldtte levd évben is ez a koltség magas volt. Ertem, hogy ez egy magasabb 0sszeg és magasabb
koltség, csak akkor ezek szerint tulajdonképpen azt mondta Alpolgarmester Ur, hogy azért, mert egy olyan
érvrendszer és szigoritott elszdmolas van, amiben a fenntartasnak is szerepelnie kell, ezért ker(l kevesebb fa
killtetésre?

Reiner Roland: Abban az értelemben igen, hogy az 6sszegeken nem néveltink az elmult években, maradt fixen
3 milli6 forint, a bels6 felosztasa valtozott. Ha arra vonatkozik a kérdés, valoban dénthettlink volna tgy, hogy ahhoz
az 6sszeghez, ami a 3 millié forint induld volt, amibél 6k véallaltdk X darab fanak az ellltetését, azt mondjuk, hogy
azt tovabbra is varjuk és ndveljlik meg a tamogatasat azért, hogy a fenntartasra is tudjunk forditani. Igen, ez is egy
jarhaté at lett volna. Kialakult ez a 3 millié forintos dsszeg, nem jott olyan jelzés, hogy ezt szeretné a partner
Iényegesen emelni. Azt gondolom, hogy ezzel kelléen hozzajarulunk, de ha van olyan javaslat, hogy emeljlik meg
ezt az dsszeget a jovO évben 4-5 milli6 forintra, akkor én ezt mindenképpen tamogatni fogom. Idei évben mar nem
tudjuk, mert koltségvetést kellene hozza médositani.

Arva Péter: Annyit raknék hozza Alpolgarmester Ur érveléséhez, hogy fogynak a fahelyeink. Itt a Belso-, Kézépso-
Ferencvarosban gyakorlatilag nagyon hosszu idd, energia megtalaini azokat a fahelyeket, mivel kézmivel terhelt
a terilet. Olyan helyeket vadaszni, ahova fat lehet (iltetni, évrél évre nehezebb szerencsére.

Gyurakovics Andrea: Ertem, hogy fogynak a fahelyek, de akkor minek kell ennyi pénz? Ha fogynak a helyek és
kevesebb fat kell kitiltetni, akkor kevesebbe keril az én olvasatomban. Lesz egy olyan elbterjesztés, ami a Pilisi
Parkerdd Zrt-vel kotott megallapodas kétésérdl szél, ott a 10 millio Fa Alapitvany nem tud fat dltetni? Van egy
gy6nydrii szép, nagy hely, segitek. Erre prébaltam kitérni, hogy egyrészrél volt egy vallalds darab fara az eredeti
megallapodasban, ha jol emlékszem, ahhoz képest most ez csokken. Mi az dsszeget nem csokkentjik, mert van
egy szigorubb, szakmai elvaras, tehat 6k kevesebb fat tudnak kidltetni. Lehet, hogy akkor az egészet Ujra kellene
gondolni, nem? Ezt probaltam kiszedni, elmondani ezzel a hozzaszolassal.

Reiner Roland: Kdsz6ndém, most megértettem. Ez a torténet nem ugy néz ki, hogy 2020-ban, amikor el6szor
kététtlink megallapodast, akkor hatarozatian idejli vagy 5 éves megallapodast kététtiink, amihez minden évben
adjuk a pénzt. Nem az van, hogy van egy induld véllalas. Minden egyes évben kilon szerzGdést kétunk, 2020-ban,
2021-ben, 2022-ben, most is, és minden egyes szerzddéskotés elbtt vellk egyeztetve valtozik ennek a
szerzédésnek a tartaima, a falltetési mennyiség, amit 6k vallalnak, a cserjeiiltetés, a fenntartas. Az, hogy 6k a
legelsd egyittmiikodésben vallaltak egy fa darabszamot, az minden évben fellilvizsgélatra ker(l. Ha lesz ilyen
tamogatas, akkor a jov6 évben is. A Pilisi Parkerdé teriletén 6k tudnak Ultetni, azért is az egy kilén megallapodas,
ott még az Onkormanyzat sem tudna, ebbdl a szempontbdl nem keverném ide. Szerintem az hasznos, ha mind a
két &gon tamogatjuk a kertilet fasitasat, kiegészitve azzal a famennyiséggel, amit a kertilet maga is elliltet.

Baranyi Krisztina: Ha 6l 1atom, SzMSz szerint mar nem lehetséges, de megadom a szét Gyurakovics Andreanak.

Gyurakovics Andrea: Azért kérdeztem Alpolgarmester Ur, mert megnéztem az egyiittmiikodésit és nem értettem,
mert azt mondja, hogy az egy(ttm(ikodési megéallapodésban az elézetes véllalasok kertilnek megéllapitésra, de én
konkrét szamot nem lattam benne. Lehet, hogy csak én nem lattam. Ez milyen darabszamra vonatkozik? Volt egy
elézetes felmérés ezzel kapcsolatban? Ezért kérdeztem és soroltam fel az el6z6 éveket, ezért probalok egy kis
segitséget kérni.
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Reiner Roland: Valéban ebben a megallapodasban dsszegszeriien szerepel, hogy mit kell arra forditani. Az, hogy
mennyi fat tudnak ebbdl Ultetni, az nyilvan annak is lesz a fliggvénye, hogy hova Ultetnek, milyen tipusuakat és
éppen akkor mennyibe fog kerlini. Ezt a Varosiizemeltetés is el tudja mondani, hogy elég kériiiményes fat rendelni
és nagyon draga. Ha ez a vallalasi szam megvan, akkor azt a Varosfejlesztési, Innovacids és Kornyezetvédelmi
Bizottsag... Biztos van egy el6zetes szamitas, de azért nem keriilt bele valosziniileg szamszer(sithetéen, mert
megkapjak ezt a szerz6dést, de leghamarabb tavasszal fognak tudni Ultetni, addigra mennyiért fognak tudni egy
fat ellltetni... Valdban megbecsllhették volna és akkor abba lehetett volna belekétni, hogy nem annyit Gltetnek el.

Baranyi Krisztina: Irodavezetd Urnak van relevans hozzaszolasa ebben a témaban? Nincs, ingatja a fejét. Tébb
kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 208/2023. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatardl.

398/2023. (X.12.) sz.
Hatarozat

1./ Budapest Fovaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Kepviselé-testilete ugy dont, hogy az
Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésében a ,3927 Faliltetés tamogatasa” soron szerepl6 eléiranyzat terhére brutté
3.000.000 Ft dsszeget ad at a 10 milli6 Fa Alapitvany részére, melynek érdekében tervezetként jovahagyja a
208/2023. szamu el6terjesztés 1. szamu mellékletét képezd egyittmlikodési megallapodast.
Hataridd: 2023. oktéber 30.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester )
2./ Budapest Févaros IX. Kertilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete felkéri a Polgarmestert, hogy
a 10 millié Fa Alapitvannyal — szikség esetén — a pénzigyi teljesitést nem érintd, technikai jellegli mddositasokat
megtegye, és a megallapodast alairja.
Hataridd: 2023. oktéber 30.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(13 igen, 4 tartozkodas)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszl6 Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancso Andrea Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takéacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Séandor Igen
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tart6zkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tart6zkodott
Mezey Istvan Tavol

10./ Javaslat egyiittmiikodési megallapodas megkétésére a Pilisi Parkerdd Zrt-vel a 38236/413 hrsz-u
ingatlan kapcsan, a Napfény utca - Gyali ut altal bezart teriilet fasitasa targyaban
211/2023. sz. el6terjesztés
Eldterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester
Jancs6 Andrea 6nkormanyzati képviseld

Hidasi Gyula: A Jozsef Attila Varosrészi Onkormanyzat tamogatja ezt az el6terjesztést, egy kiegészitéssel, mivel
ezen a terileten a régi piac betonplacca is ott van még, hogy azzal is kellene valamit kezdeniink. Felkértiik
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Polgarmester Asszonyt, hogy erre is torténjen valamilyen tervezés, vagy a zdlditésre vagy valamilyen mas
megoldasra probaljunk javaslatot tenni, valamint a mellette levd szervizut parkoléjanak a megoldaséara is egyben.
Ugy tudnénk ezt elképzelni, hogy az egész terllet j6l nézzen ki, hogy valami komplett megval6sitasi terv kész(ljon.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag is egyhanglan tamogatta az
eléterjesztést.

Torzsa Sandor: Ezzel az el6terjesztéssel kapcsolatban az egyik szemem sir, a masik meg nevet. A pozitiv dolgot
egy mondatban dssze lehet foglalni, hogy végre torténik ezen a teriileten valami. A negativum pedig az, hogy
szerintem ez most mar a sokadik Iépés ebben, mert az els6 Iépésben azt kellett volna feltenni — talan a Jozsef Attila
Varosrészi Onkormanyzat javaslata is erre vonatkozik -, hogy mit szeretnénk mi latni ezen a terilleten. Mit
szeretnénk ezzel a tertlettel kezdeni? Ez egy elég nagy terilet, amit lehetett volna kicsit koncepcioba helyezve is
hasznositani. Picit Ugy érzem, hogy ezen a részen kicsit ilyen otletelgetés folyik, hogy ide tegylink egy kis erdét,
turjuk fel a betont, oda tegytlink egy kis parkolét. Jé lett volna el6tte megtervezni ezt a dolgot. Tudjuk, hogy ez a
teriilet a Pilisi Parkerdé teriilete, tulajdona, szemmel lathat6, hogy évtizedek 6ta az Allam képtelen ezzel a teriilettel
mit kezdeni, ezt is tapasztaljuk. Igen, az a helyzet van, hogy az Allam helyett végezziik el a feladatot. A szegény
Allamot tdmogatja a gazdag IX. kerillet, ezen a terilleten is adunk nekik egy kis pénzt, hogy el tudjak latni a
feladatukat. Szivesen vettem volna, mert egyre jobban tapasztaljuk, hogy szlkség lenne, van igény még tébb
parkra, rekreacios terlletre, ahova az emberek ki tudnak menni sportolni, vagy esetleg tapasztaljuk, hogy a kutyas
infrastruktara érult nagy hianyossaggal kiizd a kerUletben, esetleg egy kutyas parkot lehetett volna Iétesiteni. Sok
olyan elképzelés, terv volt, hogy akar kozosségi kertet is lehetett volna csinalni, csak ez a vita nem lett lefolytatva,
hogy mi az, amiben egytttm(ikodést kértink a Pilisi Parkerdével, egyszer csak ide lett hozva elénk, hogy ezt fasitsuk
be. Ha jol értem, akkor 10 millié forintért 5.000 darab fat kapunk per hektar a Pilisi Parkerdétél. Ez gyakorlatban
mennyit jelent? Ez alapjan az el6terjesztés alapjan nem tudtam kiszamolni, csak le van irva valamilyen
mértékegység, ami gondolom valami erdészeti szabvany mértékegység. Pontosan ez hany fat takar és ez mekkora
tertilet, amit be fogunk fasitani? Nem lehetett ezt sem kiolvasni ebbdl az eléterjesztésbél.

Jancsé Andrea: Csak reagalnék Torzsa Sandorra. Rekreacios terlletre megvan a megujitas, ,Nyuldomb
koncepcionak” hivjak és ott van két frakciétarsa, akikkel tortént egy bejaras. Példaul a Nyildomb rekreaciés célokra
vald megujitasa meg fog torténni, jelenleg tervezés alatt van. Ez a terilet egy erddnyilvantartasban szereplé
erdérészlet, ahol erd6gazdalkodas folyik. Tulajdonképpen az M5 be- és kivezet6 szakasza nagy forgalomterhelést
ad, zaj- és porterhelést az ott lakoknak, féleg a Napfény utca végén. Van egy erdéteriiletink, ami védett
erdésavkent kell, hogy funkcionaljon és pontosan ezért be kell fasitani.

Baranyi Krisztina: En nem vettem részt a Pilisi Parkerddvel valo targyalasokban, de biztos vannak dolgok,
amikben vellk meg lehet allapodni és vannak dolgok, amikben nem lehet megéllapodni, hogy a tertletikdn mi
torténjen.

Sajo Akos: Egy kicsit vidamabb téma, mert (igy latom, nagyon komolyak vagyunk az utébbi idében. Annak idején
mar tobbszdr beszéltlink errdl a teriiletrdl és akkor nekem volt egy étletem. Ez tényleg nem vicc kategoria, de jé,
ha megtudjatok ti is, hogy a ,Villa Negra” ezen a terileten volt, a ,Villa Negra nem apacazarda” cimi... Fel kellene
eleveniteni azon a terlileten, van rd méd, van ra lehet8ség, vagyis nem tudom mennyi lehetdség van, de mint 6tletet
szerettem volna mindenkivel k6zdlni.

Torzsa Sandor: Jo lett volna ezt a kérdést elbtte feltenni, hogy mit kezdjiink ezzel a terllettel, mert latszik, hogy
elindult a gondolkodas, a fantazia. Félreértés ne essék, Jancso képviseld asszony tudja nagyon jél, hogy én mindig
értékelem az On munkajat, de azt hadd pontositsuk, hogy azt mondta, itt erdégazdalkodas folyik. Ott nincs erds.
Az a probléma, hogy ahol nincs erdd, ott nehéz erdét gazdalkodtatni. Nem par éve nincs ott erdd, hanem 30 éve.
Az, hogy a Pilisi Parkerddnek 30 év nem volt elég, hogy befasitsa azt a terlletet, nem érzem azt, hogy a mi
hianyossagunk lenne. Innentél kezdve, hogy a Pilisi Parkerdé nem érezte fontosnak azt, hogy ezen a terileten fak
legyenek, meg be legyenek fasitva 30 év alatt, akkor felmertl a kérdés, hogy valdban itt erd6t szikséges-e
feltétlendl létesiteni vagy esetlegesen egy mas rekredciora fontos terilletet is ki lehetne alakitani. Szeretném
megjegyezni, hogy a Jozsef Attila-lakotelepen 12.000 polgér él, talan ennyi polgarra ,nem 6rdogtél valé” azt
pedzegetni, hogy lehet egy pici ,nydldombnyi”, mondhatnam ,nyulfarknyi” terliletnél nagyobb rekreécios terllet is
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elférne. Ezen érdemes elgondolkodni, hogy tényleg ez a j irany-e vagy esetleg ennek a teriiletnek egy mas tipust
gondolkodasat meginditani, nem tudom.

Gyurakovics Andrea: Nem szeretném az elbterjeszt6tdl elvenni a szdt. Szeretném Torzsa képvisel6tarsam
ismereteit egy picit feleleveniteni. Ott volt a termeli piac és ott volt egy megallapodas a Pilisi Parkerdével, mert
azt a tertiletet gondoztak, ott egy miikddd piac volt. Azt nem lehetett beszantani és ott fasitani elétte, mert ott egy
mikodd termeldi piac volt. Most mar nincs, tehat most all el6 az a helyzet, hogy ezzel a terillettel lehet valamit
kezdeni. Mi ebben a probléma? Eddig is volt megallapodés a Pilisi Parkerdével, ez nem Ujdonsag, még a Gegesy
Ferenc idejében volt. On mondta az elébb is, hogy miért nem tortént ott semmi? Azért nem tortént, mert ott volt a
termelGi piac, konyorgom, ezt tessék mar megérteni.

Baranyi Krisztina: Ha j6l tudom, van a Jozsef Attila Varosrészi Onkormanyzatnak egy erre iranyulé mddositd
javaslata, hogy vizsgaljuk meg, mi térténjen a volt termeldi piac helyén.

Torzsa Sandor: Bocsanatot kérek Frakciovezetd Asszony, ugyanazt mondja, mint én. Ott nem szukségszerd, hogy
erddsités legyen, mert eddig is termeldi piac volt. Akkor végig lehet gondolni azt, hogy esetlegesen annak a
terliletnek milyen funkciét adunk és nem biztos, hogy abbdl a terlletbdl az kdvetkezik, hogy be legyen fasitva.
Lehet, hogy akkor nem értjlik egymast. Mondjuk a FIDESZ esetében nem vagyok meglepddve, hogy nem értjlik
egymast.

Reiner Roland: Nem akartam hozzaszolni...szokta kezdeni Torzsa Sandor. Egyrészt ez a terillet valamivel
nagyobb, mint a piac, széval nem a piacrél van sz6, hanem arrél a sarokrél, ami - maga a telek 5 hektar -1 hektaros
terilet. Ehhez képest a termeléi piac, ha j6l szamoltam, 800 négyzetméter, az aranyok szempontjabdl. Nem
kizarélag a volt piacrol van sz6, s6t ha jol értem, a modositd pont azért szlletett meg, hogy a piaccal is legyen
valami, ha mér ehhez a terilethez hozzanyulunk. Technikailag lehetne fakat Ultetni akkor is, ha még mindig ott
lenne a piac, hiszen a maradék 48.200 négyzetméter a rendelkezéstnkre all. Nekem érdekes dolog, hogy barmikor,
amikor sz6 van arrol, hogy egy nem ferencvarosi terilletre ruhazzunk be, akkor valakinek ez nem tetszik. Kliléndsen
pikans, hogy Képviselé Ur vallalta ezt a szerepet, akinek egy vagy két honappal ezel6tt volt olyan eléterjesztése,
hogy févarosi terilletre ruhazzunk be padokat, meg jatszéteret, meg kaput és tamogattuk, tehat nincs ezzel baj.
Egyszerlen van ilyen, hogy Ferencvaros terlletén legalabb 8-9 szerepldnek van tulajdona, az Allamtél kezdve a
Févaroson &t a MAV-ig. Onmagaban ezt el szoktuk fogadni, szerintem ez rendben van, ferencvarosiak élnek itt, 8k
hasznaljak, 6k latjak ennek elényét. Szeretném, ha nem mindig csak azt néznénk, hogy kinek a tulajdonaba
ruhazunk be, hanem azt is néznénk, hogy kik fognak ebbél profitalni.

Baranyi Krisztina: Ezzel én nem értek teljesen egyet, Alpolgarmester Ur! En Miyawaki-erdét javaslok, vicceltem.

Sajo Akos: Tovabb szeretném fejleszteni az otletemet, hogy a piac teriiletére lehetne egy kdzdsségi épiiletet vagy
hazat felhizni, ,Villa Negra” néven.

Baranyi Krisztina: Azt tudja Képviseld Ur, hogy ezek diszletek voltak? Az egy diszlet volt, ami fel volt épitve.
Lehet, hogy a Pilisi Parkerdének nem fog annyira tetszeni, de meglatjuk.

Torzsa Sandor: Ha jol értem, akkor 10 milli6 forintot fogunk adni a Pilisi Parkerd6nek és azért a 10 millio forintért
5 hektart fognak befasitani, hektaronként 5000 darab faval? Ez azt jelenti, hogy 5x5000, 25.000 darab fat 10 millié
forintért? A szerz6désben valami ilyesmi van leirva, ezt akarom tisztazni, hogy pontosan hany fat kapunk 10 millié
forintért.

Baranyi Krisztina: A Pilisi Parkerds és Irodavezeté Ur is tlikon iilnek, szoval kérnénk egy megfeleld, adekvat
valaszt erre.

Racz Karoly: A Pilisi Parkerdé Zrt-tél j6ttem, én fogom képviselni az erdészetlinket. Szeretettel koszontom a tisztelt
Képviselé-testiiletet, kdszondm a lehetdséget. Par dolgot helyre kell tenni. Az ingatlan egy j6 részén az Orszagos
Adattarban nyilvantartott erd6terulet talalhato. Ez nagyban meghatarozza azokat a lehetdségeket, hogy ezeken a
terlileteken mit lehet tenniink. Ezen kivlil a Pilisi Parkerd6t — bizonyara tudjak — a Vagyonkezelési szerzédésben
1évd dolgok is kotik. Viszonylag kétott azoknak a dolgoknak a lehetésége, amit ott végezni lehet. Tudni kell err6l a
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helyszinrdl, ez a Gyali Ut és a lakételep kozotti terlilet, egy zajvédd, zold névénytelepitést szeretnénk végezni. Ez
a tertilet viszonylag gyenge terméhelyi teriilet, viszonylag gyenge adottsadgokkal rendelkezik az erd6telepités
szempontjabol. Az ingatlan északi teriiletén varosléptékkel viszonylag normalis erd6k talélhatok, a déli része egy
felnyil6, sokkal gyengébb termdhely. Végeztiink termdhely feltarast, ez egy gyenge, homokos, alféldi jelleg(i tertilet,
ahol a fak, illetve a fasszarl névényzet nehezen talalia meg az életfeltételeit. Van ezen a terlileten egy gyepes
rész, ahol lagyszaru ndvények talalhatok, amelyek kozott tobb értékes faj is jelen van, ez a rész nem lenne érintve
a fatelepitéssel. Van egy tavvezeték, ami szintén csokkenti a nagyrandvd fatelepitéssel érintett terlletet. Maga a
terllet egy 5000 négyzetméter, ami érintett lenne most a novénytelepitéssel és egy 5000 darab/hektaros
csemeteszammal terveztiink. Ez 2500 darab erdészeti technoldgiaval ellltetett csemetét jelentene, fa és cserje
fajokat egyarant. Tudni kell, hogy az erdészeti technol6gia az egy extenziv technolégia, a varosban, parkokban
alkalmazott intenziv technoldgiakkal szemben, tehat itt nagy mennyiségii csemete keril eliiltetésre és ennek az az
oka, hogy megtalaljuk azokat a fajokat és egyedeket, akik megtaléljgk az életfeltételeiket azon a terleten. Itt a
természetes kivalasztédas miatt nagyon sok egyed elpusztul, ennek lesz bizonyos mértéki pétlasa, de akik a
helyszinen hosszu tavon életben maradnak, azok biztositani fogjak, hogy itt sokaig a fasszard, zéld ndvényzet
megtalalhato6 legyen. Diverz fafaj 0sszetételre torekszink ezért, hogy minden egyes helyen legyen olyan novény,
ami megmarad. Prébalunk viragos névényeket elényben részesiteni, illetve mézelé ndvényeket is, hogy minél
valtozatosabb és a funkci6jat minél jobban betéltse ez a névénytelepités.

Szili Adrian: Tisztelt Képviselo-testillet! Tisztelt Képviseld Ur! Eldzetesen egyeztetéseket folytattunk a Pilisi
Parkerdd Zrt-vel és a juniusi kdltségvetés mddositasnal bekertld, kildn sorra kerild 6sszeg, a fedezeti dsszeg mar
megteremtette annak a lehet0ségét, hogy barkinek lett volna kérdése vagy otlete a terilettel kapcsolatban, akkor
meg lehetett volna tenni. A fasitasi, ndvénytelepitési dsszeg a kalkulaciok alapjan fér bele erre a terlleti részre.
Ami a Részénkormanyzat Ulésén felmertilt, hogy a volt piac teriilete egy betonos kerités, azt teljesen mas modon
kellene rekultivalni és helyreallitani. Annak a helyreéllitdsa, ndvénytelepitési munkai ebbe a keretosszegbe, - amik
jelenleg a kéltségvetési soron vannak — nem fémek bele, ezért fogalmazott tigy EIndk Ur is, hogy majd a novemberi
llésre vizsgaljuk meg ennek a lehetdségét. Ez meg lesz, el6 fogjuk késziteni és akkor javaslatot teszlink ennek a
fedezetére is.

Baranyi Krisztina: Torzsa Sandor felszdlalasa az SzMSz szerint mar nem engedélyezett, de parancsoljon fél
percre.

Torzsa Sandor: K6szonom, igyekszem dnmérsékletet tanusitani, csak fontos kérdésrdl van sz6. Milyen fafajok
lennének? A mézel6 félek, hogy akac lenne. Nem?

Racz Karoly: Pontos fafajokat nem fogok felsorolni. Egy erdészeti gyakorlatban jellemz8en minél tébb fafaj
Ultetésére torekszlnk. Igyeksziink 6shonos fafajokat alkalmazni, viszont a gyenge terméhely megkéti a kezlinket,
biztos, hogy idegen honos fafajok is alkalmazasra is kertinek, azonban invaziv fafajok alkalmazéasara nem kertl
sor. Teljes koriltekintéssel végezzilk a fafaj kivalasztast, a terméhelynek megfelelden. A term6hely nagyban, illetve
teliesen meghatarozza azokat a lehetdségeket, hogy mivel mehetiink ra a terlletre, illetve az észi piaci helyzet,
hogy mi az, amit meg tudunk vasarolni. Ezek fogjak meghatarozni a fafajokat.

Baranyi Krisztina: Azért ezek eléggé behataroljak a lehetéségeket, amit hallunk.

Kallay Gaborné: Csak egy kis szamitast végeztem. Ha j6l értem, akkor egy fél hektarrol beszéllink, akkor azt
jelenti, hogy 2500 darab fa ltetésérdl. Ha hozzavesszilk azt, hogy a 10 millio Fa Alapitvany 3 év alatt, kozel 10
milli6 forintbdl 250 darab fat lltetett el, akkor azt gondolom, hogy annyira nem hatékonyak.

Reiner Roland: Nem akarom ilyen helyzetbe hozni, de ismételje meg azt, amit az extenziv és intenziv ultetéssel
kapcsolatban mondott, mert szerintem az a valasz erre a kérdésre, de nem vagyok szakember.

Racz Karoly: Igen, teljesen mas jelleq(i fasités, korllbelll a traktort a Forma 1-es autéhoz hasonlitjuk. A varosban,
altalaban a parkokban, lakott terilleten nagyméret, foldlabdas névényeket szoktak (ltetni, jellemzéen
talajcserével, kozmiifeltarassal és rengeteg olyan dologgal, ami teliesen masmilyen tervezést és kivitelezést
igényel. Altalaban azokat a ndvényeket, amiket a varosban, parkokban liltetnek, azokat éntdzik és intenziv &polést
szokott kapni, az erdészeti gyakorlatban sokkal kisebb csemetéket hasznélunk, nagyobb darabszdmban, de sok
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nagysagrendbeli kiildnbség van az arukban és a nagy csemeteszam miatt sokkal kevesebb apolast kapnak ezek
a novények. Szlikség van itt is dpolasra, de ez teliesen mas minéségl vagy jellegli munkat jelent, ebben lehet a
klldnbség.

Baranyi Krisztina: Azt hiszem, hogy kimeritd vitat folytattunk a Pilisi Parkerdd Zrt-vel kapcsolatos
megallapodasrdl. Kérdezem az el6terjesztéket, hogy befogadjak-e a bizottsagi mddositd javaslatot? Be is fogadtak.
Tobb kérdés, hozzaszoélas nincs. Kérem, hogy a modositd javaslattal egyitt szavazzunk a 211/2023. sz.
el6terjesztés hatarozati javaslatarol.

399/2023. (X.12.) sz.
) Hatérozat

Budapest Fovaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Kepviselo-testllete Ugy dont, hogy hozzajarul a
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorményzata és a Pilisi Parkerdd Zartk6rien Mikodd
Részvénytarsasag kdzotti egylttmiikddési megallapodas megkdtéséhez, és felhatalmazza a polgarmestert hogy
az egyuttmlkodési megallapodast a 211/2023. sz. elbterjesztés 1. sz. mellékletét képez tervezet szerint - a
szerz6dés érdemét nem érintd esetleges modositasokkal — alairja, illetve felkéri a polgarmestert, hogy vizsgalja
meg, milyen lehetdségek vannak a Napfény utca-Gyali ut ltal bezart tertileten 1évo, bekeritett, burkolt, ,volt” piaci
terlilet rendezésére.
Hataridé: dontést kovet6 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszlo Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Tavol

11./ A Sztarenki Pal szindarab megrendezésére vonatkozé megbizasi szerzédésének jovahagyasa
215/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Takacs Mariusz KOENB elndke

Baranyi Krisztina: Kérem, hogy bizottsagi EIndk Ur ismertesse a Bizottsag allaspontjat.

Takacs Mariusz: A Kulturdlis, Oktatasi, Egyhazlgyi és Nemzetiségi Bizottsdg egyhanguan tdmogatja. Erre mar
egyszer mondtunk egy elméleti igent, ez most a gyakorlati része. Kérem, tdmogassuk, kdszonom.

Baranyi Krisztina: Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 215/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.
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400/2023. (X.12.) sz.
_ Hatérozat

1./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a 215/2023.
szaml elbterjesztés mellékleteként csatolt, megbizassal vegyes felhasznalasi szerz6dést jovahagyja és
felhatalmazza a polgarmestert annak alairaséra, valamint felkéri a polgarmestert, hogy szlkség esetén a
szerz6dés érdemét nem érintd valtoztatasokat tegye meg.
Hataridd: 2023. oktdber 25.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester
2./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy
a dontésrdl az érintettet tajékoztassa.
Hataridd: 2023. oktéber 20.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, 1 tartozkodas)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Csoti Zsombor Igen
Deutsch Laszl6 Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Baranyi Krisztina Tartézkodott
Mezey Istvan Tavol

12./ A BMC Budapest Music Center Kulturalis Szolgaltaté Kft. kérelmének megtargyalasa, az uj kozosségi
szintér jovobeni kialakitasanak tamogatasa

213/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhazligyi és Nemzetiségi Bizottsag 6:3 aranyban elfogadasra javasolja
a Képvisel6-testlletnek. A kapott anyagokat, amik kiosztasra kertiltek, én kértem, mert tudhatd, hogy a BMC-nek
meglehetdsen sok kore volt mar veliink és gondoltam, hogy ezt is érdemes attekintentink, miel6tt szavazunk.

Torzsa Sandor: Kszoném, én is megkaptam ezeket az anyagokat. Segitsen Jegyzé Asszony, mert az a cime az
egyik anyagnak, hogy ,Megéllapodas ingatlan részének kdzhasznélatra torténd atadasarol’. Ez mit jelent? Milyen
jogi aktust takar az ,atadasarol™?

Baloghné dr. Nagy Edit: A megéllapodas preambuluma régziti, hogy ez a megéllapodés azért jott létre, mert a
Budapesti Varosrendezési és Epitési Keretszabalyzatrol szolé Févarosi Kozgyiilési rendelet szabalyaira
figyelemmel engedélyezték a 100%-os, felszin alatti beépitést. Azzal a feltétellel keriilt engedélyezésre, hogy a
tulajdonos kézhasznalat céljara atadja a foldszinti terlilet legalabb 20%-at, amely kdzvetlenll a kdzterilethez
kapcsoldik. A keretszabalyzat keretein beliil a Belsé-Ferencvaros Rehabilitacios Szabalyozasi Tervérsl és Epitési
Szabalyzatarél sz6l6 Onkormanyzati rendelet szerint a kdzhasznalatra atadott terllet kialakitdséanak és
fenntartasanak médjat az Onkormanyzattal kétott szerzédésben kell régziteni. Ez az a szerzédés, amiben a felek
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rogzitették ezt a Févarosi Keretszabalyzatrdl sz6l6 szabalyzat alapjan engedélyezett, felszin alatti beépitésért az
ellentételezést, és az van ebben e megallapodasban régzitve, hogy az ellentételezés hogyan kerlilt a felek kozott
megaéllapitasra.

Deutsch Laszlé: It van az utdlag kiosztott szerzddéstervezet elbterjesztés. Ami megitétte a szememet: ,az
Gjrainditott eljaras keretében ezuttal a Birosag azt szeretné”... tovabb nem mondom a ,blablat’. En még olyan
birésagot nem lattam, aki leirta volna, hogy mit szeretne. A Birésag nem irja le a vagyait, kivansagait, a Birdsag
itéletet hoz, erre valé. Ez ugy, ahogy van, igy blédli. Anélkil sem csipem, illetve a Lokalpatriotéak sem csipik G6z
Urat, aki alaposan tlinétte magat, lasd Imre utcat. Nem latom értelmét, hogy Géz Ur himeve, presztizse a mi
kéltségiinkdn gyarapodna. A Lokalpatriétdk nem fogjak megszavazni.

Torzsa Sandor: Készdndm Jegyzd Asszony a segitséget, a dokumentum tartalméat én is el tudom olvasni. Még
egyszer: a ,kozhasznalatra torténd atadas” mit jelent? Mit adtunk &t? Tulajdonjogot, hasznélati jogot? Ez nem dertl
ki ebbdl a dokumentumbol. Pontosan mi az, amit atadtunk? Magyarul azt kérdezem, hogy az ingatlan, amirél
beszélunk, kinek a tulajdonaban van most per pillanat, ami ennek a 2007. marcius 5-én kelt szerzédésnek a targya?
Nem dertll ki bel6le, hogy pontosan mi az a ,kdzhasznalatra torténd atadas”. Mi az, ami atadasra keriilt, mert nem
tudom ebbdl kideriteni. Segitsen egy kicsit.

Baranyi Krisztina: Ez a Matyas utca 8. szam alatti pincének a megallapodasa, ugye?

Baloghné dr. Nagy Edit: Itt az épittetének — nem az Onkormanyzat — volt kdtelezettsége a kdzvetlenill
kézteriilethez kapcsolodd tulajdonabdl kdzhasznalat céljara atadni. EInézést, én azt gondoltam, hogy nem deriilt
ki az atadasi megallapodasbdl, hogy miért keletkezett ez a szerzédés. Ezért keletkezett, mert az épittetd az épitési
engedélyezési eljaras soran kedvezményben részeslilt ez alapjan a févarosi és a helyi épitési szabalyzatnak
megfelel6en, és ennek ellentételezéseképpen az épitmény megépiilésekor, a hasznalatbavételi engedély elétt,
ezeket a vallalasokat kell teljesiteni. Ebben az ingatlanrésznek a kdzhasznalatra torténé atadasardl szolo
megallapodasban rogzitették a felek, hogy mit fog atadni. Nincs bepontozva, hogy mit ad at. ,Mindezekre tekintettel
a Felek a kovetkez6ben allapodnak meg: , kdvetkezik, hogy mit véllalt az 4tad6, majd pedig a Felek rogton abban
is megallapodtak, hogy az atadott terliletek hatarozatlan id6re az atadonal maradnak.

Takacs Krisztian: Nem teljesen értem ezt a parbeszédet. Az oké, hogy megkaptuk ezeket a dokumentumokat. Ha
j6l tudom, ezt a Kulturalis, Oktatasi, Egyhazligyi és Nemzetiségi Bizottsag tlésén kérték, hogy nagyjabél lassuk mi
volt az Onkormanyzat és a BMC kdzds eléélete. Azt nem teljesen értem, hogy miben kapcsolddik ahhoz, ami most
itt az elbterjesztés. A kérelemben a BMC (igyvezetdje ir egy kisajatitasi eljarasrol, peranyagrol, illetve, hogy a
Korméanyhivatal valamilyen hibat vétett, és emiatt a kisajatitasi eljdrds kapcsan a birdsagi dontést
megsemmisitették. Errél az Onkorméanyzat kapott barmiféle hivatalos tajékoztatast a Birésagtol vagy a
Kormanyhivataltdl? A kérelemben barmit leirhat béarki, minden negativ el6feltétel nélkil, de nekink hivatalos
papirokra kell alapoznunk a dontéseinket. Kaptunk barmiféle hivatalos papirt ezekrdl az eseményekrél?

Baranyi Krisztina: Mi ebben a kisajatitasi eljarasban nem vagyunk érintett felek, feltételezem, hogy nem. Jegyzé
Asszony ebben megerdsit. Ha jol tudom, tegnap a bizottsagi Glésen G6z LaszI6 is elmondta, hogy nem 6 all perben.
A Korményhivatal végzi a kisajatitast, nem a BMC. Bizottsagi EIndk Ur talan jobban tud erre valaszolni, mint én.

Takacs Mariusz: Igen, tegnap jelen volt G6z Ur is a bizottsagi Glésen. Azt mondta, hogy & nincs benne ebben a
folyamatban, ami nagyon kiildnlegessé tette ezt a kérdést, hogy ezzel egydtt § szeretne t6llink valamit kérni azért,
hogy ez a folyamat, aminek & nem részese, az mozduljon. Ez a pont nem tisztazddott. Az sem tisztdzodott ki, hogy
szeretne vellink egy szerzédést kdtni, amit nem tudunk megkétni vele. Egy szandéknyilatkozat j6 vagy nem jé és
hogy a Birdsag most tulajdonképpen kitdl kérte, ezek nem tisztazodtak ki. Feltettik ezeket a kérdéseket neki, csak
nem nagyon valaszolta meg.

Torzsa Sandor: Bar probaltam a kérdéseimre valaszt kapni, de nem fogok kapni. Nem véletlen, hogy nem fogok
a kérdéseimre valaszt kapni, ugyanis ezt a szerzédést mar egy nagyobb hatdsag, a rendérség is vizsgalta. Ez
ugyben volt mar rendérségi nyomozas is 2010 kdrnyékén. Nem azért mondom, mert Gz LaszI6t tAmadni akarom
és ezt az egylittm(ikddést, csak azért szeretném jelezni, hogy volt mar az Onkormanyzatnak egyiittmikodése Goz
Laszloval, illetve a BMC-vel, amelybdl renddrségi feljelentések is lettek. Azért szeretném ezt jelezni, hogy itt azért
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egy részletesen kidolgozott szerzédésekrdl beszéliink és részletesen kidolgozott anyagokrél beszéliink. Lehet,
hogy ha ilyen tapasztalatai vannak az Onkormanyzatnak, nem biztos, hogy kellene egy bianké csekket kiallitani,
béarkinek sem kellene, raadasul egy olyan partner esetében, ahol mar volt ilyen tapasztalat, ott mindenféleképpen
nem kellene. Nem fogom ennek az ligynek a részleteit elmesélni. Valoszin(ileg akkor kevésbé nevetne ennyire
Polgarmester Asszony ezen a torténeten, mert ismerem az (gy részleteit, hiszen akkor én mar itt voltam és
pontosan tudom, hogy minden egyes vitaban mi hangzott el, pontosan emlékszem erre a torténetre. Raadasul
annak a bizottsagnak voltam a tagja, aki ezt a GOz ligyet vizsgalta vagy részletezte, tehat eléggé képben vagyok
ezzel a torténettel, maradjunk ennyiben. G6z LaszIotol vonatkoztassunk el. Egy el6z6 képviseld-testileti tlésen
ugyanilyen hasonl6 (igyb6l, hogy csak egy szandéknyilatkozatot adtunk ki egy bizonyos FERVAS-nak, aki sem vett
komolyan, vagy nem tudom, hogy hangzott el a vitdban, de egyszer csak hirtelenjében lett egy épitkezés, és rank
zudult ez a torténet. Akkor sem lett kitisztazva kilonbdzd feltételek, csak egy szandéknyilatkozat volt az egész,
aztan egyszer csak valdsagga valt a torténet, és utana probaltuk ,visszalapatolni a palackba a gyereket’, vagy mi
a mondas erre. Csak azt akarom jelezni, hogy ebben a térténetben én biztos, 100%, hogy tartézkodni fogok és a
frakciom is, mert ezzel a BMC-vel korabban az Onkormanyzatnak mar volt tapasztalata. Az teljesen vilagos, hogy
a BMC nem az Onkormanyzat érdekeit képviseli, hanem a BMC érdekeit fogja képviselni egy olyan helyzetben,
amikor esetleg vitas torténet lesz. Akkor nem az fog térténni, hogy nézni fogja barkinek is az érdekeit, csak sajat
magat fogja képviselni. Ebbdl kifolydlag volt az, hogy anno a fél Képviseld-testilet jarkélhatott a rendérségre,
kulonbdzd tanuvallomasokat tenni, én kdszondm szépen, egyszer mar végigesinaltuk, még egyszer ezt nem
szeretném. Akinek van kedve, az nyugodtan csinalja ezt. Nekem egyszer elég volt ez.

Baranyi Krisztina: Ha jol tudjuk, akkor Pal Tibor jarkalt On helyett a rendérségre, akkor Bézsenyi Akos, a
szocialista frakcié. Nem tudom, hogy ki jarkalt hova tanuként, de azt tudom, hogy ennek a rendérségi vizsgalata a
vilagon semmi eredménye nem lett, senkit nem marasztaltak el, f6leg nem a BMC-t. Ez nem egy megallapodas.
Ertem az Ondk fenntartasait, aggalyait, bar én Ggy értesiiltem, hogy annak idején a FIDESZ frakcionak volt Géz
Laszloval, a BMC épitésével kapcsolatban fenntartasaik, amik aztan soha nem igazolédtak be. Szerintem ezt az
Ugyet, ebben az esetben nem tekinteném ,zsindrmértéknek”. Itt arrdl van szd, hogy ebben az orszagban, ahol 13
éve a FIDESZ iranyit, milyen kulturélis intézmények vannak, milyen kulturalis intézmények tudnak talpon maradni,
milyen jellegli mihelyek tudnak talpon maradni, nem hogy orszagos hirli, hanem nemzetkozi porondon talpon
maradni. Ertem, hogy Onnek nem fontos a kult(ira és legyint erre, csak elmondom, most ebben az orszagban azok
a kulturalis intézmények tudnak talpon maradni, amelyeket a FIDESZ pénzel, ahol a fideszes miivészek, fellépdk
jutnak csak széhoz, ahol a kozépszintli miivészek és kulturalis szereplok érvényeslinek, akik egyébként
udvaroncként, megfizetve viselkednek itt. Nagyon nagyon kevés fiiggetlen, a piaci szerepl6kbdl, a kozonségbél él6
kdzmivelddési intézmény van ebben az orszagban, és nagyon kevés ilyen jellegli maganintézmény van ebben az
orszagban. En arra biiszke vagyok, hogy a BMC, amely igenis nemzetkdzileg jegyzett magasszintii, egyrészt
kiadomiihely, masrészt koncertterem, a mi keriiletinkben van. Felhivnam Képviseld Ur figyelmét, hogy ez alapjan
a megallapodas alapjan a mai napig ingyen kapjuk a BMC nagytermét a rendezvényeinkre, példaul a kerilet napi
rendezvényekre, ahol On is megjelenik. 80 olyan ingyenes koncertet ad a lakossédgnak a BMC, amelyen béarki részt
vehet. Szeretném felhivni arra is a figyelmiket, hogy van itt egy fliggetien mihely, aki meg tud élni a piacon, aki
eddig nem ment ténkre és annyit kért téliink, hogy amikor felépll egy Ujabb ilyen intézmény kdzvetlenil mellette,
akkor mi ott egy Uj, kdzosségi szinteret létesitsink. Mindehhez mit kér? Egy szandéknyilatkozatot, nem
megallapodast, ahol On szerint majd a sajat érdekeit fogja képviselni. A megallapodast majd mi kétjiik akkor, ha a
jovében ez valdban létrejon, felépiil, lesz lehetdség megallapodast kétni, de egyelére nem errdl beszéliink. En
biszke vagyok arra, hogy még egyszer mondom, a nemzetkdzileg jegyzett, kortars zenemivészeti kdzpont és
esetleg egy kortars opera, ami fiiggetlen a Magyar Allamtdl, az ebben a keriiletben épiilhet fel és tudhat majd
m{kadni.

Takéacs Krisztian: Amikor rakérdeztem arra, hogy milyen dokumentumok alinak rendelkezésre példaul a kisajatitas
kapcsan, akkor arra is gondoltam... most idézek Géz Ur kérelmébdl: ,Nem siker(ilt azonban két éven keresztiil sem
megallapodni két emeleti albetét lakasairdl az uruguayi illetdségi tulajdonossal, igy erre a két ingatlanra kisajatitasi
eljarast inditottunk...” T/1-ben beszél, ergé itt a tobbesszam gondolom a BMC-re utal, az Allam megbizaséabodl.
Egyébként azt nem tudnam hova tenni, hogy a Kormanyhivatal indit kisajatitasi eljarast, hogy aztan egy kft-nek
adja azt at. Ez nagyon fura lenne. Tehat G6z Laszl6ék inditottak ezt a kisajatitasi eljarast, ezek szerint nekik
rendelkezésre kellene allniuk ezeknek a dokumentumoknak. Mi malik ezen? Az, hogy t6bb ilyen csontvaz mar
kiesett az Onkorményzatban a szekrénybdl. Emlékszem olyan iigyre, hogy amikor egy ilyen ,himi-humi’
dokumentum, egy féépitészi feliegyzés alapjan épitettek fel egy irodahazat, amiben teliesen szabalytalanul
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épitkeztek, mert a beépithetdséget totalisan figyelmen kiviil hagytak. Azért fontos, hogy mint Onkormanyzat, mint
jogi szerv, valés dokumentumok alapjan hozzunk dontéseket, mert ilyen helyzetek adédhatnak abbél, ha Ggymond
semmitmondd dolgokat déntiink, amit6l egyes szereplék felhatalmazva érezhetik magukat arra, hogy meglépjenek
bizonyos dolgokat. Nem tudtam, hogy az Onkormanyzatnak és a BMC-nek mar terhelt multja van. Egyébként én
ezt valamennyire oldalaktél fliggetlendl tartanam, hisz most ugye Polgarmester Asszony hozott be egy alapvetéen
BMC tamogato el6terjesztést, illetve a korabban megkapott szerzédéseket Bacskai Janos irta ala, illetve Gegesy
Ferenc. Itt ciklusokon ativeld egytittmikodésrdl van szo.

Baranyi Krisztina: BMC tamogat6 az, ha lesz egy kozdsségi szintér, egy magan operaban, amit egyébként
mindenki hasznalhat? Erre iranyulo szandéknyilatkozat a BMC-t tamogatja? Ez a ferencvarosi lakossagot
tamogatja, Képviseld Ur!

Takacs Krisztian: Folytatnam a hozzészolasomat a kozbeszolas utan. Még egy dologra szeretném felhivni a
figyelmet. Persze a kultira tdmogatasa kapcsan mindig vannak vitak, de a BMC egy kft., nem egy nonprofit
szervezet, ez egy profitorientalt tarsasag.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Az elSterjesztd kiment a terembdl, ki is jelentkezett. Mi most akkor kihez
intézzlk a kérdéseinket? Ki most az illetékes?

Reiner Roland: Szeretnék folytatni a vitat vagy rendeljiink el egy technikai szlinetet, amig Polgarmester Asszony
visszajon?

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Szeretnék kérni egy negyedéra frakcidsziinetet, hatha addigra az eléterjesztd
is visszaérkezik.

Reiner Roland: 15 perc szlnetet rendelek el.
SZUNET
Reiner Roland: Folytatjuk a napirend targyalasét.

Arva Péter: Nagyon nehezen viselem — sokkal rosszabban, mint egy politikusnak kellene — a valétlan allitasokat.
Polgarmester ezerszer hazudhatja, hogy nem fontos nekiink a kultura, attél még ez nem lesz igaz. Kérem, ezt ne
tegye tébbet! Kszdndm ezt a 2007. évi megallapodast, amit atfutni volt csak idém. Ebbdl azt latom, hogy ez a
2007-es megallapodas, ami még Gegesy Ferenc polgarmester alatt kéttetett, ez latvanyosan nem teljesilt. Ha
ebbél volt valami per, azt indokoltnak érzem, mert valami ebben a dologban nem stimmel. Azt gondolom, hogy az
az allitas sem fedi a valdésagot, hogy ez egy piaci szerepléktdl figgetlen. A piaci szerepl6kbdl €I, allami
tamogatastdl fuggetlen intézmény lenne, ez sem igaz igy. Azt gondolom, hogy a keriletink tdmogatta ezt az
intézményt a legelején, alapitdsakor az épiilettel, allami tdmogatast kap, igy azt gondolom, ez is egy valétlan allitas.
Ez az (igy, ami el6ttink van, egy dologrdl sz6l, hogy van két piaci szerepld, ennek a két piaci szereplének van egy
gazdasagi természeti vitaja. Az egyik szeretne egy portékat megvenni, a masik meg el szeretné adni és ebbe mi
beavatkozunk, hogy az egyik mellett kiallva 400-450 milli¢ forint — fejbél mondom, a tegnapi vitan pontosan
elhangzott az 6sszeg —kedvezményt adjunk az egyiknek és ekkora kart okozzunk a masiknak. Ez ilyen egyszerd.
En ebbe a piaci természetii vitiba nem szeretnék belefolyni, szerintem egy Onkormanyzatnak nem ez a dolga,
hogy két maganszerepldnek a gazdaségi vitajaba belefolyjon.

Kallay Gaborné: Polgarmester Asszony elhangzott beszédével kapcsolatosan szeretnék par dolgot megjegyezni.
Az egyik az, hogy legjobb tudoméasom szerint &llami segitséggel tudta Gz Laszl6 befejezni a BMC-t, ez egyébként
tegnap a bizottsagi Ulésen is elhangzott a szajabol. Azt gondolom, hogy a Kormanyfd sem véletlenll adta at a
BMC-t, amikor elkésziilt az épiilet. A kedvezményes bérleti szerz6dés... Amikor meglresedett a ,Sanyi és Aranka
Szinhaz", megkeresett minket G6z LaszI6 és kérte, hogy egy kedvezményes bérleti dij ellenében bocsassuk a
rendelkezésére ezt a kdzel 200 négyzetméteres helyiséget, mert ott probatermeket szeretne miikddtetni és ez meg
is tortént. Ahhoz, hogy 6 kedvezményesen, 38.000 forintos havi bérleti dijért tudja ezt a terlletet hasznaini,
egylttmiikodési megallapodast kotott és ennek a feltétele az, hogy egy évben nem tudom hany alkalommal
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rendelkezésre bocsassa a BMC nagytermét, illetve ezekbdl a helyiségekbél, amiket a Matyas utca 9. szam alatt
hasznal, ott is van egy nagyobb terem, amit szintén tobb alkalommal rendelkezésére bocséat az Onkormanyzatnak.
Ez egy egyittmlkddési megallapodasnak az eredménye és nem annak, mert Géz LaszIé annyira j6 lelkd, hogy
csak igy felajanl nekiink mindenféle dolgokat. )

A kbzépszeri miivészekkel kapcsolatban, akiket a Kormany tdmogat On szerint: gondolom akkor Kurtag Gyérgy
is a kdzépszer(i miivészekhez tartozik, mivel ma este lesz a MUPA-ban a ,Jatszma vége” cimi operajanak a
magyarorszagi bemutatdja, amire én is el fogok menni ma este. Csak szeretném megjegyezni, hogy azt gondolom,
nem csak kozépszer, FIDESZ kozeli mivészek kapnak Magyarorszagon lehetéséget arra, hogy fellépjenek. Azt
gondolom, hogy ezt csak olyan jegyzi meg, aki lehet, nem tllsagosan sokat jar olyan koncertekre, ahol nem csak
a kdzépszert, fideszes miivészek [épnek fel.

Deutsch Laszl6 (UGYREND): Kedves Asszonyom, nekem lenne egy javaslatom. Miutan szemmel lthatdlag egy
képvisel6tarsam sem fogja ezt az elbterjesztést tdmogatni, legyen béke, vegye le a napirendrdl és assa el egy jo
id6re!

Reiner Roland: Torzsa Sandor SzMSz szerint mar nem engedélyezett hozzaszdlasa egy percbe belefér?

Torzsa Sandor: Sajnos muszdj felidézni a multat. Kérem, nem leszek pontos, mert régen voltak ezek a torténetek,
de nem elhanyagolhato kérdés. Matyas utca 8. szam egy 6nkormanyzati bérhaz volt, amit az Onkormanyzat sajat
kéltségén dritett ki, kiliritette a lakdkat. Kéttetddott egy megallapodas a BMC-vel, ami a Lonyay utcdban miikddétt,
egy pici izlethelyiségben. Az Onkormanyzat erre a pici Uizlethelyiségre, meg egy pincehelyiségre cserélte el a
belsé-ferencvérosi teljes épiletet. Volt a szerzédésnek egy olyan megallapodésa, hogy akkor mikddik a
cserelizlet, amennyiben két éven beliil megvalésul a BMC: Bézsényi Akos szerepe annyiban kapcsolédik ehhez,
hogy 6 tarta fel ezt az Ugyet, letelt a két év és a BMC nem valdsult meg. Volt egy apro probléma, jott volna vissza
a bizottsagi Ulés elé, hogy mi legyen a BMC épliletének a sorsa, az Onkorméanyzat vagy visszaveszi az épiletet
és masra hasznalja vagy ad tovabbi hosszabbitast a BMC beruhazonak. Azért nem kertilt sor erre a dontésre, mert
ki tudja, hogy, de valahogy atkerilt a tulajdonjog a BMC-hez. Ebbdl lett rendérségi tgy. Ez volt, ami miatt indult
nyomozas. Ezt most mindenki itélje meg, hogy rendben van vagy nincs rendben ez a torténet. Nekem alapvetéen
voltak akkor is ezzel kapcsolatosan kérdéseim. Bocsanatot kérek, de el kellett itt ezt mondani. A masik dolog, amirél
beszéljlink, hogy Géz Laszl6 figgetlen értelmiség. Csak el kell olvasni GOz Laszlé levelét: "A BMC ujabb
beruhazasra készll: Zenei Kézpontjat kibéviti a Modern Opera épiiletével. A Modern Opera épiiletszarny a BMC
jelenlegi épiletével kozvetlenil szomszédos két ingatlanon valdsul meg a Liget Gyorgy utca 2. és 4. szam alatt. A
projektet tdmogatasardl kormanyhatarozat szlletett. Az allami tdmogatas segitségével sikerllt megvéasarolni 2.
szam alatt levd, egy albetét alatti épiletet..” bla bla bla...nem folytatom. Mi is tudtuk pontosan a tegnapi bizottsagi
ilésen, hogy Gz Ur mekkora tamogatast kapott az Allamtél, 6 milliard forintot, tehat 6 milliard forintnak megfeleld
értékd projektrél beszél Gz Laszl6. Azt gondolom, hogy fiiggetlen értelmiségiek ebben a vilagban siir(in szoktak
kapni 6 milliard forintot a Kormanytol.

Takacs Krisztian: Nagyon érdekes kérdés a magyar kult(ra, miivészet, illetve az Allamtél valé fiiggetlenség, illetve
annak lehetdségének vizsgélata, ami szerintem nem 6nkormanyzati hataskor. Polgérmester Asszony és koztem
nincs sok véleménykilonbség azzal kapcsolatban, hogy jelenleg a magyar kultdra, illetve a magyar miivészeti
iparag milyen allapotban van. De a BMC? Ki vagta at a szalagot, amikor atadtak? Orban Viktor. 500 millio forinttal
tamogatta meg az Allam 2013-ban azt, hogy a BMC létrejbhessen. Amikor ezt néztem, nem akartam, hogy
visszamenjlink 10 évet az idében, mert lehet mondani, hogy a FIDESZ 2013-ban még nem teljesen volt az, ami
ma. 1634/2022. (XII. 16.) Korm. hatéarozat. a Budapest Music Center mikddésének tamogatasardl. Nem fogom az
egészet felolvasni, annyirdl van sz6, hogy a BMC zavartalan mikddésének biztositasa érdekében, illetve a modern
opera megvalositasaval 6sszefliggd beruhdzasokkal kapcsolatos intézkedések folytan 200 millio forinttal tamogatja
aMagyar Allam — FIDESZ — a BMC-t. Tehat szerintem itt ezt a vitat le is lehet zami. Emléksziink, hogy ki a vezetbje
a Févérosi Kormanyhivatalnak, aki a kisajatitasi eljarast intézi?

Baranyi Krisztina: Miel6tt vélaszolnék ezekre a felvetésekre, még megvarom, most érkezett vissza bizottsagi
Elndk Ur.

Takacs Mariusz: Csak egy par pontositast szerettem volna tenni az elhangzottakhoz. A BMC beruhdzésban van
allami pénz, abbél vasarolta meg a BMC a jelenlegi telket. Ez le is van irva a kérelmében. Csak mert az hangzott
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el, hogy fiiggetlen ez a dolog, nem fiiggetlen. Minden, amit jelenleg a BMC biztosit a szamunkra, a terem, a
ferencvarosiak ingyenes latogatasai, ezt azért cserébe teszi, hogy a ,Sanyi és Aranka Szinhazat” 10 évre odaadtuk
neki, havi 30.000 forint+AFA-ért bérli télink. Tegnap Géz Ur is elmondta, hogy milyen nagylelkii és galans, meg
hogy fenntartja a zenei konyvtarat. Ezért gyakorlatilag mi mind fizetlink vagy adtunk valamit. Ettél fliggetlentil a
BMC egy jo projekt, egy jo intézmény, és amit csinalni akar, az is jo egyébkent.

Baranyi Krisztina: Amikor a fiiggetlen mikodésrél beszélek, akkor a fiiggetlen miikodésrdl beszélek, nem arrol,
hogy mit kapott a létesitéshez, beruhazashoz, a 1étrehozasahoz az intézményekhez, hanem hogy tud jegyarakbdl
mUkodni, mert van ra igény, nem kell dotalni, nem kell ingyenjegyeket osztogatni. Kivancsiak ra az emberek,
nemzetkdzi hirl. Ez egy régi egylttmikodés, a BMC all, megnyitott, annak ellenére, hogy rendérségi nyomozas
zajlott, ami lezarult, nem volt vademelés, nem itéltek el senkit. Nagyon sokaig vizsgalddott a rendérség, de nem
talalt semmit, a BMC pedig megnyilt budapestiek, kilféldiek, ferencvarosiak nagy 6romére. A Matyas utca 9. szam
alatti ,Sanyi és Aranka Szinhaz” atadasaval kapcsolatban, amit az el6z6 Varosvezetés alatt adtuk bérbe a BMC-
nek, ezt a valamivel tobb, mint 200 négyzetmétert, azt elfelejtik elmondani, hogy szamlaval bizonyitottan és az
Onkormanyzat szamara bemutatott madon, erre a helyiségre, a mi vagyonunkra, és nem csak a probatermekké
valo kialakitasra, hanem arra, hogy hasznalhato legyen ez a pince, a mai napig kb. 100 millié forintot koltott a BMC.
Példaul a haz teljes csatornatartalma a pincébe zudult, amikor 6k oda bekdltéztek. Ez a 100 millié forint a mi
vagyonunkat gyarapitja. Ez a pincehelyiség most egy vilagszinvonalu prébatermek dsszességeként miikddik.
Kedvezményes bérleti dijat kaptak, azért cserében adjék valéban az ingyenes koncerteket. Pont most nézte meg
Alpolgarmester Asszony, egész héten, mindennap vannak ingyenes programok a BMC-ben. Azt gondolom, hogy
az, hogy kozosségi térként funkcionalhat a BMC és hogy fel sem meriil, hogy az Onkormanyzat fizessen a
nagyteremért, ha rendezvénye van, az is egy régi egylttmikddés alapjan jott létre. Szerintem az, hogy itt mindenki
altal tdmogatott vagy oOhajtott operahazban, ami ha egyszer megnyilik, ott is legyen ilyen lehetésége az
anorményzatnak, az szerintem els6rendli kozérdek. Most arrdl dontlink, hogy van-e erre szandéka az
Onkormanyzatnak. Milyen modon kapcsolodik ez a kisajatitasi eljarashoz, ezt nem Iatom pontosan, nem vagyunk
ebben az eljarasban semmilyen felek, én errl nem tudok semmit, viszont azt szeretném, hogy a létrejové
operahdz, ami egyedulallé lesz a maga nemében, az ne télink flggetlendl tudjon miikddni. Képviseldé Asszony,
ezek szerint talalkozunk este a MUPA-ban, mert bar On szerint én nem jarok olyan helyekre, ahol a magas
miveszetet allami tamogatassal lehet latni, akkor téved, mert fizettem a jegyemért és nem ingyenesen, allami
tamogatéssal jon létre a Kurtag operabemutatéja a MUPA-ban, hanem azoknak a vasarloknak héla, akik jegyet
valtanak ra. Egyébként az, hogy Orban Viktor Gegesy Ferenccel kardltve adta at a BMC-t, jelzi — Bacskai Janos is
ott volt -, hogy a helyi partszervezeteken felllemelkedve egy ilyen tipusu, a kulturaért folytatott egytttmiikédés
igenis fontos a kerilletnek, az orszagnak és Budapestnek is. Fopolgarmester Ur is rendszeres latogatéja a BMC
el6éadasainak, mint tudjuk. Ha azt kérdezik t6lem, hogy miért tamogatom a BMC vagy barmely més kulturalis
intézménynek - ami a BMC égisze alatt jon létre - a megval6sulaséat, azt tudom mondani, hogy nem a 15 évvel
ezelétt indult rendérségi vizsgalat fogja nekem ebben az allaspontomat meghatarozni. A jegyzékdnyv kedvéért, a
szocialistaknak viszont igen.

Takacs Mariusz: Helyiség felujitas: ez is benne volt ebben a megéallapodasban egyébként, hogy meg kell csinalni.
Ez egy j6 megallapodas volt annak idején az elézd Varosvezetéstdl. Egy ilyen megallapodasrél nagyon szivesen
dontenék és szavaznék, de azt, hogy valamit fogunk igénybe venni, valamennyiért, valamikor, ez nem egy
szerz6dés, itt nincs mir8l donteni. Géz Ur még azt sem nevezte meg, hogy mi az, amit az Onkorményzat
lehetségesen, opcionalisan igénybe fog tudni venni. Nagyon szivesen déntok arrol, hogy ha ez megépul vagy
barmikor, most is elém tettek volna valamit, hogy itt lesz 600 négyzetméter, amit napi 20 éradban, nem tudom, mire
tudunk hasznalni, azt mondanam, hogy jo, itéljik meg, gondoljuk at, hogy j6 Uzlet-e, kdssiik meg, tamogassuk.
Sem azt nem latom, hogy mi fog itt torténni, sem azt, hogy miért jo nekilink, sem azt, hogy ez neki miért j6 pontosan.
Ez az egész egy nagy homaly most.

Baranyi Krisztina: Bizottsagi Elnok Ur! Gz LaszI6 egy ilyen tipusi megallapodast szeretett volna kotni. It Jegyzé
Asszony és a Jogi Iroda allaspontja volt az, hogy mivel még nem késziilt el és nem épillt fel ez az épulet, ezért
ilyen konkrétumokkal nem tudunk megéllapodéast kotni vele, maximum egy ilyen szandéknyilatkozatrol tudunk
donteni. Az 6 szandéka pontosan egy olyan jellegii megallapodas lett volna, amit On is mond. Tegnap a bizottsagon
gy tudom, hogy 6 igen és 3 tartdzkodas volt, akkor az, hogyan szlletett meg?
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Reiner Roland: Deutsch Laszlénak az volt az ligyrendi javaslata, hogy az eléterjeszté vonja vissza, arrdl nem
tudunk szavazni. Nem azt kérte, hogy vegyUk le napirendrél, hanem azt kérte, hogy az el6terjeszté vegye le, de 6
nem vette le. Egyszer van ugyrend, még egyszer nem tudok, csak rendes hozzaszolasra tudok szét adni. Takacs
Krisztiannak négyszer volt hozzaszdlasa, neki sem adok mostantél szot. Kritizaltak, hogy vezetem az lilést, valdban
tul liberélisan vezettem, megadtam mindenkinek a lehet6séget. Innentdl kezdve nincs liberalizmus a képviseld-
testilleti ilésen. Polgarmester Asszonyt kérem, hogy nyomja ki a gombot, mert elmondta a hozzaszolasat. Arva
Péter egyszer szdlt hozza, neki megadom a szét.

Arva Péter: Polgarmester Asszony egyszer szolt hozza, az elejétl a végéig. Szégyenteljes Polgarmester Asszony,
hogy azt mondja, hogy ez a kisajatitds hogyan van, az Ont nem érdekli, hiszen ez az el6terjesztés kizarolag azért
készilt el, mert ebben a kisajatitasi ligyben erre a papirra G6z Urnak sziiksége van. Ha On ezzel nem foglalkozik,
az nagyon nagy hiba. Nem kell megéllapodést kotni, barmilyet, csak azért, mert rajta van a BMC 16g6. Tudom,
latom, hogy latja. BMC, jol lehet majd posztolni réla, ez tok jo. Nem, meg kell nézni, hogy mi van ennek a
megallapodasnak a tartalmaban és arrol kellene donteni. Azt gondolom, hogy egy lényeges dolog van itt, az, hogy
egy kisajatitasi igyben mi most beavatkozunk. Errél szdl, és ha ez Onnek nem fontos, akkor baj van.

Takécs Zoltan: A mondanivalém félig irrelevans, mert Arva Péter elmondta. It Takacs Mariusz bizottsagi elndk dr
mondta, hogy nagyon szivesen latna egy olyan elbterjesztést, ahol tényleges konkrétumokon alapuld
egyuttmiikddési megéllapodas kerll elénk s arrdl drommel szavazott volna. Mire Polgarmester Asszony mondta,
hogy ez lett volna a szandék, de mivel ez a étesitmény még a kanyarban sincs, ezért ez még nem lehetséges,
csak egy ilyen szandéknyilatkozatot lehet a jelenlegi formaban. Itt jon be Arva Péter altal mondott konkrétum, hogy
teljesen nyilvanval és abbdl is lehet Iatni, hogy a jelenlegi tdbbség tdmogatja a BMC-vel vald egyittmiikodést, a
FIDESZ, mivel nyakig benne volt a BMC-vel korabban, nyilvan tamogatja az egyittmikodest, a jovében semmi
probléma nem lesz abbodl, hogy ha megépll a modern opera, akkor az Onkormanyzattal egyuttmikodés legyen,
akarmilyen felallas lesz. Nem értem, hogy miért van erre sziikség. Erre jon a valasz Arva Péter részérél, hogy
nyilvan a Kormanyhivatalnak kell egy afféle ,bunkésbot’, amivel a kisajatitasi eljarast végre tudjak hajtani. lgazabdl
errél sz6l, hogy adunk-e Séra Botond kezébe fegyvert vagy nem adunk.

Baranyi Krisztina: Volt az elmUlt 4 évben tobbszor sz6 ennek az Onkormanyzatnak az életében kisajatitasrol.
TObbszor szerette volna a Kormény kisajatitani példaul ingatlanjainkat, akér az Atlétikai Stadion épitésével
kapcsolatban, akar a diakvarossal kapcsolatban, aztan odaig targyaltunk, hogy adas-vétel lett belble, nem
kisajatitas, de errdl volt szd és mi ezt nagyon sokszor, nagyon alaposan végignéztiik, higgyék el. Egy kisajatitasi
eljarasban nem egy ilyen papirra lesz szilkség ahhoz, hogy az a kisajatitas megtorténjen. Az Allam, ha van
szandéka a kisajatitasra, akkor azt meg fogja tenni. Nekem nagyjabol ennyi a hozzafliznivalom, pontosan ismerem
a kisajatitasi eljarast, legalabbis az Onkorményzatra vonatkozd szabélyait, feltételeit. Nem tudom, hogy mennyiben
tér el ebben az esetben attdl, de nem ezen mulik, abban szinte biztos vagyok. Nem tudom, hogy mire tudnék még
valaszolni, szerintem szavazzunk.

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszdlas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a 213/2023. sz. el6terjesztés
hatérozati javaslatarol.

401/2023. (X.12.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorméanyzatanak Képviselé-testiilete az alabbi hatérozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete gy dont, kinyilvanitia azon
szandékat, hogy a BMC Budapest Music Center Kulturélis Szolgaltaté Kft-vel (1093 Budapest, Matyas utca 8.;
cégjegyzékszam: 01 09 672672; adészam: 12386271-2-43), mint a Modern Opera épiletének beruhazéjaval —
késBbbiekben fenntartojaval és mikddtetdjével —, a Modern Opera megnyitasakor Uj kozdsségi szinteret létesit,
melynek feltételeit kozmivelédési megallapodas keretein belll hatarozzak meg a felek.”

(3igen, 3 nem, 11 tartézkodas)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
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Reiner Roland Igen

Arva Péter Nem

Hidasi Gyula Nem

Torzsa Sandor Nem

Csoti Zsombor Tartdzkodott
Deutsch Laszlo Tartézkodott
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Jancs6 Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Szilagyi Zsolt Tartdzkodott
Takécs Krisztian Tartézkodott
Takéacs Mariusz Tartézkodott
Zombory Miklés Tartézkodott
Takéacs Zoltan Tavol

13./ Tajékoztaté az Arvacska Idések Klub kertjének fejlesztésérdl
217/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Torzsa Sandor: Koszdndm Alpolgarmester Asszonynak a tajékoztatét. Vilagosan kideril, hogy mi a projekt, hol
tart most a projekt allasa. Azért kértem ezt a tajékoztatot napirendre, mert meg vagyok szolittatva, név szerint bele
vagyok irva. Sajnos nem megfeleld kontextusban vagyok beleirva, ezért muszj pontositani a dolgokat. Tisztazzuk,
hogy az Arvacska Klub kérése ebben a kdzdsségi koltségvetésben nagyjabdl 2022 szeptember-oktdber kdrnyékén
érkezett be. Fél évig gyakorlatilag nem tortént semmi az Arvacska Klubbal kapcsolatosan, rendszeresen figyeltem
a weboldalt, kérdeztem a kollégakat, hol tart ez a torténet. Azért szlletett a képvisel6i elbterjesztésem, mert
konkrétan megkerestek az Arvacska Klubbdl, hogy ,Képviselé Ur! Csinljon valamit, mert nem torténik semmi.”
Ezért én fogtam és irtam egy el6terjesztést. Ezt azért szeretném pontositani, mert az el6terjesztésben ugy van
leirva, mintha az én eléterjesztésem teljesen okafogyott lett volna, meg semmi, mert minden ment a maga Utjan.
Nem ment minden a maga dolgan, annyira nem, hogy az Arvacska Klub tagjai megkerestek engem levélben, meg
tudom mutatni, maradjunk ennyiben. Ez a tényszer( torténet. Bocsanatot kérek, és nem bantasbol mondom, de ha
egy kepviseld bead egy elbterjesztest Alpolgarmester Asszony, az nem tamadas. Nem azeért teszi a kepviselo,
hogy hogy Ont tdmadja vagy bantsa, nekem nem all szandékomban Ont béntani. Annak szdl, hogy van egy Ugy,
amit szeretnénk, ha menne, ki, milyen eszkdzokkel rendelkezik. Nekem az Métv.-ben biztositott jogom, hogy irhatok
egy elbterjesztést és a Képviselb-testiilet elé tarhatom az Ugyet, ha ugy latom, hogy valahol elakadt a tdrténet.
Ebben az tigyben is ez volt. Azt gondolom, hogy sikeres volt ez a projekt, meg kellett az elGterjesztésem is ahhoz,
hogy kapjon egy Uj lendlletet ez a projekt, mert a kdz6sségi kdltségvetésben mas Ggy nem is valdsult meg eddig.
Lehet, hogy a tobbi Ugyben is kellene majd irni el6terjesztéseket, de azt gondolom, hogy ez kifejezetten olyan tgy
volt, hogy ha nem keresnek meg az illetékesek, magam sem avatkoztam volna bele, de mivel hozzam fordultak,
megtettem és ezutan is meg fogom tenni, mert az én ajtdm minden valasztépolgar el6tt nyitva all.

Dome Zsuzsanna: Csak egy félmondattal szeretnék hozzaszéini. Az volt a késedelem oka - errél tajékoztat ez a
tajékoztatd is, errél beszéltlink képviseldkkel is elég sokat -, hogy az étleteket a kdzOsségi koltségvetésben akkor
tudjuk azonnal bearazni és azonnal indulni a szavazason, ha az teljesen 6nkormanyzati teriiletre vonatkozik. Az
Arvacska Iddsek Klubja esetében magat az dtletet vissza kellett volna utasitani, hiszen az otletiik nagy része nem
az Onkormanyzat teriiletén, hanem a tarsashéz teriiletén valosult meg. Mivel a nagyon sokaig hiz6dd kozosségi
kdltségvetés bevezetésének vitaiban a legtébb képviselé azon aggddott, hogy pont az idésekhez nem ér el. Nagyon
boldog voltam, hogy éppen az Idések Klubja volt az, illetve az Otletgazdék hatan jottek el egy ilyen k6z0sségi
koltségvetés bemutatd napra, ahol nagyon szkeptikusak voltak azzal kapcsolatban, hogy mi fog itt torténni, mit
lehet itt elémi és ugysem lesz itt ebb6l semmi. Egyébként az el6zd Varosvezetésrdl is beszéltek, hogy ott is
felmertilt ennek a teriiletnek a hozzajuk csatolasa és kis kert létesitése, de valamiért akkor elakadt ez a folyamat,
pedig minden képvisel elbterjeszthette volna, hasonldkat is. Fontos volt, hogy ez megval6suljon, azért
halasztddott, mert ehhez a teriilethez minden lakonak az alairasat meg kellett szerezni. Nem azt emelném ki, amit
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Torzsa Sandor képviseld ur elmond, hogy ha nem kér egy ilyen tajékoztatot, akkor itt biztosan nincs Arvacska
ldések Klubjanak kertkapcsolata. Nyilvan nem igy van, pontosan arrdl szdl, hogy ez mindenképpen meg tudott
volna valosulni, és hogy mikor tortént. Azt emelném ki, hogy nagyon szépen kdszoném - tényleg komolyan
gondolom és nem irénia -, hogy ha a Képviseldk figyelemmel kisérik ezeket a kozdsségi koltségvetéses dtleteket,
esetleg megosztjak, esetleg segitenek a lakoknak, hogy megvaldsithassak, dsszegyljtsék a megfeleld aldirasokat.
llyen segitséget nem lattam az Arvacska Klub étletével kapcsolatban sem képviseldtdl, de remélem, hogy ezeket
a lehetéségeket lassan Onok is megszeretik. Szamtalan olyan probléma van, amivel nem tudnak a lakok
kdzvetleniil az Onkorményzathoz fordulni, ez pont egy ilyen dolog volt, amivel sikeresen megbirkdztak, és most ot
vannak ezek az épitmények. En is kapcsolatban voltam, az [dések Klubjaban nagyon sokat segitettiink, akar azzal
is, hogy segitettiink az 6tletgazdaknak az alairasok 6sszegydjtésében. Mindenkinek kosz6nom, a Hivatalnak is és
azoknak is, akik ezt figyelemmel kisérték és aggddtak az Arvacska Klub 6tletén. Szerintem ez egy ok jo projekt
volt s nagyon remélem, hogy tovabbi jo projektek is lesznek itt a lakossagtol. Kérem, hogy osszak meg ezeket a
lehetbségeket az oldalukon, meg azokkal a ferencvarosi polgarokkal, akikkel kapcsolatban vannak.

Torzsa Sandor: Alpolgarmester Asszony értem, amit el tetszik mondani, de akkor mondom a valésagot. Ugy nézett
ki a torténet, hogy az Arvacska Klubnak a kdzosségi koltségvetéses kérvénye fél évet varakozott az Onkormanyzat
weboldalan, tehat nem tudtam nekik segiteni, hogy szavazhassanak, mert a varakozé tartomanyban volt. Semmi
szavazads nem volt elinditva. Engem megkerestek levélben, utanajartam minden részletnek, beszéltem
természetesen az illetékes irodakkal, beszéltem az illetékes intézményiinkkel és az a visszajelzés volt, hogy ,egy
kapavagas nem tortént” ebben a dologban. Utdna megirtam az eléterjesztést, beterjesztettem, majd abban a két
hétben hirtelen felgyorsultak az események, olyannyira, hogy aki végul is beszerezte a tarsashazi hozzajarulast,
engem hivott fel és t6lem kérte el a koz6s képviseld telefonszamat, de ne menjlnk bele a részletekbe. Ortilok,
hogy megvalosult a torténet és dsszeallt ez a sztori, csak nem szeretem azt, hogy egy tajékoztatoban, ahol a
nevem le van irva, nem pontos dolgok hangoznak el, nem pontosan vannak ezek a torténetek. Ezért kértem
napirendre felvenni, hogy kiegyenesitsik ezt a torténetet. Természetesen orulok annak, hogy ez megvalosult,
hiszen ez volt az eléterjesztésem célja. Elfogadom, hogy Alpolgarmester Asszony is a sikerének éli meg ezt a
térténetet, helyes, legyen, nem is prébalom elvitatni Ontél, csak legylink ebben korrektek és legyen ebben tanulsag.
Ha mar itt vagyunk és beszéltink réla, k6sz6ném, ha elmondana, hogy a kozosségi koltségvetésbdél még mi valosult
meg.

Arva Péter: Nagyon szivesen segitem a Varosvezetést mindennek a terjesztésében, amirél tudok. Amirdl nem
tudok, az nehezebben megy. Azt gondolom, hogy az a karakteres, ,legyen a képvisel6knek ehhez a palyazathoz
semmi kozUk” dontés, amit a Varosvezetés ebben a dologban meghozott, ehhez vezet. Jobban 6rlinék, ha az
egész folyamatra nagyobb ralatasa lenne a Képviseléknek, bizottsdgoknak és akkor ebben az esetben tudnak
segiteni ezeknek a projekteknek a reklamozasat, mert mondjuk tudnank réla, igy ez nehéz.

Dome Zsuzsanna: A Képvisel6-testlilet dontott réla, hogy elinditsa, nagy nehezen. Hogy tényleg egyenes legyen
a torténet, pontosan ezt akartam alahuzni, hogy amikor a tajékoztatdt kérte, azon a képvisel6-testileti tlésen
kdzoltlk, hogy megvannak az alairasok és fel fog gyorsulni ettél kezdve ez a projekt. Még egyszer, nem a
tajékoztatd kérése gyorsitotta fel ezt a projektet. Szerintem szoljanak maskor is, jjjon a tajékoztato kérése és Arva
Pétert klon tajékoztatjuk mindenrél, ami a honlapunkra kikerdl, de szerintem meg is tudja nyitni a ferencvaros.hu-
n ezeket az Gtleteket.

A Képvisel6-testlilet a napirenddel kapcsolatban hatarozatot nem hozott.
14./ Budapest Févaros Kormanyhivatala BP/2800/00532-1/2023. sz. levele
214/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
Gyurakovics Andrea: Jegyz6 Asszonyhoz lenne kérdésem, hogy mi volt az indoka annak - mivel a Kormanyhivatal
levelében benne van, hogy napirendre kellett volna venni ezt a bizonyos elbterjesztést -, hogy nem kerult

napirendre és csak tajékoztatdba kerilt?

Dr. Matyas Ferenc: Megprobalok erre valaszolni, hogy egyébként nem kellett volna napirendre kerilnie, szerintem
elég a tajékoztatd. Sulyos jogi tévedésben van a Kormanyhivatal, vagy nem volt alapos, nem nézett utana, csak
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ilyen ,hiibelebalazs médjara” jar el, egyébként nem elsé esetben. Az Gsszes ilyen eljaras inditvanyra indult. Amikor
ez az eljaras indult és targyalta a Hazbizottsag, hozott egy dontést, akkor volt Deutsch Laszlo képviseld ur
inditvanya, ami alapjan indult. Azon a képviselé-testleti Glés napirendjén volt a dontés, viszont azért kerlt le, mert
Képviselé Ur menetkdzben az inditvanyat visszavonta. Mivel ez egy inditvanyhoz kétott eljaras, abban a
pillanatban, amikor az inditvdnyoz6 inditvanyat visszavonja, onnantél kezdve targytalanna valik az eljaras. Ez nem
egy hivatalbol induld sztori, mert akkor igaza lenne a Kormanyhivatalnak, de mivel inditvanyhoz kotétt, amit az
inditvanyozé visszavont, nincs mirél beszélni. Nem kellett volna azon az ilésen napirenden lennie. Helyes volt,
hogy a képvisel§-testiileti Gilésen levettlik, mert értelmét vesztette maga az eljaras. Nincs olyan, hogy ha van egy
inditvany, amit visszavontak, akkor azt mondja a Bizottsag, hogy ennek ellenére hivatalbdl azt az eljarast inditvany
hianyaban folytatni fogom és véghezviszem. Azt, hogy a Kormanyhivatal nem gondolja igy, vagy nem volt
tudomasa arrdl, hogy egy képviselbi inditvany hatasara indult az eljaras, az szerintem sulyos mulasztas a
Kormanyhivatal részérél és tudatlanséag.

Torzsa Sandor: Nem én kértem napirendre ezt a tajékoztatét. Elolvastam a Kormanyhivatal levelét, szdval itt
komoly félreértés van a Kormanyhivatal részérél, mert itt Ugy van megérvelve, mintha Polgarmester Asszony és
Matyas képviseld ur ,kdzos szerelemgyereke” lett volna, hogy levessziik napirendrdl. A valésagban nem ez tortént,
hanem az a képviseld, aki benyujtotta, torténetesen Deutsch Laszlé fogta és visszavonta. Ez egy tényallasbeli
klldnbség. Azért okafogyott errél nekiink vitatkozni, mert Polgadrmester Asszony nagyon helyesen megvalaszolta
a Kormanyhivatalnak ezt a levelet. Kapott a Kormanyhivatal ezzel kapcsolatosan egy tajékoztatot. En egy kicsit
konkrétabban leirtam volna, szajbaragosabban a Kormanyhivatalnak, mert nincsenek annyira képben az
Onkormanyzat napi miikddésével, egyébként az énkormanyzatok mikodésével. Kicsit részletesebben le kellett
volna irni szerintem, mert ebb8l nem biztos, hogy pontosan meg fogjék érteni, hogy mirél van szo. Le kellene menni
az 6 szintjlkre, hogy értsék, mi torténik az onkormanyzatban, mert ugy latszik, az ilyen bonyolultabb
oOsszefiiggéseket, hogy egy képviseld visszavon egy inditvanyt, nem érti a Kormanyhivatal.

A Képvisel6-testiilet a napirenddel kapcsolatban hatarozatot nem hozott,

Reiner Roland: A napirendet lezarom. Egy dolog maradt hatra, amit a képviselé-testiileti Glés elején jeleztem, hogy
a november 9. napjara tervezett képvisel6-testuleti Glést szeretném, ha november 16-ra tudnank attenni. Az
elékészités hetében november 1-je munkasziineti nap, azon a héten észi sziinet van, kdnnyebb lenne a 16-i héten
megtartani.

Arva Péter: Személyes érintettség, ram van az egyetemen, nem fogok tudni a bizottsagi Gilésen részt venni.
Jelzem elére.

Dr. Matyas Ferenc: Nekem &szintén az a gondom ezzel, hogy amikor nyaron elfogadtuk a munkaterviinket, akkor
jeleztem, hogy probaljuk meg atgondoltan és megfontoltan. Az, hogy az linnepnapok mikorra esnek, hogyan tudunk
felkészlini a Hivatal részérél az anyagokkal a kovetkez képviselé-testileti Ulésre, ez elfre tudott, latott,
kiszdmithat6 dolog. Ugyanigy kiszamithaté lesz a jévé év is, amikor a munkasziineti napok kérili munkarendes
kormanyrendelet meg fog jelenni most 6sszel. Mindennel pontosan lehet szdmolni. Azt nem értem, hogy miért nem
lehetett elére gondolkodni, amikor idén junius végén elfogadtuk az 8szi munkatervét az Onkormanyzatnak. Nem
tudtuk, hogy a november 1-je hogyan fog alakulni? En emiatt észintén és elnézést kérve nem tudom elfogadni az
attételét, mert kifejezetten az volt a kérésem akkor is, hogy tegytk kiszamithatova ezt az egészet és ne havonta,
randomizalva tologassuk a képviseld-testileti Gléseket és legyen egy kiszamithatd rend. Ezért van, killénben minek
fogadjuk el a munkatervet, ha - majdnem csunyat mondtam —.....azt sem ér?

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk arrél, hogy a Képviselé-testiilet a kdvetkezd rendes ilését 2023. november
16-an tartja.

402/2023. (X.12.) sz.

) Hatarozat
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete az alabbi hatérozati javaslatot
elutasitja:
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a Képviseld-
testllet a kovetkezd rendes Ulését 2023. november 16-an tartja.”
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(8 igen, 1 nem, 7 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Szilagyi Zsolt Nem szavazott
Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen

Hidasi Gyula Igen

Reiner Roland Igen

Takacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen

Dr. Méatyas Ferenc Nem
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Jancsd Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartdzkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Takéacs Krisztian Tartdzkodott
Zombory Miklos Tartdzkodott
Deutsch Laszl6 Tavol

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Igaza van Torzsa képviselétarsamnak, szeretnék kémi egy Uj szavazast, mert
tamogatni fogjuk az attételt.

Reiner Roland: Nem kell visszavonni az el6zd szavazast, mert nem volt érvényes, tudunk Ujra szavazni. Kérem,
szavazzunk ismét arrél, hogy a Képvisel6-testllet a kovetkez6 rendes Ulését 2023. november 16-an tartja.

403/2023. (X.12.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete tgy dont, hogy a Képvisels-
testllet a kdvetkezd rendes Ulését 2023. november 16-an tartja.
Hataridd: 2023. oktdber 12.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(13 igen, 1 nem, 1 tartozkodés)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Dr. Matyas Ferenc Nem
Jancsd Andrea Tartdzkodott
Deutsch Laszlo Tavol
Mezey Istvan Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

43



Reiner Roland: Kdszonom a részvételt, az Ulést 13.48 drakor bezarom, november 16-an talalkozunk.

k.m.f.

Baranyi Krisztina Baloghné dr. Nagy Edit
polgarmester cimzetes f6jegyzd

Dr. Molnar Andrea
jegyz6kdnyvvezetd
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