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Ulés helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti ilésterme
Budapest IX. ker., Bakats tér 14.

Jelen vannak: Arva Péter elnok,
Szilagyi Zsolt,
Dr. Méatyas Ferenc (igazoltan tavol),
Takacs Mariusz,
Gyurakovics Andrea,
Mezey Istvan,
Emddy Zsolt,
Kovécs Andrés,
Gulyas Mihaly,
Dr. Kulpinszky Eleondra (igazoltan tavol),
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna tagok.

Hivatal részérél: Reiner Roland alpolgarmester, Dr. Ruzsits Akos Jend aljegyz8, Maczak Johanna féépitész,
Gonczi Csilla a Féépitészi Iroda munkatarsa, dr. Sotké Béla irodavezetd, Szili Adrian irodavezetd, dr. Solt Péter
irodavezeté-helyettes, Rimovszki Tamas irodavezetd, Nehéz Jen6 informatikus, Benkd Irén Erzsébet
jegyzékonyvvezetd.

Meghivottak: Pataki Marton - a FEV IX. Zrt. vezérigazgatdja, Borbély Laszl6 a FEV IX. Zrt. parkolasi igazgatéja,
Polyak Béla - a FESZOFE Nonprofit Kft. igazgat6ja, Angel Gabor a Wing Zrt. irodafejlesztésekért felelés
vezérigazgato-helyettese.

Arva Péter: UdvozIok mindenkit, megallapitom, hogy a Bizottsag 6 fovel hatarozatképes, az Gilést 15.02 6rakor
megnyitom. Kérdezem, hogy van-e bérkinek napirend elétti hozzészolasa? Kérdés, észrevétel a napirenddel
kapcsolatban van-e? Nincs. Szeretném megkdszonni a tajékoztatokat. Nem szeretnék a fakivagasokra vonatkozd
tajékoztatordl targyalni, de egy olyan kérés fogalmazddott meg, hogy ezek a tajékoztatdk lehetnének egy icipicivel
bbvebbek, példaul a favizsgélati jegyzékonyv egy részét tartalmazna, vagy egy fényképet a farél. Ha nem nagy
munka ez, akkor érommel kérnénk. A tobbi tajékoztatdt is kdsz6ndm Féépitész Asszonynak, illetve Pataki
Martonnak. Szeretnék Pataki Marton vezérigazgato6 urtdl még egy tajékoztatot kéri. Volt a Haller utca 54. sz. alatt
a cselédlépcséhaznak a leszakadasa. Azt gondolom, hogy mér elég messze vagyunk, és a szakérték is mar elég
sokat szakértették a dolgot, hogy kellé tavolsagtartassal kapjon errél a Bizottsag egy tajékoztatot. Kérem,
szavazzunk a napirendrél.

Hozzészdblas nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 50/2023. (IV.25.) sz.
Hatérozat
Napirend:

1./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a telepiiléskép védelmérd
52016 35/2017. (XI1.22.) dnkorményzati rendeletének felllvizsgélata

80/2023. sz. eléterjesztés

Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester



2/ A FEV IX. Ferencvarosi Vagyonkezel§ és Varosfejleszté Zartkorlien Mikodé Részvénytarsasag
2022. évi beszamoldja

94/2023. sz. el6terjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabdl Pataki Marton vezérigazgato

3./ Javaslat a dijkételes varakozasi dvezet bévitésére a Vagohid utca és a Konyves Kalman korut kdzotti terlileten
100/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol Pataki Marton FEV IX Zrt. vezérigazgatdja

4./ Javaslat Gladiator VII. Ingatlanfejleszto Befektetési Alap es a Budapest FGvaros IX. ker. Ferencvaros
Onkormanyzata koz6tt [étrejové kdzhasznalatot biztosito, atjarasi szolgalmi jogot alapité szerzédés megkotésére
101/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

5./ Javaslat a kerileti utasvarok kihelyezése és tUzemeltetése targyaban a JC Decaux Hungary Zrt.-vel kotot
megallapodas médositasara

81/2023. sz. el6terjesztés

Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

6./ Javaslat a Gyali uti MAV-telep parkolasi és a szallitas céljara kihelyezett kukatarolasi rend kialakitasara
106/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

7./ Javaslat az ,Eurdpa épitése helyi képviselékkel” cim( EU-s projekthez valo csatlakozasra
87/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Cso6ti Zsombor 6nkormanyzati képviseld

8./ ,Intézményi zdldprogram és kornyezettudatos nevelés Ferencvaros bélcsddei és kdznevelési (6vodak, iskolak)
intézményeiben 2023” palyazat

Sz-144/2023. sz. elbterjesztés

Elbterjeszto: Arva Péter elndk

9./ Javaslat ,Z6ld Udvar 2023” palyazat kiirasara
Sz-145/2023. sz. elterjesztés
Elbterjesztd: Arva Péter elndk

10./ Javaslat a Haller park déli részének integralt parkka nyilvanitasara
Sz-127/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszték: Reiner Roland alpolgérmester és Takacs Mariusz 6nkormanyzati képviseld
(6 igen, egyhangu)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Mezey Istvan Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Emédy Zsolt Tavol
Gyurakovics Andrea Tavol
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol



NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a telepiiléskép
védelmérél szolé 35/2017. (XII.22.) 6nkormanyzati rendeletének feliilvizsgalata

80/2023. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Arva Péter: Ez egy olyan folyamat, amit most csak elkezdiink, és tartalmi dolgok nincsenek az eléterjesztésben.
Egy hibalista van benne felsorolva. Szerintem egyértelm(, hogy ezeket a dolgokat tervezziik majd kijavitani.
Természetesen itt van Féépitész Asszony, ha van kérdés ezzel kapcsolatban. Kérdés, észrevétel van-e? Nincs.
Kérem, szavazzunk a 80/2023. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatardl.

Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 51/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovacids és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a
80/2023. — ,Budapest Févaros IX. Kerlllet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a telepiiléskép
védelmérdl szolo 35/2017. (XI1.22.) dnkorményzati rendeletének fellilvizsgélata” cim(i - el6terjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felels: Arva Péter elndk

(5 igen, 1 tartézkodas)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovacs Andras Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Mezey Istvan Tartdzkodott
Emédy Zsolt Tavol
Gyurakovics Andrea Tavol
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

Emédy Zsolt, a Bizottsag tagja megérkezett az lilésterembe.

2/A FEV IX. Ferencvarosi Vagyonkezel6 és Varosfejleszté Zartkorlien Miikodé Részvénytarsasag
2022. évi beszamoléja

94/2023. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol Pataki Marton vezérigazgato6

Arva Péter: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a 94/2023. elSterjesztés hatarozati javaslatardl.
Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatérozatot hozta:

VIK 52/2023. (IV.25.) sz.
Hatérozat

A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a
94/2023. - LA FEV IX. Ferencvarosi Vagyonkezel6 és Varosfejlesztd Zartkorlien  Mikodd
Részvénytarsasag 2022. évi beszamoldja” cimi — eldterjesztést.
Hatérid6: 2023. 4prilis 27.
Felelés: Arva Péter elndk

(6 igen, 1 nem)
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A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emédy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Mezey Istvan Nem
Gyurékovics Andrea Tavol
Dr. Kulpinszky Eleontra Tavol
Dr. Méatyas Ferenc Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

3./ Javaslat a dijkoteles varakozasi dvezet bévitésére a Vagohid utca és a Konyves Kalman korut kozotti
teriileten
100/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszt6: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol Pataki Marton FEV IX Zrt.
vezérigazgatodja

Takacs Mariusz: Mint kdrzetes képviseld, kifejezetten tamogatom azt, hogy a Vagoéhid témbre, a Metroddém tdmbre
kiterjedjen a fizetés parkolas. Elég komoly parkolasi kdosz alakult ki ott, ez most a fizetds 6vezet széle, az ottani
lakok reklamalnak is emiatt. EIég sok parkold épiilt oft, de sokan allnak kint, illetve az atmend forgalom miatt oft
teszi le sok ember az autdjat. Kifejezetten szeretnék a helyiek, ha itt is fizetés parkolés lenne, és ezaltal tébb
parkolohely szabadulna fel szamukra is az utcan. Kérdésem is van ezzel kapcsolatban. Ezekkel a kis maganutakkal
mit tudunk csinalni? Azokat hogyan tudnank bevonni a parkolasba? Ugy tudom, hogy talan erre van valami mod.
Azok a kis keresztutcak, amelyek a Nadasdi utca, a Mester utca, a Vaskapu utca kozott vannak, és mind
maganterlletnek szamitanak, meg vannak nyitva, de ott mi nem tudunk kotelez6 parkolasi dijfizetést elrendelni.
Kérdezem, hogy ezekkel mit tudunk csinélni?

Mezey Istvan: Annyira kapcsolodik Takacs Mariuszhoz a kérdésem, hogy ezek a koztes utak, amik most a helyi
lakossag szdméara vannak megnyitva, értelemszeriien az § rendszdmaikkal ott ingyenes is a parkolas. Elvileg a
kdzterillet-feliigyelet birsagol, ha nem helyi rendszamu auté parkol vagy sem? Ez igy van? Ertelemszerien, ha a
parkolas bevezetésre keriil, akkor ez a kérdés masik uton elrendezdédik.

Borbély Laszl6: Alapvetéen a kdzforgalom sz&mara megnyitott maganut, példaul a szupermarketeknek a
parkol6ja vagy benzinkutak, amik magéntulajdonban 1évd utak, és bizonyos kereskedelmi szandék miatt meg
vannak a kdzforgalom szamara nyitva. Ezeken a terlleteken alapvetéen parkoltatasra nincs lehetdség. Azonban
itt ez egy lakodvezet, amelyik meg van nyitva a kdzforgalom szdméra, hiszen a lakok ott kdzlekednek, és ott jarnak
be. Az egész terlileten, ami itt az elGterjesztésben szerepel, 279 darab parkolohely van, ahol biztosan tudjuk, hogy
lehet parkoltatni, és mi Gigy hivtuk 6ket, bocsanat, hogy ,Névtelen utca 1, 2, 3". Az egyik a Mester utca és a Nadasdy
utca kdzott van, illetve a Nadasdy utca utan a folytatdsban van egy meréleges és egy parhuzamos parkolo is.
Ezeken 222 darab parkoldhelyet szdmoltunk meg. Alapvet6en van arra lehetbség, hogy egy maganuton is
parkoltatds torténjen, amennyiben van err8l szerz6dés a tulajdonos és jelen esetben a parkoltatd, tehat az
Onkormanyzat kozétt, és annak parkolas iizemeltetSje, a FEV IX. Zrt. ezt el tudn4 l4tni. Most az iilés elétt 1 vagy
2 nappal keriilt hozzam egy olyan anyag, hogy 2011-ben volt egy eléterjesztés, ami akkor gy gondolom, hogy az
1. Utemrdl sz6lt. Ami hozzam eljutott, €s amit mi fel tudtunk lelni terlletet, az 58 darab parkoldhely a ,Névtelen utca
2.” a Mester utca és a Nadasdy utca koriil. Volt egy olyan megallapodas ott, ami az Onkormanyzat és a kivitelez6
cég kozott tortént, ami arrél szdl, hogy azon a teriileten lehet parkoltatni. Tehat adott esetben, ha minden egyes
részszakaszon, 4 darabrél beszélink, egyr6l van tudomasunk, ha minden egyes szakaszrol késziilt esetleg
korabban ilyen egyezség, vagy most meg lehet kétni, akkor ott is van lehetdség a parkoltatas kiterjesztésére.

Gulyas Mihaly: Konkrétan kapcsolddnék az utols6 mondathoz, hogy milyen esély van arra, hogy megegyezés
szllessen és mik a megegyezésnek a feltételei? Eredetileg azt a kérdést akartam feltenni, egy laikus kérdést, hogy
az el6terjesztésben, ha jol emlékszem, 6 parkolo felallitasarol van sz6. Ez ekkora terllethez elegendé-e?



Emédy Zsolt: Csatlakozva Takacs Mariuszhoz mindenképpen javasolnam azt, és kérem, hogy a Bizottsag is
fogalmazza meg, hogy kérjuk fel a FEV IX. Zrt-t, hogy kezdjen targyalésokat, hogy ez mind a négy utcéra
kiterjedjen. Az érvek nem is annyira leginkabb gazdaséagiak, hanem azt azért lehet tudni, hogyha kdérben mindenhol
fizetdssé tesszik a kozterileteken a parkolast, akkor az elképeszté tobbletterhelést kap. Nem tudok arrél, mert az
cél is volt, hogy az val6jaban kdzforgalmu terlilet, igy egy KRESZ tablaval csak a helyiek parkolhatnak oft,
valosziniileg az igy nem lenne egészséges. Sokkal inkabb az lenne a j6, ha nekik is lenne egy parkolasi
engedélytk, ami priorizélia Gket ezen a terileten, ahogy mindenki mast a keriletben. Tehat kezeljik ezt
kbzszorgalmi utként azzal, hogy ez egy kilonleges helyzet. Mindenképpen meg kell allapodni, ha j6l értem, kell
elsziletnie egy megbizasnak a cég felé. Az lesz majd a nagy kérdés, hogy lehet-e tudni, hogy van-e egyéltalan
megfoghato, targyaloképes tulajdonos, aki valamilyen mddon képviselni tudna ezt? Kivel lehet targyalni? Lehet-e
err6l tudni valamit? Annyiba jo hir volt, ha jol értem, akkor vannak el6zmények, tehat valahol mar félig-meddig van
egy ilyen szerzédés. De rendezett-e az egyaltalan, hogy kivel kell targyalni? Annyit tudunk, hogy egy beruhdzo cég
volt, és a beruhazé cégek atmeneti jelleggel szoktak birtokolni ezeket a teriileteket. Gondolom, hogy még birtokolja,
de ezzel egyltt is valdsziniileg ez lesz a legnehezebb pontja a torténetnek, hogy nehéz alanyt talaini, akivel el
kellene kezdeni a targyalasokat.

Takacs Mariusz: Azzal folytatnam, hogy engem kerestek meg onnan lakdk, és az volt az igymenet, hogy kérték,
s6t kifejezetten a kozos képviseld, amit még akkor a Metrodom latott el, lehet, hogy még most is 6 latja el, de
id6kozben volt arra is igény a lakoktdl, hogy levaltsék, csak nem tudom, hogy az megtortént-e. Maga a kivitelezd
céqg latta el a kdzos képviseletet, és a kdzos képviselettel el is indult annak idején errdl parbeszéd. Ha jol emlékszem
talan Szlics Balazs féépitész volt akkor ennek az egyik kezdeményezéje vagy partnere, de ebben mér nem vagyok
biztos. Van targyalé fél, a kozos képviselet, akivel lehet és kell is ezzel kapcsolatban egyeztetni. Maga a teriilet
viszont valahogy igy egyben van, valakinek az a terllet tulajdonaban van, tehat valamelyik tarsashaznak a
tulajdona. Arrél a tarsashazak rendelkeznek, tehat a tarsashazi kozgyllés dont adott esetben egy ilyen
megallapodasrol. Ha jol vettem ki a tulajdonosi szandékot ezekben a tarsashazakban gyakorlatilag barmibe nagyon
szivesen beleegyeznek, hogy az Onkormanyzat vegye ott &t a parkolds tzemeltetését, mert nem szeretnének
kapukat felszereltetni, nem szeretnének mindenkinek csipogét adni. Befektetés, id6, pénz, kellemetlenség.
Val6szinlileg még ugy is szivesen atadjak nekiink, hogy az ebbél szarmazo esetleges nyereség nalunk marad, de
nem targyaltam vellk ilyesmirdl, viszont kellene majd. Még egy kérdésem lenni, hogy itt azért felvetddik az, hogy
hova fog kitolédni a korzethatér, illetve hol fognak az autok innentdl kezdve megalini. A frakcidnknak volt egy olyan
gondolata, hogy esetleg a Fék utcaig nem tudnank-e ezt az Gvezeti hatart kitolni? Ez csak egy keresztkérdés, mint
elméleti lehetdség. Errél mit gondolunk?

Arva Péter: Amig a FEV IX. Zrt. gondolkodik a vélaszon, addig feltenném a Bizottsagnak, ezt a modositd javaslatot
4. pontként Ugy, hogy: ,A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kérnyezetvédelmi Bizottsag felkéri a FEV IX. Zrt-t, hogy
kezdjen targyalasokat a terlleten 1évé magénutak tulajdonosaival a kérdéses maganutak bevonasara a parkolasi
rendszerbe.” Kérdezem Alpolgarmester Urat, hogy ez a modosités rendben van-e? Akkor errl modositoként
fogunk szavazni.

Borbély Laszl6: Négy parkol6 automatéval terveztiink, de lehetséges, hogy 6t lesz, ezt kdzben majd meg kell
vizsgélni abban az esetben, hogy a jogszabalyi feltételeknek megfeleljen a parkold automatak elhelyezése. Ez a
mostani becsléseink szerint kb. 2 millié forint kdrdli 6sszeggel ndvelné a beruhdzast. Viszont az ott Iévé 200 darab
parkolhely a megtérilést is gyorsitana. Ebben az esetben ennyiben modosulna. A méasodik kérdés a beruhazd
cégre vonatkozott, a régi dokumentumban, amit mi taldltunk, a City Home nevezetli beruhdzé cég volt. Azt
gondolom, hogy a Féépitész Asszony iranyaban elkezdjik, és esetleg, ha a Képvisel6 Urak is, vagy, ha Takacs
Mariusz képviselé Ur tud ebben segiteni, akkor felvesszik a kapcsolatot, és akkor megnézziik, hogy egyaltalan
van-e olyan szerzédés, vagy a tobbi Utemre is készlilt-e, a 222 parkoldhelybél az 58 f6l6tt Iévd 150 db-ra kérllbelll.
Az utolsd kérdés pedig a Fék utca felé valé kiterjesztés. Arra viszont jelen pillanatban azt tudom mondani, hogy a
Jozsef Attila-lakotelep bévitése kapcsan ezt kérbejartuk sokszor. Ehhez elétte egy vizsgélat szikséges, és jelen
pillanatban a Konyves Kalman korutig tortént még meg ez a vizsgalat. Tehat a Fék utcét jelen pillanatban nem
tudjuk ebben a projektben befogadni.

Arva Péter: Tovabbi kérdés, észrevétel nincs, kérem, szavazzunk a Bizottsag mddositd javaslatardl, amit ugy
fogalmaztunk meg, hogy: ,4. Felkéri a FEV IX. Zrtt, hogy kezdjen targyalasokat a terilleten 1évé maganutak



tulajdonosaival a kérdéses maganutak bevonasara a parkolasi rendszerbe.” Kérem, szavazzunk errél a mddositd
javaslatrél.

Gyurakovics Andrea, a Bizottsag tagja megérkezett az (ilésterembe.
Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatokat hozta:

VIK 53/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kérnyezetvédelmi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiletnek, hogy a 100/2023.
,Javaslat a dijkételes varakozasi dvezet bévitésére a Vagohid utca és a Kdnyves Kalman korut kozotti tertileten”
cimi - el6terjesztést az alabbi kiegészitéssel: ,4. Felkéri a FEV IX. Zrt-t, hogy kezdjen targyalasokat a tertleten
Iévé maganutak tulajdonosaival a kérdéses maganutak bevonaséara a parkolasi rendszerbe.”
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelds: Arva Péter elndk

(6 igen, 2 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

Arva Péter: Kérem, szavazzunk a modositassal egyben a 100/2023. eléterjesztés hatarozati javaslatarol.

VIK 54/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottség elfogadasra javasolja a Képvisel6-testilletnek a
100/2023. — ,Javaslat a dijkételes varakozasi dvezet bévitésére a Vagohid utca és a Konyves Kalman kérat kdzotti
terlileten” cim(i — el6terjesztést azzal a kiegészitéssel, hogy: 4. Felkéria FEV IX. Zrt-t, hogy kezdjen targyalasokat
a terileten l1évé maganutak tulajdonosaival a kérdéses maganutak bevonasara a parkolasi rendszerbe.”
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felels: Arva Péter elndk

(6 igen, 2 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emédy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovacs Andrés Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Tartozkodott
Mezey Istvéan Tartozkodott
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol



4./ Javaslat Gladiator VII. Ingatlanfejleszté6 Befektetési Alap és a Budapest Févaros IX. ker. Ferencvaros
Onkormanyzata kozott létrejové kozhasznalatot biztositd, atjarasi szolgalmi jogot alapité szerzédés
megkatésére

101/2023. sz. eléterjesztés

Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Arva Péter: UdvozIdm Angel Gabor urat, a Wing Zrt. képviseletében. Kérdezem a Bizottsagot, hogy van-e kérdés,
észrevétel?

Gulyas Mihaly: Az el6terjesztésben nem talaltam nyomét annak, hogy autdk is atmehetnek, viszont a térképen
szerepel két rész is, ami a szoban forgd ezervalahany négyzetméteres terliletnek haromnegyed része, ahol
gépjarmiivek is atmehetnek. Ennek milyen lesz a miszaki megoldasa?

Angel Gabor: Két utszakasz van, ahol gépjarmiiforgalom bevezetésre keriilhet. Az egyik az épilet Kdnyves
Kalman krt. és Albert Flérian utca kdz6tti atvezetd utca, ami alapvetéen az éplilé szallodahoz érkez6 vendégeknek
a fogadasara van kialakitva. Itt egy atmen6 egyiranyl forgalom lesz kialakitva. A masik a Telekom épiilet és az
Ujonnan éplld irodahaz kdzott utca, ott csak arufeltdltés érdekében engediink be gépjarmivet. Tehat ott kdzuti
forgalom nem fog megvaldsulni.

Emédy Zsolt: Probaltuk kibogaraszni a térkép alapjan, hogy pontosan melyik részrél van sz6, azért nagyjabol
kidertl, ami Gnmagaban egy cél volt, hogy azért keriilt bele ez a rendezési tervbe, mondvan, hogy amennyire lehet,
cél volt, hogy feltarjuk a terilleteket, ne ilyen nagy belterjes zarvanyok alakuljanak ki, hanem bizonyos mérték
atjarhatosag legyen. Ez abban az esetben miikodik itt, hogyha jol értem, most az a koncepcio, hogy ez a terllet
nem szimplan egy zsakutca, ami lezarodik egy keritéssel vagy kapuval a végén, mert annak sok értelme valéban
nem lenne, hanem bevezet egyfajta parkos részre, ahol egy jatszétér is van. Egy kérdésem lenne még, hogy az
viszont mennyire garantélt, ha jol értem azt a jatszdteret a Telekom Uzemelteti vagy mikodteti, és az 6 terlletén
van. Ezt j6l értem? De probaljuk értelmezni a dolgot, hogyha ez tartdsan igy marad, akkor ennek van értelme, akkor
nagyjabél ez volt a funkcidja ennek a megszoritasnak és ennek a kedvezménynek a cég felé, mert ha jol
emlékszem, itt a beépitési aranyokat ezaltal ndvelni lehetett. Akkor nagyjabdl egyensulyban van, de nekink jé
lenne valamilyen garancia. Nekem az nem teljesen vilagos, hogy ez a fajta kbzhasznélatu jelleg, ha jol értem
garantalt, de az a kérdésem, hogyan tudjuk azt garantalni, hogy valéban nem egy lezart keritésbe fogunk belefutni
elébb-utobb. Azért nehéz a kérdés, mert két tulajdonosrol beszéllink, és a masik kerlletben, ha jol értem, viszont
nincs ilyen garanciank. Tehat a Telekom hogyan szdvidik ebbe a kérdésbe, és hogyan tudnank ebbe bevonni gy,
hogy vegye komolyan azt, hogy nem par évig tartd, nem egy galans gesztus, ami végll is az, de nem egy
ideiglenes, barmikor visszavonhat6 gesztus, hanem valamilyen értelemben ezt kdzteriletként, nyilvan Telekomhoz
tartoz6, de mégis kozteriletként tudjuk kezelni az Ondk cégéhez tartozé bejaréteriilettel? Erre mit lehet mondani?
Tudunk-e valami biztatét mondani errél?

Szilagyi Zsolt, a Bizottsag tagja megérkezett az lilésterembe.

Angel Gabor: A jatszotér tekintetében sajnos nem tudok biztatét mondani, mert nem terveztiink jatszotérrel,
hacsak a Fradi palyat nem nézzilk jatszotérnek. Szerintem nincs itt a terlleten jatszotér. Van a teleknek egy
kiteresedése, de ott nem jatszotér kerilne elhelyezésre, alapvetden a mostani terveink szerint két ,food truck”
kerlIne elhelyezésre, ami egylttmiikddésben a Food Truck Sz6vetséggel folyamatosan valtozé kinalattal szolgalna
ott a kdrnyez6, kdzlekedd embereket, illetve az épliletekben dolgozdkat. Egy ivokutat elhelyeziink ott, pont ezen a
terlileten, de nem jatszotér. Ez a két, gyakorlatilag vendéglato funkciét biztosito ,food truck”, elnézést, ez a bufé
kocsinak a trendi megnevezése. Ezen tul az épllet belsé udvaran keresztll atjarhato lesz, a Konyves Kalman krt.
feldl le lehet vagni gyakorlatilag a sarkot napkézben az épileten keresztll egy belsé parkon keresztil atjutva az
Albert Flérian utcara. Ezen tUl pedig az irodahaznak a f6ldszinti kereskedelmi egységeit lehet még ezeken a
kozforgalom szamara megnyitott maganterileteken megkézeliteni.

Arva Péter: Lattam az (ilés el6tt egy helyszinrajzot, lehet, hogyha azt a helyszinrajzot kézésen egy 1 perces
szlinetben odamegyiink és megnézziik azt, akkor kdnnyebb lesz az életlink. Elrendelek egy 1 perces szlinetet, és
kérem, hogy nézziik meg ezt a tervet kdzdsen.



SZUNET

Arva Péter: A helyszinrajz megismerésével azt lattuk, hogy a helyzet a kdtelezd szerzédésben foglaltakon felill
két dologban sokkal jobb, tehat az éplilet kdzepén &t lehet vagni a belsd kzos téren keresztill az épiilet tuloldalara.
A szerz6d6 azért nem akar szerzédésbe foglaini erre szolgalmi jogot, mert esetleg egy rendezvény alkalmaval,
vagy egy Fradi meccs alkalmaval szeretné ezt lezarni a biztonsag érdekében. A masik az, hogy egy kerékparut
van az épulet hata mogott, ami a gyalogosforgalom szédméra is jarhato. Azt gondolom, hogy a terv ilyen
szempontb6l azt a szandékot, amit a sokkal korabbi bizottsagi tléseken megfogalmaztunk az atjarhatdsagrol,
teljesiti. Tudom nyugodt szivvel ezt tdmogatni. Elfogadom azt, hogy szerz6désbe kdtve ilyen dolgokat nagyon
nehéz megfogalmazni. A tervet nézem miiszaki emberként, nem a jogot. Nekem ez igy tetszik.

Emédy Zsolt: Tehat a lényeg az, hogy vagy az egyik vagy a masik azért j lenne. Ertem, hogy szolgalmi jogot az
épllet kozepén torténd atjarasra nem szeretnének, egyébként egy 10 éves futamidés szerz6dést sem tartanék
rossznak, de hogyha nem, akkor nem. Akkor viszont a masik verzié az lehetne, hogy a szolgalmi jog a kerekparitra
vonatkozhatna. Ez az Ondk terllete egyébként?

Angel Gabor: Szolgalmi jogot azokra a teriletekre tudunk biztositani, amiket jeldltink, mert az a bekozlekedd
kerékparut a Telekomot latja el. Nem az & terlete, ebben nem vagyok teljesen biztos, ezt meg kellene néznem,
de ott feléjik vallaltunk kotelezettségeket. Nem tudok most véllalast tenni arra vonatkozoan, hogy tudunk-e
szolgalmi jogot telepiteni erre a teriiletre. Oszintén szélva nekiink fontos lenne, hogy ez a megallapodas
megkotésre ker(ljon, és jovahagyasra kerlljon a Képviseld-testiilet altal is csitortdkon. Megtettiink, és ezutan is
megteszink mindent annak érdekében, hogy egy olyan megallapodas legyen, ami ténylegesen hasznos a kerilet
szamara. De azt kérem, hogy egy szolgalmi jog bevezetése vagy egy ut felvazolasa azért rengeteg idét vesz
igénybe. Ennek a valtozasnak a vazrajza jelenlegi tervezetben mar elkész(lt, benyujtasra var, ha meg tudjuk kétni
a megallapodast.

Szilagyi Zsolt: Nekem nem is a céggel lenne problémam, hanem a szerz6déssel, hogy a Vagohidra mar van a
kasszaban 75 milli6 forint, amivel semmit nem kezdiink, most még odacsapunk 50 milli¢ forintot, lesz 125 milli6
forint. Lehetséges, hogy a Vagohid utca helyett még a kertletben lennének olyan kézterlletek, zéldfellletek,
amikhez lehetne ezt a pénzt hasznalni. A masik kérdésem az, hogy nem nagyon van ott lakdhaz a kornyéken, kicsit
messze van. Ki fogja hasznalni azt a 60 darab parkoléhelyet? Szerintem a parkoléhaz helyett is valami mast kellett
volna ebben a megallapodasban megtenni, maximum, aki megy a meccsre hetente egyszer, akkor az oda le tud
parkolni. De, hogy a lakék nem fognak gyalogolni 2 vagy 3 km-t a parkolé miatt, abban is biztos vagyok.

Reiner Roland: Nyilvan a Vagéhid utca alapveten azért kertilt ebbe a folyamatba bele, mert mégiscsak egy olyan
tipusu vallalast szerettink volna kiirni, ami nem biankd, hanem a kornyéknek a fejlesztését szolgalja. Amit
Képviseld Ur emlitett, a 75 millié forint, mind a kettd a tervezésre van, nyilvan majd egy ponton a megvalésitasba
is bele kell kezdeni, és nyilvan ezt a pénzt is kilonbdz6 forrasokbdl 6ssze kell gydjteni. Egyébként a KépviselGk
otthon kapnak értesitést, hogy a kdzbeszerzési kiirads a Vagoéhid utca tervezésére megtortént. Nem allitom, hogy
nem haladhatna gyorsabban, de azt sem, hogy nem halad ebben a torténetben semmi. A parkolassal kapcsolatban
azt latom azon a kérnyéken, hogy részben a rendezvények, tehat akér egy Fradi meccs, akar az MVM Démban
lévé rendezvény esetén, a koryéken gyakorlatilag mindenhol allnak az autok, nagyon sokszor zdldfeliileten. Ezt
a lakossag is és a kdzterilet-felligyelet is jelezte. Van a kdzelben kérhaz is. Latom azt a tipusd kapacitast, ami
ilyen l6késhulldmszeriien tud kiszolgalni autokdzlekedést. Tehat ez a parkolas egy lehetdség, szerintem kertileten
bellil is érkeznek Fradi meccsre, amennyire én tudom. Szerintem ezt a dolgot ki lehet hasznalng, masrészt pedig
onmagaban, ha nem a kozteriileten vannak autok, hanem egy mélygarazsban, az altaldban szerintem egy jobb
ceél.

Arva Péter: A magam részérd| épitészként nézem a tervet, és azt gondolom, hogy amit a cég letesz az asztalra,
az sokkal tobb, mint ami a szerzédében van. Ezt a megallapodast igy fogom tamogatni, az pedig, hogy a Bizottsag
tamogatja-e, az mindjart kiderlil. Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a 101/2023. sz.
el6terjesztés hatarozati javaslatarol.

T6bb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



VIK 55/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Vérosfejlesztési, Innovacios és Kérnyezetvédelmi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiletnek az
101/2023. sz. - ,Javaslat Gladiator VII. Ingatlanfejleszté Befektetési Alap és a Budapest FGvaros IX. ker.
Ferencvaros Onkormanyzata kozétt 1étrejovd kdzhasznalatot biztositd, atjarasi szolgalmi jogot alapitd szerzédés
megkotésére” ciml — elterjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelds: Arva Péter elndk

(6 igen, 1 nem, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovécs Andras Igen
Takéacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Szilagyi Zsolt Nem
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Dr. Kulpinszky Eleondra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol

5./ Javaslat a keriileti utasvaroék kihelyezése és lizemeltetése targyaban a JC Decaux Hungary Zrt.-vel k6tott
megallapodas médositasara

81/2023. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Arva Péter: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a 81/2023. elSterjesztés hatarozati javaslatardl.
Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 56/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testilletnek a
81/2023. — ,Javaslat a kertleti utasvardk kihelyezése és lizemeltetése targyaban a JC Decaux Hungary Zrt.-vel
kotott megallapodas modositasara” cimi — elbterjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelds: Arva Péter elndk

(8 igen, 1 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Kovacs Andrés Igen
Mezey Istvan Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Tartozkodott
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol



6./ Javaslat a Gyali Gti MAV-telep parkolasi és a szallitas céljara kihelyezett kukatarolasi rend kialakitasara
106/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Arva Péter: T4jékoztatom a Bizottsagot arrél, hogy ezt az eldterjesztést a Részonkormanyzat is megvitatta. Par
maodositas keriilt bele, amit egyhanguan tamogatott a Részdnkormanyzat, felolvasnam. ,A Részénkormanyzat
elfogadésra javasolja a Képviseld-testilletnek a 106/2023. sz. — ,Javaslat a Gyali Uti MAV-telep parkolasi és a
szallitas céljara kihelyezett kukatarolasi rend kialakitasara” cimii — eléterjesztést az alabbi mddositasokkal:

- a hatérozati javaslat 1.b pontjaban a ,parhuzamos vagy halszalkas kialakitas” szerepeljen,

- a hatarozati javaslat 3. pontja helyett az ,1 hdnapon beliil lakossagi férumot tart, ahol tajékoztatja a lakossagot a
parkolasi, valamint szemétszallitdsi gondok megszintetése érdekében tett javaslatokrol és egyeztetést folytat le
abban a kérdésben, hogy a lakdk vallaljak-e a kukak kihizasat a kozOk végére” sz6veg szerepeljen,

- a hatarozati javaslat egészliljon ki egy 4. ponttal, amiben kezdeményezzilk, hogy a Valté kdz és Viztorony kdz
koz6tti, 38241/42 hrsz-u allami tulajdonu terilet telekcserével kerlljon a kerdlet tulajdonéba”.

Gyurakovics Andrea: Azt szerettem volna kérdezni én is, hogy mi ez? Kdzben mar prébaltam jegyzetelni. Nekem
a 3. hatérozati javaslattal volt problémam, de akkor ugy tlinik, hogy azért azt megkérdeztem volna
képviselbtarsaimtol, hogy ezt j0 szivvel tudtéak volna-e tamogatni, de ugy tiinik, hogy a Részonkormanyzat
megel6z6tt bennlinket, és sokkal értelmesebb megoldast javasol, mint ez az eredeti 3. hatérozati javaslat, hogy
diplomatikus maradjak. Mivel a Részonkormanyzat Ulése el6bb volt, mint a miénk, a 3. szdmu hatérozati javaslat
helyett hozott egy olyan déntést, ami mar azt gondolom, hogy sokkal normalisabb.

Arva Péter: EInézést, nem vagyok ma csticsformaban, tehat, akkor tamogatasat fejezte ki Képviseld Asszony a
Részonkormanyzat egyhangu hatérozata mellett.

Emdédy Zsolt: Mi az allami tertilet?

Arva Péter: Nem tudom, bocsanat, ezt most kaptam egy par perccel ezelétt. Alpolgarmester Ur esetleg? A kérdés
az, hogy ez a hatarozatban lévé 38241/42 hrsz-U allami tulajdonu terilet pontosan melyik?

Szili Adrian: Ez az a terllet, amelyik a Viztorony kéz és a Valtd kdz kozott a jatszotér elétti terilet, ahol
gyakorlatilag mind a Valté kzbdl, mind pedig a Viztorony kdzbdl oda-vissza at lehet, vagy vissza lehet fordulni. Ez
pont ez a terlilet, de egyébként ez allami tulajdond.

Arva Péter: Van egy térkép az el6terjesztés végén, amin rajta vannak a helyrajzi szamok, a FIDESZ frakcié sig
nekem.

Takacs Mariusz: Ez a terillet szerintem a jatsz6tér melletti, gyakorlatilag most is két iranyba parkolasra hasznalt
terlilet. Ha jol értem, azért szeretné a Részdnkormanyzat, hogy ezt a terliletet szerezzilk meg példaul csere Utjan,
hogy normalis parkolasi helyzetet tudjunk kialakitani ezen a terlleten is.

Arva Péter: Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. Ha jol értelmezem, akkor a Részdnkormanyzat javaslatarol
modositd javaslatként szavazni kivan a Bizottsdg. Kérem, szavazzunk a Részdnkorményzat médositd
hatéarozataral.

Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 57/2023. (IV.25.) sz.

Hatarozat
A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a
106/2023. — ,Javaslat a Gyali Gti MAV-telep parkolasi és a szallitas céljara kihelyezett kukatarolasi rend
kialakitasara” cim(i — eléterjesztésre vonatkozoan a RONK 21/2023. (IV.25.) sz. hatérozatét.
Hatarid6: 2023. 4prilis 27.
Felels: Arva Péter elndk
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(7 igen, 2 tartdézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt;

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol

Arva Péter: Kérem, szavazzunk egyben a modositassal egyiitt a 106/2023. sz. eldterjesztés hatarozati
javaslatardl.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsdg az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 58/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a
106/2023. - ,Javaslat a Gyali Uti MAV-teIep parkolasi és a szallitds céljara kihelyezett kukatarolasi rend
kialakitasara” cim(i — el6terjesztést a RONK 21/2023. (IV.25.) sz. hatarozataval egyitt.
Hataridd: 2023. prilis 27.
Felelds: Arva Péter elndk

(7 igen, 2 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Dr. Kulpinszky Eleondra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol

7./ Javaslat az ,,Eurdpa épitése helyi képviselékkel” cimii EU-s projekthez valé csatlakozasra
87/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjeszto: Csoti Zsombor 6nkormanyzati képviselé

Arva Péter: Az eldterjesztot, Csoti Zsombor Snkormanyzati képvisel6t, Takacs Mariusz helyettesiti el6terjesztdi
mindségében. Van-e kérdés, észrevétel?

Mezey Istvan: Lehet, hogy félreolvasom az el6terjesztést, ,Eurdpai érdek épitése, érvényesitése, dnkormanyzati
képviseldkkel”, kdszdndm nem.

Takacs Mariusz: Nem hiszem, hogy ilyen van leirva az eléterjesztésben, hogy ,eurdpai érdeképitése”, de amit az
ember oda akar képzelni, az ott van. Az ember sok mindent elképzel, sok mindent elképzel mindenki.
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Mezey Istvan: Bocsanat, a javaslattevd part elndke viszonylag kendézetlenil beszélt errél a sajtoban. Tehat,
hogyha gy érzi, hogy nekem van (ildézési maniam, persze gondolhatja ezt, ugyanakkor a javaslattevd part elnéke
ezzel kapcsolatban elég félre nem értheté szavakkal fogalmazott. Ez politikai kérdés, és nem szeretném a
Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag elé hozni. De engedje meg, hogyha a part elndke
ennyire kendézetlenil fogalmazott ebben a kérdésben, akkor én minden egyéb ilyen tipusu kezdeményezésre
hadd gondoljam bele azt, amit én valészinlleg benne latok.

Takacs Mariusz: Nyilvan barmit bele lehet barmibe latni, egészségére. A dolog nem err6l szol technikai
értelemben, hanem példaul arrél szdl, hogy a mellettiink 1év6 jézsefvarosi kertilet harom vagy négy kdzvetlen EU-
s forrasbdl szarmazo palyazatot is elhozott az elmult évek sorén, mi pedig egyet sem. Ezért a frakciom ugy érezte,
hogy talan ezeket a kereteket ebbe az iranyba is meg kellene olajozni, ilyen médon. Kettét hozott el? Jo. Mi is
elhoztunk két EU-s pélyazatot, ezt drommel hallom. Annal komolyabb kévetkezménye ennek a dolognak nem lesz,
minthogy intenzivebb informacioaramlés torténik majd az dnkormanyzatunk felé.

Arva Péter: Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a 87/2023. sz. elSterjesztés hatarozati
javaslatardl.

Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 59/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovacids és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a
87/2023. — ,Javaslat az ,Eurdpa épitése helyi képviselkkel” cimii EU-s projekthez valé csatlakozasra” cim(i —
elbterjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felels: Arva Péter elndk

(7 igen, 1 nem, 1 tartdzkodés)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovacs Andras Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Mezey Istvan Nem
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol

8./ ,,Intézményi z6ldprogram és kornyezettudatos nevelés Ferencvaros bélcsddei és koznevelési (6vodak,
iskolak) intézményeiben 2023” pélyazat

$z-144/2023. sz. elbterjesztés

Eléterjeszt6: Arva Péter elnok

Arva Péter: Ez a tipusu palyazati kiirds mar tobbszor volt eléttiink az évek soran, mér el is biraltunk néhanyat.
Megemeltilk a keretdsszeget a lehetbségeink szerint. Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-
144/2023. el6terjesztés hatarozati javaslatarol.

Hozzészdblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
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VIK 60/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag Ugy dént, hogy az Sz-144/2023. sz. elbterjesztés
melléklete szerinti tartalommal meghirdeti az ,Intézményi zdldprogram és kérnyezettudatos nevelés Ferencvaros
bolcsédei és kdznevelési (Gvodak, iskoldk) intézményeiben 2023” kdrnyezetvédelmi palyazatot 22.000.000,- Ft
keretdsszeggel az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl szolo 4/2023. (11.21.) dnkormanyzati rendelet 3205.
szamu ,Kornyezetvédelem” elnevezésii koltségvetési sora terhére, és felkéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen a
palyazati felhivas kerlleti bolcs6dék és kdznevelési intézmények (Gvodak, iskolak) részére torténd megkulldése
irant.
Hataridd: 2023. majus 3.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(9 igen, egyhangu)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emédy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Kovéacs Andras Igen
Mezey Istvan Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol

9./ Javaslat ,,Zold Udvar 2023” palyazat kiirasara
Sz-145/2023. sz. elGterjesztés
Eléterjeszto: Arva Péter elnok

Arva Péter: Nagyon figyeltiink, és nem hagytuk ki beléle a szovetkezeti lakasokat. A masik bizottsagi javaslata az
volt a FIDESZ frakciétol, hogy a karbantartas szerepeljen. Azt az elvet szeretnénk kdvetkezetesen tartani, hogyha
valami Ujat létrehoznak, annak a karbantartasa koltségként benne lehet, de ha nem hoznak Ujat 1étre, akkor csak
a fenntartas ne legyen, és ehhez kérem a tdmogatasokat.

Gyurakovics Andrea: A karbantartasra vonatkozdan csak egy Iényeges kérdés, mert minden évben van ,Zéld
udvar” palydzatunk. Tehat a karbantartdsra vonatkozik az én olvasatomban ezek szerint, a kordbbi nyertes
z6ldudvar palyazaton kialakitott zoldtertletnek a karbantartasara, mert, ha arra nem vonatkozik, akkor az ugy elég
problémas, mert ennek ez lenne a lényege. Ertem, hogy most palyazik valamire, és azt fogja majd tudni
karbantartani, de a karbantartasnak az lett volna a Iényege, hogy a ,Zdld udvar” palyazaton elnyert akarmilyen
zéldterUlet kialakitasa, akarmekkora, azzal kapcsolatosan neki most segitséget adjunk. De akkor ez valahol
félresiklott.

Arva Péter: Nagyon kicsi killbnbség van a kettnk allaspontja kozott. Azt szeretnénk, hogy ezt a palyazatot
komolyan vegyék, és egy ilyen fokozatossag is legyen benne. Tehat legyen valami 0 is ahhoz, hogy mi a
tamogatast adjuk. Novényekrdl beszéliink, plusz 0j névények elliltetése. Sokkal jobban tudja nalam, hogy mit
szeretnénk. Tehat azt, hogy létre is hozzunk 0j névényt, és akkor mar a fenntartés is belefér. Ezt az elvet javaslom
konszenzusnak.

Gyurakovics Andrea: Ha ezt jol értelmezem, akkor ez azt jelenti, hogyha egy tarsashaz palyazatot ad be, és mar
részt vett egyszer ,Zold udvar” palyazaton, most leforditom a hétkdznapi nyelvre, de ahhoz, hogy a karbantartasra
is tudjon most dsszeget palyazni, akkor vesz egy dézsas ndvényt, egy darabot, létrehoz valamilyen 0j zéldfelliletet,
és akkor mar tud a karbantartasra palyazni. Hat ez igy butasag, mar ne haragudjon Elndk Ur! Pontosan az lenne
a lényege, hogyha egy vagy két évvel ezelbtt palyazott, évente egyszer irjuk ki ezt a palyazatot, tehat nincs az,
hogy annyi palyazat van, hogy nem lehet nyomon kévetni. Mennyi palyazat szokott lenni Alpolgarmester Ur? Hét-
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nyolc palyazé egy évben? Volt, amikor 6t palyazo volt. Tehat nem egy akkora mennyiségrdl beszéliink, ami nem
nyomon kdvethetd, tehat, akik egy évvel ezelétt palyaztak, és nem volt csak annyira pénze vagy kerete, és most
annak az egy évvel ezel6tt felujitott zoldfeluletnek a karbantartasara kér segitséget, akkor mi most azt mondjuk,
hogy: ,Ja, hat arra nem vonatkozik”. De, ha vesz egy darab dézsas novényt, akkor mar létrehoz valami Ujat, és
akkor arra vonatkozik.

Arva Péter: Szerintem ebben van logika, ami az eléterjesztésben szerepel, hogy az Uj létrehozasat tamogassuk
elsésorban. Tényleg nyitott vagyok ebben a kérdésben a parbeszédre. Azt gondolom, hogy csak karbantartasra ne
lehessen. Azt a megfogalmazast, most igy még finomodott kdztiink az allaspontkiilonbség, hogyha ezt kicentizziik,
hogy kivéve azoknak a korabbi elmult ,x” évben elnyert palyazat karbantartasa. Hat, ott megint tud Gyurakovics
Andrea olyat mondani, amiben egy kicsit megingok. Kérdezném a Hivatal allaspontjat, aki végiil is a palyazatokat
dsszegyjti, elbiralja, nyomon kéveti, hogy mit gondol errél? llletve Alpolgérmester Ur véleményét is kérdezném
errdl.

Reiner Roland: Még egy picit finomitanék a dolgon. A fenntartasnak azt a részét, hogy kiépit, ontdzérendszert,
asot, gereblyét, nem tudom, még mit vesz azért, hogy a kialakitott részt a kdvetkezd évben karbantartsa, arra van
lehetBség, erre eddig is volt. A tavalyi, tavalyel6tti évben j6ttek az olyan tipusu kérések, amikben gyakorlatilag arra
palyaztak, hogy lenyirassa a fiivet valakivel, vagy legallyazza az agakat. Ez volt az, amit a palyazat nem tett
lehetéve, és tovabbra sem tesz lehetévé. De azt mondja, ha valaki szeretné favizsgaloval végignézetni a fakat,
legallyazni, és emellett vallalja azt, hogy Ultet még 2-3 fat, akkor azt tegye lehetévé a palyazat. Itt huzndm meg a
klonbséget, hogy egy olyan tipust munkat akar a palyazo elvégeztetni, ami tényleg nem szél masrol, mint arrdl,
hogy kihivok egy kertészeti céget, hogy vagja le a fuvet, vagy arrél, amit szeretnénk, hogy minéségében és
mennyiségében névekedne a zéldfellilet.

Gyurakovics Andrea: Sok nézetkllonbség nincs kozottink, én sem arra gondoltam, hogy a flinyirast kellene
nekink tamogatni, nem errél beszélek. Elsésorban a karbantartds onnan indult ki, ha emlékeznek ra
képvisel6tarsaim és bizottsagi tarsaim, hogy a palydzat kiegésziilt egy olyannal, hogy a tarsashaz elétti
kozteriileteket is a hazak csinaljak meg, ujitsak fel. Erre vonatkozott elsésorban az, hogy mar pedig annak, ha
helyettiink karbantartanak egy kozter(letet, akkor igenis abba segitsiink bele, hogyha nekik ott azt tovabbra is fenn
kell tartani, abban mi valamilyen szinten prébaljunk meg besegiteni, hogy a palyazhato tételek kdzott ez is
szerepelien. Megnéztem a palyazatot, végigolvastam. Valdsziniileg nekem nem volt egyértelmi. Ahogy most
Alpolgarmester Ur elmondta ezt, értem. Csak ez szamomra egyértelmien nincs benne a palyazatban, de lehet,
hogy én siklottam el felette. Legyenek akkor szivesek ebben segiteni, és ha én félreértem, akkor valészinileg lehet,
hogy mas is, hogy ugy mondjam ,pestiesen”, be fogja nézni. Pontosan ezért probalok most itt ezzel kapcsolatosan
letisztazni dolgokat, és azt kidomboritani, hogy itt nem arrél van sz6, tehat nem az a nézetklldnbség kdzottink,
hogy itt most az, amit beirtak nem j6, hanem nem egyértelmd.

Mezey Istvan: Csak nagyon rdviden, ha jol emlékszem tavaly és tavalyel6tt nem volt kimeritve ennek a palyazatnak
a teljes palyazati kerete. Akkor miért probléma az, ha mi esetleg valamilyen zdldfelliletnek a karbantartasat
megfinanszirozzuk, nyilvan a palyazati keret terhére tessziik csak mindezt, tehat a f6l6tt nem fogunk erre kilon
pénzt szanni, de, ha most valaki létrehozott egy zdldfeliiletet, amit esetleg nem tart karban, mert mi példaul tgy
gondoljuk, hogy ez nem része a palyazatnak, és az a zéldfellilet tonkrement, akkor ki nyert ezen? A tarsashaz
nyert? Az Onkormanyzat nyert? Nem hiszem.

Arva Péter: Bocsanat, de megint egy hajszalnyi killnbségrél beszéliink. Szerintem, amit Mezey Istvan mond, az
belefér, tehat, ha egy olyannal palyaznak, hogy tdnkrement egy zéldfelllet, oda névényeket (ltetnek.

Mezey Istvan: Abban nincs fejlesztés, de, ha barmilyen névényt odaliltet mellé, akkor irjuk bele mellé, hogy
barmilyen minimalis fejlesztéssel.

Arva Péter: De ez van leirva, bocsanat én ezt teljesen igy értelmezem, és a Hivatal is igy értelmezi. Bar ott
tartanank, hogy azon kellene vitatkoznunk, hogy melyik zoldfejlesztés legyen. Kérem, hogy ezt a palyazatot igy
irjuk ki, és vitatkozzunk majd akkor, amikor majd beérkeznek a palydzatok. Ez belefér a palyazati kiirdsban, mi
biraljuk el, és keretdsszegink van, tehat, ha tobb érkezne be, én lennék a legboldogabb, ha meg tudnank emelni
a keretet ra. Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-145/2023. elbterjesztés hatarozati
javaslatardl.
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Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 61/2023. (IV.25.) sz.
Hatarozat

A Vérosfejlesztési, Innovécios és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag Ugy dént, hogy a Ferencvaros teriletén lévé
tarsashazak és lakasszovetkezetek részére a ,Zold Udvar 2023" palyazatot, az Sz-145/2023. sz. eléterjesztés
melléklete szerinti tartalommal meghirdeti. A palyazat keretdsszege az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérol
sz0l6 4/2023. (11.21.) dnkormanyzati rendelet 3205. szamu ,Kornyezetvédelem” elnevezésii koltségvetési sora
terhére bruttd 10.000.000,- Ft.
Felkéri tovabba a Polgarmestert, hogy a palyazat megjelentetése irant a szilkséges intézkedéseket tegye meg.
Hataridd: 30 nap
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester

(7 igen, 1 tartdzkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen

Mezey Istvan Tartdzkodott
Gyurékovics Andrea Tavol

Dr. Kulpinszky Eleondra Tavol

Dr. Matyas Ferenc Tavol -

10./ Javaslat a Haller park déli részének integralt parkka nyilvanitasara
$z-127/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztok: Reiner Roland alpolgarmester és Takacs Mariusz dnkormanyzati képvisel6

Gyurakovics Andrea: Megnéztem az el6terjesztésben, a déli részének az integralt parkka nyilvanitasat, de ahogy
lattam a térképen, de lehet, hogy én lattam jol, ott tulajdonképpen a teljes Haller park, kivéve a jatszotéri rész
valamilyen szinten bevonasra kertl ebbe a kutyas torténetbe. Valahol porazon és van, ahol péraz nélkll, és a déli
részre vonatkozik az, ahol poraz nélkil lehet a kutyafuttaton kivil a kutyakat elengedni. Tudom, hogy most is igy
van, csak most sem nagyon sikerll minden kutyatartonak betartani ezt a pérazzal vagy péréz nélkili torténetet.
Ahogy néztem a térképet, ez a kijelolt teriilet egészen kinyulik szinte a hazak tovéig. Ott sorhdzak vannak. Az ott
lakokkal ez milyen szinten lett egyeztetve? Ok tudjak-e, hogy ott igymond egy szabad kutyafuttatd lesz a zart
kutyafuttaton kivil? Ezzel 6k tisztaban vannak-e?

Arva Péter: Bocsanat, egy pontositast tennék ahhoz, amit Gyurakovics Andrea elmondott. Jelenleg lehet ott
kutyazni, de kizardlag pérazzal. Tehat a jogszabalyok szerint ott most pérazon lehetne vezetni a kutyat. Az igazi
érdemi valtozas ebben a javaslatban, azonkivil, hogy végre egy szabalykdnyvbe ez le van irva és dssze van
szedve, az, hogy a jelenlegi gyakorlat, hogy ott azért elengedik a kutydkat péréz nélkil nagyon sokan, azt
legalizalna az elbterjesztés. Tehat ez a lényege ennek a dolognak. Ez az érdemi valtozas.

Emédy Zsolt: Ordk vita, régi vita. Csak azt akartam mondani, hogy tulajdonképpen egyetértek azzal, hogy a
hazakrol, szerintem jo ez a rajz, nem javasolnék modositast, de a késdbbiekben az lehet egy j6 szabély, hogy
nagyjabol kozvetlenll a lakdéplletektdl kb. 10 méteres sévot ki lehet hagyni, de most mér ne nyuljunk hozza,
cserébe viszont foloslegesnek latom, hogy a kdzponti térre nem terjed ki ez a szabaly. Legszivesebben azt latnam,
hogyha nagyjabdl az egész Haller parkra kiterjedne, kivéve a lakdépuleteknek a kornyezetét. Ez lenne a
legegészségesebb, azért is, mert a jatszoterek teljesen lekeritettek, tehat ilyen (itkdzési pont nincs. De mindent
egybe vetve, 6szintén szdlva, szerintem menjen at, tdmogatom az eléterjesztést.
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Mezey Istvan, a Bizottsag tagja elhagyta az (iléstermet.

Takacs Mariusz: Mindkét felvetés abszollt jogos volt, és mar gondoltunk is erre. Tehat a térképen, ha megnézik,
kdzvetlendl a Vagohid utca melletti hazaknal, a hazak mellett konkrétan, mar nem szabad kutyazos tertlet van,
pont azért, mert vannak ott lakok, akiket zavar, hogy az ablakuk alatt kutyaugatas van, meg kutyajaték. Csak az
egyik éplilethez van kézel, de ott nem volt ilyen probléma eddig. Tehat figyelembe vettiik azt, amit a lakok kértek,
hogy legyen mar valamiféle rend ebben a torténetben, mert igazabdl ez a célja ennek, hogy legyenek szabalyok
és legyenek keretei ennek a kutyazasnak, hogy mettél meddig lehet, mert most mindenhol lehet. Maga az elosztas
is azt képviseli, hogy legyen a parknak egy olyan része, ahol inkabb kutyazas van, és legyen a parknak egy olyan
része, ahol inkabb gyerekezés van. Ezt a két feliiletet valasszuk, ha lehet, minél jobban ketté. Nyilvan a gyerekesek
atmennek a kutyas részre, a kutyasok is pérazon atsétalhatnak nyilvan azon a részen, ami ink&bb a gyerekeké. De
szerintem ez viszonylag jol el fogja kldniteni két részre a dolgot. Ez most is viszonylag jol miikadik.

Gulyas Mihaly: Tehat bent vagyunk azon a terileten, ahol péréz nélkil szabad a kutyakat vezetni, és onnan
kilépuink, akkor jelzi ezt valami hatarozottan a kutyasok szamara? Nekem az a tapasztalatom, hogy ebben azért
nagy lazaséag van. Utcan sétalva is latom azt, kiderilt most, hogy integrélt utcakon lakom, és jovok-megyek, itt
viszont van egy hatar, ahol szabad, és onnantol kezdve nem szabad. Tehat, ha beltlr6l megyek ki, akkor lesz-e ott
egy tabla, egy kelld nagy tabla? Ertem, hogy a kutyasok részére egy kellemes dolog, hogy na, innentdl kezdve
elengedhetem a kutyat, de fel lesz-e hivva a figyelem arra, hogy: ,J6 ember, innentdl kezdve tedd ra a porazt.”.
Mert innentdl kezdve ez az egész inkdbb egy szabadossagot jelent, és onnantdl kezdve kilép. Rdlam 5 éves
koromban egy farkas kutyat szedtek le fél perc utén.

Emddy Zsolt: A tulajdonosnak abszolit feleléssége van.

Gulyas Mihaly: De utblag bokhetem a felel6sségét. Az volt a kérdésem, hogy lehetséges lenne-e az, hogy
hatarozottan jelezni, amikor kilép valaki a kutyajaval egyitt ebbdl az integrélt zénabdl, hogy innentdl kezdve
kotelezd a poraz hasznalata.

Gyurakovics Andrea: Probaltam keresni az allatvédelmi torvény ide vonatkozd passzusat, és meg is taldltam
kdzben, hogy: ,belterlleti kozterlleten, kivéve az ebek futtatasara kijelolt teriilet”, tehat ez az én olvasatomban a
kutyafuttatot jelenti, ,ebet csak porazon lehet vezetni”. ,Kozterileten ebet csak olyan személy vezethet, aki az eb
iranyitasara, kezelésére és féken tartasara képes”. Ezért kérdeztem ezt, csak nem emlékeztem fejbél, hogy melyik
paragrafus ez. Nem akarom senkinek a hozzaértését megkérdéjelezni, csak azért ne felejtsiik el azt, hogy van egy
ilyen kormanyhatérozat. Szerintem nekiink a Hatosagi Iroda is nagy segitséget tudna ebben az esetben nydjtani.
Nem kotozkodésképpen mondom, csak aztdn nehogy utana visszaj6jjon, hogy: ,Hoppa, hoppa, magasabb
jogszabalyba Utkdzlnk”, és innentdl kezdve valami probléma van....

Emédy Zsolt: Vannak kivételek.

Gyurakovics Andrea: Nincsen kivétel, a 17. § (1) bekezdése, hogy: ,kozterileten az eb tulajdonosanak
biztositania kell, hogy az eb sem mas allatot, sem embert harapasaval ne veszélyeztessen”. A (3) bekezdés:
,Szajkosarat hasznalni a (2) bekezdésben foglaltak végrehajtasa érdekében a torvény, kormanyrendelet vagy
miniszteri rendelet a szajkosar hasznélatat nem irja el, kizarélag egy-egy jellemzéen agressziv magatartdsanak
ismerete esetén kell.” Ez a 17. §, és nincs tovabb. A 17/a. § allatorvosi dologra vonatkozik. Kérdés, hogy ez melyik
rendelet, a 4/2010. Kormanyrendelet ,A kedvtelésbdl tartott allatok tartasardl és forgalmazasardl” cimi
Kormanyrendelet.

Arva Péter: Kérem, hogy tegyiik tisztaba ezt a jogi dolgot.

Takacs Mariusz: Sokat nézegettlik mi is ezt a jogszabalyt, illetve a kutyafuttaté teriletére vonatkozo szabalyozast
a helyi épitési szabalyzatunk tartalmazza. Jegyz6 Asszony végsé allaspontja az volt, hogy ez igy ebben a formaban
jogszer(i és helyes, és meg tudjuk tenni egy ilyen dontéssel, hogy ezt kijel6ljik, és nem fog jogszabalyba (itkdzni
e szerint. Visszatérve a felvetésre, igen jelezve lesz a hatara a dolognak, sét kifejezetten azt varom ettél az integralt
parkka nyilvanitastdl, hogy nagyobb rendet lehet tartani a terilet széleinél és hatarainal, mert eddig lehetett azt
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mondani, hogy menjen ki oda egy kozterilet-feligyeld, blntesse meg mind az 500 kutyast, aki aznap odajar. Ez
rendkivil kontra produktiv lett volna és teliesen haszontalan, mert nem sziinteti meg. Ezzel egyiitt maguk a
kutyasok is innentdl kezdve, ha rendet tartunk a terileten, a szélénél meghuzzuk a hatérokat, aki nem tartja be,
azt megblntetjik, onnantél kezdve a kutyasok is figyelnek arra, hogy mindenki rendeltetésszerlien hasznalja, mert
nyilvan, ha nem mukodik, akkor meg lesz szlntetve. Ez egy féléves probaiddszak. A Haller parki kutyas kdzosseg
egy nagyon j6 Osszetarto koz0sség, figyelnek egymasra, figyelnek arra, hogy mindenki dsszeszedje maga utan a
kutyapiszkot. Aki nem normalisan viselkedik, arra raszolnak. Hiszek abban, hogy ez rendet fog ott teremteni, és
nem a kaoszt vagy a feszultséget ndveli ebben a helyzetben. Szerintem ez igy jogilag is rendben van, nem vagyok
jogasz, de sokat nézegettilk a kiilonbézd gyakorlatokat Budapesten, hogy ez hogyan volt megcsinalva. Ebben a
formaban ennek jonak kell lennie.

Szilagyi Zsolt: Tamogatni fogom az el6terjesztést, csak van hozza megjegyzésem. A kutya is olyan, mint a gyerek,
hogy valamikor szét fogad, valamikor nem. Kiszalad a tablén tul, és ha éppen arra jar a Kdztertlet-felligyelet, akkor
azt is megbiinteti, akit nem kellene eredetileg. Alpolgarmester Urhoz lenne egy kérdésem, biztos tud nekem
valaszolni. Itt a Bakats téren 4 db tabla, hogy tilos a kutyakat a fiire vinni, abbdl most jelen pillanatban 1 db van.
Ezt szandékosan vették ki a ,Fold napja” rendezvény miatt kivéve, mert ott rengeteg kutya szaladgalt poraz nélkiil,
vagy azt valaki eltulajdonitotta? Vagy az meg fog sz(inni ott, és mégis be lehet jami kutyaval?

Gulyas Mihaly: Azt mondta Takacs Mariusz, hogy a hatara ki van jeldlve és ellenérizve van, hogy ne menjenek ki.
Ezek utan egyrészt kérdezném, hogy milyen médon, mennyire egyértelmiien van kijelGlve a hatar, féleg, hogy be
van oft ékelve egy jatszotér is? A masik pedig az, hogy megismétlem azt a kérdésemet, hogy lehetne-e
hatarozottan jelezni, hogy innentdl kezdve kilép az integralt zénabdl, tehat vegye elé a pérazt. Példaul azzal a kis
piktogrammal, ami a térképen is ott van, hogy a kutyan rajta van a poraz?

Takacs Mariusz: Kerités nem lesz, tehat annyira egyértelmi jelzés, mint egy kerités nem lesz. Viszont nagyon
egyértelmden tobb helyen is kint lesznek maguk a térképek. Masrészt épitiink ennek a kutyas kozosségnek az
Onszabalyozasara, pont azért, mert szeretnénk azt, hogy ez miikddjon és megmaradjon és létezzen, és ezek a
szabalyos keretek |étezzenek, maguk a kutyasok lesznek azok, akik figyelmeztetik egymast, hogy hol van a teriilet
hatara. Ez egy kdzkeletl informéacio lesz. Lattam mar ilyen parkot, ott mindig szépen ki van rajzolva, tablakkal
kijelolve a széle, a fontos hatarpontok. En is kutyas vagyok, ez érthetd. Ha nincs ot kerités, akkor is lehet tudni,
hogy hol van egy teriilet hatara. Ugy is jeloltiik ki a teriilet hatarait, hogy egyértelmiek legyenek, hogy a nagy ut,
ami ott elmegy a hazak felé, az a hatara, a masik oldalon a domb a hatér, hogy a jatszotér felé mar ne menjen at
a kutya. Tehat természetes hatéarokat valasztottunk ki, amik érthetévé teszik a dolgot. Szerintem ez miikddni fog.
Ez egy féléves tesztidbszak, lesz egy értékelés lesz, hogy mennyire és hogyan miikddott.

Reiner Roland: Szilagyi képviseld Ur kérdésére a vélasz az, hogy nem valtoztatunk ezen, egyszeriien
folyamatosan rongaljak, lopjak el ezeket a tablakat, és folyamatosan cseréljik. Most a FESZOFE Kft. képviselbjére
nézek, hogy mar megrendelés alatt van a tablak potlasa. Kilon kérdés, hogy a Kéztertilet-felligyelet milyen iranyba
néz, amikor kutyat Iat. Még egy dolgot akartam mondani a felolvasott rendelettel kapcsolatban, mert valoban ezt
igyekeztlink minél alaposabban kérbejarni, és abba az érdekes helyzetbe futottunk bele, hogy gyakorlatilag akar
torvény, akar Kormanyrendelet, sehol mashol nem mond semmit errél a kérdésrél, mint amit Gyurakovics Andrea
képviselé asszony is felolvasott, viszont sehol nem definialja a kutyafuttatasra kijeldlt teriletet. Tehat az, hogy az
zart kutyafuttatd lenne, sehol nincs leirva. Korabban volt az Onkormanyzatnak olyan rendelete, ami
részletszabalyozasokat tartalmazott erre a terlletre, az utolsé ilyen tipusi dokumentum 2011-bél szarmazik,
amikor Bacskai polgarmester Ur idején akartak egy Uj helyi rendeletet alkotni erre, az I. forduloban targyaltak,
viszont miel6tt a Il. fordul6s targyalasra sor kerlt volna, azt megel6zéen mar elfogadtak, most nem tudom, hogy
az torvény volt vagy Kormanyrendelet, de aminek a kdvetkeztében az Alkotmanybirésag hozott egy olyan ddntést,
hogy helyi onkormanyzatok ezt a kérdést nem szabalyozhatjak. Ezért most itt vagyunk egy ilyen helyzetben, hogy
van az a Kormanyrendelet, van egy allattartasrdl sz4l6 térvény, de valdjaban sehol ennél részletesebb szabélyok
nincsenek azzal kapcsolatban, hogy kozterlleten milyen modon, milyen szabalyok mentén lehet kijelolni
kutyafuttatot. Megnéztiik ezt a 2011. évi rendelet-tervezetet, mert szerintem ez egy j6 rendelet-tervezet volt, ez is
arrdl szél, hogy ki kell jel6Ini, tablaval kell jeldlni, de zartta csak adott esetben kell tenni, és volt egy felsorolas, hogy
milyen koztertletek nyithatdak meg kerités nélkul, mi az ahol, kerités kell. Tehat az a rendelet szerintem jol
szabalyozta volna ezt a kérdést, most nincs, ezértigazabdl ez a megoldas, hogy egy bizottsagi dontéssel teremtsiik
meg ennek a lehetdségét, de masik lehetéség nem volt, ezt igy jartuk kdrbe.
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Gyurakovics Andrea: Koszonjik az elézd varosvezetés dicséretét Alpolgarmester urtdl, tolmacsolni fogom.
Nekem még mindig nem vildgos, és nem a kotozkodés miatt, ahogy az el6bb is elmondtam, és most mér ra se
merek nézni EmGdy Zsoltra, ne fogja a fejét Zsolt, én is egy jo parszor végighallgattam, hosszu eszmefuttatasokat
Ontdl, viszont még egyszer elmondom, hogy nekem az a problémam, és mar volt erre példa, hogy visszajétt elénk,
mert valamilyen szint(i magasabb jogszabalyba (itkdzott a dolog, és ezt nem szeretném. Valaki mondja be nekem
jegyz6kdnyvbe, hogy ezt tudjam tamogatni, hogy ez valéban igy van, nem kell korbekeritett, kijeldlt kutyafuttatonak
lennie, hanem mi ot kitablazzuk a zéldteriletet, és akkor az Ugy rendben van, és minden rendeletnek, minden
jogszabalynak megfelel. Egyrészt, ha ez igy van, akkor tamogatom. Masrészt viszont van egy technikai kérdésem,
azért most az egy zéldtertilet, fivesitett terlilet. Nem bantva a kutyasokat, mert nekem is volt kutyam, tudom, hogy
milyen. Ne felejtsiik el, hogy a Nehru-parton is ezt az integraciét megprdbaltak, most meg lehet nézni, hogyan néz
ki, azért a z0ldterilet elég rendesen elkopott. Ennek a karbantartasa a tovabbiakban kihez fog tartozni? Ki fogja
ezt Ujrafuvesiteni? Ha a fii kikopik onnan, akkor milyen talajtakaré lesz odatéve? Mert err6l is gondolkozni kell.
Fert6tleniteni nagy valdszinlséggel kell idénként ezt a terliletet, hiszen ugy tlinik, hogy ez most egy kutyafuttato
lesz, és azokat azért ferttleniteni szoktak, ott a Markusowszky téren és mindenhol, ha jol tudom évente tobbszor.
Azért ezekre a technikai dolgokra is kivancsi lennék.

Gulyas Mihaly: Takacs Mariusz szdmomra megnyugtatéan elmondta a hatérokat, viszont nem akarok most itt
modositd inditvanyt tenni, de azért szeretnék arra a kérdésemre valaszt kapni, hogy lehetséges lenne-e az, hogy
a hatéron, f6leg az egyébként forgalmas ki-, belépési pontokon ott legyen a tabla, hogy: ,innentél kezdve péraz™?
Még egy aprésag, hogy itt van egy hazirend, ami nekem szimpatikus, ez megjelenik-e ott valamilyen médon, vagy
el kell olvasni az eléterjesztést?

Emddy Zsolt: Csak egy fél szbt errdl, hogy az egész arrdl szol, hogy mégis integraltan, ne egy keritéssel
elvalasztott nem tudom, miként kezeljik, egy furcsa (rlényként ezeket a kutyakat, hanem lehet vellik egyiitt élni.
Mind a két oldalrdl meg kell tanulni a szabalyait, tehat nem az a megoldas, hogy most keritést emellink egymas
kdzé, hanem, hogy tanuljunk meg egymas mellett élni, kutyasok és nem kutyasok. Ez az egész errél szdlna, tehat
ennek a kisérlete ez az integralt park fogalma. llyen értelemben szerintem egy abszol(t pozitiv kezdeményezés.
Egyetlen megjegyzés még a jogi részéhez, hogy Ugy tudom, hogy életbe lépett az emlitett 6nkormanyzati rendelet.
Azért csodalkozom, mert tudom, hogy hivatkoztak ra. Példaul egy csomé tarsashaz konkrétan rendeletszammal
hivatkozott a Ferencvarosi Onkormanyzat e targyt rendeletére, amit hatalyon kiviil helyzetek 2018-2019-ben azért,
mert még ennek a Kormanynak az idején hoztdk azt a rendelkezést, hogy mérpedig 6nkormanyzatok ne
szabalyozzak. Egy megjegyzés, hogy nem megengedd voltak a legtobb ilyen szabalyozas, hanem kifejezetten
megszoritok, és a Kormany végll is hozott egy olyan szabélyozast, hogy ezt azért ne csinalja az dnkormanyzatok
egy része, hogy ezt tulszigoritja, ezeket a helyi szabalyokat, és itt az dnkormanyzati rendeletben is hatalyon kivil
helyezték. Konkrétan én ezt lattam, azért mar vita is volt, hogy egy csomd tarsashéaz hivatkozott, és még egy csomé
tabla most is van, aki hivatkozik arra az 6nkorméanyzati rendeletre, ami egyébként most mér hatalyon kivil lett
helyezve. De ez csak egy jogaszkodas, szerintem j6 felé halad a dolog, és elnézést Gyurakovics Andrea, de persze,
hogy azt gondolom, hogy fontos a véleménye, nem azért fogtam a fejemet, félreértés ne essék, elnézést kérek.

Gyurakovics Andrea: Még egy kérdésre nem j6tt valasz. Szilagyi képviselétarsamnak arra a kérdésére, ha jol
emlékszem 6 kérdezte, hogy most kijel6llnk mi itt térképen elméletben és kitesszik térképen a terilethatarokat.
Tehat nincs fizikalis kerités, nincs fizikalis elvalasztas. Ezt Emédy Zsolt bizottsagi tagtarsam is elmondta. Azért
nekem az eszembe jutott, és azt talan Szilagyi Zsolt képviselétarsam kérdezte, hogy mi van akkor, ha onnan kifut
egy kutya? A szélséségekre is gondoljunk, és probaljuk azt is kizarni, és atlépi azt a bizonyos demarkacios vonalat,
mert a kutya nem biztos, hogy tudja, és ott megharap valakit, vagy megtamad valakit, vagy csak nekimegy
valakinek. Vagy megijed valaki t6le? Akkor az onnantol kezdve hova vagy kire tartozik? Mert a gazdaja azt mondja,
hogy kiszaladt, de én a terileten akartam tartani, a masik pedig azt mondja, hogy .... Bocsanat, de én mindig a
zart kutyafuttatok partjan vagyok.

Emédy Zsolt: Nem akarom huzni az id6t, de egy sz6t szeretnék erre reagélni. Teljesen egyértelmlen, teljesen
mindegy, lehet, hogy a zart kutyafuttaton bellil nem; de még az is vitatott lehet. Azon a tertileten, ahol oda van irva,
hogy poraz nélkil mehetnek a kutyak, a kutyatulajdonos egyértelmiien felelés azért, ha megharap a kutyéja barkit.
Ez olyan egyértelmli. Az, hogy a zart kutyafuttaton belll igy van-e, abban nem lennék annyira biztos, de
meggy6z6désem, hogy ott is, de hogy egy ilyen nyitott helyen a kutya tulajdonosa polgéri jogi értelemben abszolute,

18



még lehet, hogy biintetbjogilag is, ha az valamilyen élesebb torténet. Ez teljesen egyértelmii, ez nem is lehet
kérdés.

dr. Ruzsits Akos Jené: Gyurakovics Andrea kepviselé kérdésére, bar sokan hozzaszoltak, az allaspontom az,
hogy nincs akadalya annak, hogy az Onkorméanyzat ugynevezett nyitott teriletet jeloljon ki az ebek futtatasara. Az
idézett kormanyrendeleti rendelkezés éppen az ebek futtatasara kijelolt tertiletet mondja olyan kivételként, ahol
poraz nélkill lehet a kutyakat futtatni vagy sétaltatni. Osszefoglalva annyi, hogyha a Bizottsag tgynevezett nyitott
terliletet jeldl ki kutyafuttatasra, az megfelel a jogszabalyi kdvetelményeknek, és nem tkdzik kormanyrendeleti
rendelkezésbe vagy egyéb jogszabalyi rendelkezésbe, magasabb szintli jogszabalyba.

Arva Péter: Ugyanezt szerettem volna a vita lezarasaként mondani, kdszondm, hogy Aljegyzd Ur ezt elmondta.
Az a jogszabaly, amit Gyurakovics Andrea felolvasott, nem mondja ki, kivéve az ebek futtatasara kijelolt terliletet,
nem varja el, hogy az le legyen zérva, azt varja el, hogy az Onkormanyzat kijeldlje. Nagyon nehéz kutyaval
kapcsolatos szabalyokat hozni, ezt a Ferenc téren eléggé megszenvedtem, és még a varjuk sehol sincsenek, de
egyszerre szigoritanam, és egyszerre enyhiteném ezt a dolgot. A Ferenc téren van egy kutyas, aki kutyaval fut, és
soha senkit nem zavar, miért nem engedijlik meg ezen a téren, hogy fusson kutyaval? Tehat enyhiteném, masrészt
pedig szigoritandm az elhangzottakat a hdz védelmében. Azt gondolom, hogy nagyon nehéz olyan szabalyt
késziteni, ami ezeket lekdveti. Ennek az eléterjesztésnek éppen az a nagy elénye, hogy kovetkezetes, és
betarthatd. Azt remélem, hogy ennek a betartatdsa kdnnyebben fog menni, mint mas bonyolultabb szabalyoké.
Feltétlendl tmogatom. Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-127/2023. eléterjesztés
hatarozati javaslatardl.

Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 62/2023. (IV.25.) sz.
i Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Varosfejlesztési, Innovaciés és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga Ugy dont, hogy — a Haller park Sz-127/2023. el6terjesztés 2. szamu mellékletében
jelolt terliletén — kerités nélkiili, tablaval jelzett kutyafuttatasra kijelolt terlletet kivan létrehozni és a Haller parkot
integralt parkka nyilvanitja.
Hataridd: 2023. majus 19.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(7 igen,1 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Kovéacs Andras Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Tartdzkodott
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol
Mezey Istvan Tavol
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Arva Péter: Nagyon szépen kdszondm a munkat, a nyilt tilést 16.29 érakor bezarom.

k.m.f.

Takacs Mariusz
bizottsagi tag

Benké Irén Erzsébet
jegyzékonyvvezetd

Arva Péter
elnok
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