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Arva Péter elnok,

Szilagyi Zsolt (igazoltan tavol),

Dr. Matyas Ferenc,

Takacs Mariusz,

Gyurakovics Andrea,

Mezey Istvan (igazoltan tavol),
Emédy Zsolt,

Kovéacs Andras,

Gulyas Mihaly (igazoltan tavol),

Dr. Kulpinszky Eleondra (igazoltan tavol),
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna tagok.

informatikus, Benké Irén Erzsébet jegyz6kdnyvvezetd.

Meghivottak: Dobos Botond Zsolt — az Intramuros Kft. épitésze, Szalai Szilard — a Pesti Sracok TV
képviseletében, Pataki Marton - a FEV IX. Zrt. vezérigazgatéja, Polyak Béla - a FESZOFE Nonprofit Kift.

igazgatoja, Takacs Zoltan dnkormanyzati képviseld, Csépld Daniel.

Arva Péter: UdvozIok mindenkit, kérem a Bizottsag tagjait, hogy jelentkezzenek be a szavazérendszerbe.
Megallapitom, hogy a Bizottsag 6 fével hatarozatképes, az tilést 15.00 érakor megnyitom. Kérdezem, hogy van-e
barkinek napirend el6tti hozzaszolasa? Takacs Mariusz és Gyurakovics Andrea jelzi, hogy napirend el6tt
szeretne hozzaszodlni. Kérdezem, hogy van-e a napirenddel kapcsolatosan kérdés, észrevétel? Nincs. Kérem,

szavazzunk a napirendrél.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 45/2023. (IV.11.) sz.

Napirend:

Hatarozat

1./ Balazs Béla utca 27/B éplilet felljitasahoz kapcsolodé vazlatterv véleményezése
Sz-106/2023. elbterjesztés

ElSterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol Pataki Marton vezérigazgatd

2./ Ullgi (i z6ldkazettak beliltetése
Sz-102/2023. sz. elbterjesztes
El6terjeszté: Arva Péter eln6k



3./ Fold napja rendezvény
Sz-107/2023. sz. eldterjesztes
El6terjeszt: Arva Péter elnok

4./ Javaslat a Varosfejlesztési, Innovacios és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag tigyrendjének a mddositasara
Sz-100/2023. sz. elbterjesztés
Eldterjeszto: Arva Péter elndk
(6 igen, egyhangu)
A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Gulyas Mihaly Igen
Gyurakovics Andrea lgen
Kovacs Andrés lgen
Takacs Mariusz lgen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna lgen
Emédy Zsolt Tavol
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Dr. Méatyas Ferenc Tavol
Mezey Istvan Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Takacs Mariusz: Azért kértem sz6t, mert egy nagyon kellemetlen pletyka jutott el a fliliinkbe azzal kapcsolatban,
hogy valamilyen incidens tortént a FEV IX Zrt-n bellil. Egy vak komondoros pletyka jutott el a filllinkbe, és ezt
igazabdl nem tudjuk a pletyka szintjén hova tenni. Ezért szeretném kérni a Polgarmester Asszonyt, hogy a
képvisel6-testileti Glésre errdl egy rendes, tisztességes tajékoztatdt terjesszen elénk, hogy lathassuk, hogy mi is
tortént, ha trtént egyaltalan barmi.

dr. Métyas Ferenc, a Bizottsag tagja megérkezett az lilésterembe.

Gyurakovics Andrea: Igen, amire Takacs Mariusz képviselétarsam utalt, egy picit viragnyelven, az egy bizonyos
testi kontakt, és nem a szd pozitiv értelmében, ami egy férfi féndk és egy néi nyugdijas alkalmazott kozott tortént
a mult héten. Ezzel kapcsolatban szeretnék én is kérdezni, ha mar itt van Vezérigazgatd Ur. Azért tle egy par
szoban szeretném hallani azt, hogy ez valéban egy pletyka, vagy ez megtortént vagy nem tértént meg. Ha
valdban ez igy tortént, akkor ezzel az illetével kapcsolatban, ha jél tudom Zugléban is volt egy kis ,balhé”. Nem
tudom, hogy aki itt Horvath Csabaval joban van, akar frakcié szinten, akar mas barmilyen szinten, lehet, hogy
érdemes lenne 6t is megkérdezni, hogy ott mi torténhetett, mert azt gondolom, hogyha ez igy megall, akkor
ennek az embernek itt az Onkormanyzatnal nincs helye.

Arva Péter: Azt kérem Vezérigazgatd Ur, hogy ne most valaszoljon, Ugyis az elsé napirendi pontnak az
eléterjeszt6je, annak keretében egy fél mondatot, ha valaszolna erre a kérdésre, szerintem az kielégitd lenne. Azt
kérem, hogy most kezdjuk el a napirendi pontok vitajat, és elészor hallgassuk meg Dobos Botond Zsoltot, az
Intramuros Kft. épitészét. Bocsanat, Gyurakovics Andreanak tigyrendben az a javaslata, hogy legyiink tul ezen a
nehéz koron, kérek egy bdlintast, latom, hogy a Bizottsag tobbsége ezt szeretné és latom, hogy Vezérigazgaté Ur
sz0t kért. Akkor legytink tul ezen, és utana kérem az eléadas megtartasara a vendéguinket.

Pataki Marton: Tobbszor jeleztem képvisel6-testlileti és bizottsagi dlésen is, hogy nem gondolom helyénvalénak
azt, hogy nem vezetd beosztdsu munkavallalok munkaugyi Ugyeit itt nyilvanos plénumon beszéljik meg. Ennek
mas helye van, vagy adott esetben zart tlésen gondolom ezt helyénvaldnak, de valdban van egy ilyen incidens,
ami a mult hét szerdan tortént. Mondjuk ugy, hogy a téjékoztatasnak még nem is lett volna ideje vagy helye.
Maximélisan komolyan vessziik a kérdést, és azt elmondhatom a Bizottsagnak, hogy természetesen semmiféle



fizikai er6szakot nem tudok elfogadni a cégnél. Garantalhatom, hogy ilyen esetnek vannak kdvetkezményei,
illetve lesznek, és a jovében sem fogjuk tudni ezt elfogadni.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Balazs Béla utca 27/B épiilet felajitasahoz kapcsolodo vazlatterv véleményezése
$z-106/2023. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabél Pataki Marton vezérigazgaté

Arva Péter: Kérem Dobos Botond Zsoltot, hogy tartsa meg az eléadasat.

Dobos Botond Zsolt: UdvozIok mindenkit, a Balazs Béla utca 27/b épiiletnek a terveit fogom bemutatni,
valoszinlileg a tervet és az elézményeket ismeri mindenki. Egy dnkormanyzati éplletnek a feltjitasardl van szo,
ami rendkivil rossz miiszaki allapotban van, és arra nyertiink egy meghivasos kdzbeszerzésen lehetéséget,
hogy attervezziik az épiiletet. Amikor elkezdtiik a tervezést, akkor elsé korben a kérnyéket vizsgaltuk meg egy
kicsit, azt, hogy az elmult nyolc évben mennyit véltozott. Valoszinlileg mindannyian ismerjik ezt a kornyéket.
Gyakorlatilag nyolc év alatt, f6leg az épiiletiinknek a kdrnyezete, gyokeresen megvaltozott, szamos ilyen-olyan
miiszaki allapotban lévé épiletet elbontottak, helyikre Uj épiletek épliltek. Ez azt mutatja, hogy magan a
kérnyéken van egy nagy fejlédési potencial. Viszont azt is mutatja, hogy a gyakorlat az, hogy a régi éplletek
eltlinnek, nem integralédnak az (] épiletekbe, hanem gyakorlatilag egy Uj vérosrész sziiletik a régi helyén,
teliesen megszintetve az eredeti épitészeti karaktert, ami erre a varosrészre jellemzé. Egyrészt az éplletlinknek
a homlokzata védett, tehat mar ez is egy masfajta viszonyulast tett kbtelezévé, masrészt pedig szerettlink volna
egy olyan épitészeti nyelvet megfogalmazni, ami a mult értékeit figyelembe véve, megtartva, kiemelve, de mégis
egy karakteresebb mai épitészetet eredményez, és ami egy példa lehet a koérnyék tovabbi fejlédésére. Szamba
vettlik azokat az értékeket, amiket az épiilet tud vagy birtokol, ez egyrészt a f6homlokzata, a kapuatjarénak a
sajatos hangulata, illetve a belsé Iépcs6haz, ami hihetetien igényességgel késziilt el. llletve alapvetéen a
fugg6folyos6knak a szerkezete, a belsé nyilaszardk, tehat ezek a kis apré épitészeti részletek, amik
meghataroztak ezt a kort. EbbSl minél tobbet szeretnénk atmenteni a jovébe, de nem egy ilyen miemléki
felujitast szeretnénk csinalni, hanem egy olyan felujitast, ami jol hasznalhatd, j6 lakasokat eredményez, és maga
az épitészete is egy eléremutatd épitészeti nyelvet fogalmaz meg. Ennek megfeleléen elkezdtik nézegetni azt,
hogy hogyan lehet ezeket a fliggéfolyosdkat megmenteni, amik rendkiviil keskenyek, és a miiszaki allapotuk is
eléggé kifogasolhaté. igy kigondoltuk azt, hogyha ezeknek a meglévé fiiggéfolyosoknak az alatamasztasara egy
ilyen kiils6 acélszerkezetet épitlink, és ezzel szélesitjlik meg a fiiggbfolyosokat hasznalhatd szélességlire, akkor
azutan ezt a keretvazat némileg feldltoztetve polikarbonat vagy mas ilyen kicsit zart hatast keltd panelekkel, ki
tudjuk klszobdlni a figg6folyoséknak azokat a negativ tulajdonsagait, ami jellemzé rajuk. Tehat azt, hogy az
id6jarasnak teliesen kitett kdzlekeddfolyosok, amikor kiléplnk a lakasbol, és gyakorlatilag egybdl a kiilsé térben
vagyunk, a lemezzel egy ilyen némileg zart hatasu kozlekedGrendszert tudunk az épulet koré rakni, a nélkl, hogy
jelentésen megvaltoztatnank az épitészeti karakterét. llletve, mivel az éplletnek a hatsd szarnyanak egy jo része,
vagy az udvari szarnyanak egy j6 része mar korabban elbontasra keriilt, ezért csak egy rovid szakasz talalhatd
itt, ami udvari szarny, tehat csak itt lennének olyan lakasok, amik effektive csak gangrél nyilnak. Ezeknél
megprobaltunk minél tébbet ugy elhelyezni, hogy kozvetlenll a 1épcséhazbdl nyiljanak, és igy az eléttik 1évé
gangszakasz akar lezarhatd sajat hasznalatl teraszként is lehetséges. Az eredeti koncepcioban az udvari
szarnyon minden lakas ilyen volt, de kés6bb még par nagyobb lakast felosztottunk, hogy harommal tébb lakas
legyen, mint ami az eredetileg leadott koncepciétervben szerepelt. igy a legfelsé szinten ez nem teljesil, de ott is
csak egy masik lakas hasznal6i mennek el a fliggéfolyosdn a lakas el6tt. Egyébként az utcai szarnyban mas a
helyzet, mivel ott kéthomlokzatu lakasok vannak, tehat az ilyen kiszolgalo helyiségeket, mint konyha, étkez6,
ezeket helyeztlik el a gang feldli irdnyba, és a lakdszoba pedig az utcai oldalon talélhaté. A lakaselosztast Ugy
csinaltuk, hogy a foldszinten harom darab akadalymentes lakas talélhato, és utana minden szinten 6t lakas, igy
Osszesen tizennyolc lakast helyeztink el az épliletben. Az eredetileg elfogadott koncepcidtervhez képest egy
jelentds valtozads még, hogy az utcai homlokzat f6l6tt az eredeti koncepcidterven egy magas teté szerepelt, ami
az épulet homlokzati adottsagainak kdszonhetéen, hogyha nem akarjuk jelentdsen megvaltoztatni az utcai
homlokzatot, ami egy védett homlokzat, akkor az itt 1év6 tetdsik ablakok gyakorlatilag fellilvilagitok, mivel a fej
felett 2,25 méteren kezdddnek. Ezzel szemben mi az utcai felépitményt hatrahlztuk, egy kis terasz alakul igy ki,
és normalis nyilaszarok, részben azért, hogy ezt a plusz harom lakast is elhelyezziik. Ezt a felépitményt egy
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kétszintmagas felépitményre magasitottuk, ezzel eléri az utcai homlokzati szarny magassaga az udvari
szarnynak a magassagaval azonos méretet, tehat egy egységes felépitmény keril az épiletre. It lathatd az,
hogy az eredeti épliletnek mely elemeit bontottuk el, pirossal, majd kékkel azok az elemek, amiket hozzaadtunk
az épulethez, és igy alakult ki az épuletnek a koncepcidja. Ez a helyszinrajz mutatja az épuletet, hogy mi lenne
az elképzelés. Ami még itt fontos, hogy a kertet is rendezziik, ami egy dsszefiiggd zéldfeliiletnek a része. Az,
hogy ez a zdldfelilet mennyire lesz kézdsen hasznalhato vagy lerekesztett, még nem teliesen vildgos, de amit
szeretnénk, azt a szandékot mutatja a terv, hogy szeretnénk azt, hogy ez egyrészt egy rendezett zéldfellilet
lenne, masrészt pedig megjelennének benne olyan feliiletek, amik kiemelt agyasszeriiségek, amiket a lakok
gondozhatnak, és igy jobban a magukénak érezhetik ezt a zoldfellletet. Itt a foldszinti alaprajz lathaté a harom
akadalymentes lakassal, kapuathajtoval. Egy kukatarolét kiilén a belsé udvarba épitettiink, hogy ne az atjaréban
legyenek a kukak, mert az alapbdl egy olyan negativ alaphangulatot ad egy épuletnek, amit itt jo lenne elkeriilni.
Megtartottuk az eredeti Iépcsét, amit a tovabbi szinteken egy Uj acélszerkezetli beton jar6lapokkal kialakitott
kénnyedhatasu levegblépcsével egészitettink ki, hogy ezzel a lépcséhaznak ez az oszlopos faldiszitése ne
sériljon. Egy felvondt alakitottunk ki a lépcséhaz mellett. It latszédik, hogy onnan a lépcséhazbél nyilnak ezek a
nagyobb lakasok, illetve errdl a fliggéfolyosordl nyilnak ezek a kisebb lakésok. A hatrahuzott részen pedig ezen a
szinten két kisebb lakast alakitottunk ki, a folsé szinten pedig egy nagyobbat. Itt ezt a plusz egy lakast ennek a
nagyobb lakdsnak a felosztasaval egy lépcs6hazbol nyild lakassal és egy fliggéfolyosordl nyilé lakassal
alakitottuk ki. A pincében a tarolok és a szilkséges gépészeti helyiségek talalhatok. Az utcai homlokzaton itt
latszédik az, hogy maga a meglévd éplletnek a helyi védett homlokzata egy ilyen teljes felljitdson esik at, és a
folotte 1évé éplletrésznek a homlokzata némileg hatrahlzva, valamennyire igazodva az épiletnek a vonalaihoz,
de ugyanakkor egymés karakter(i homlokzatot adva jelenik meg, és erre a felépitményre is egyel6re egy ilyen
polikarbonat homlokzatburkolatot raktunk, ezzel is egy kicsit elidegenitve az épiiletet az eredeti homlokzat vakolt
jellegétdl. A metszetek inkabb az elsé homlokzatokat mutatjak, és néhany taviati kép még az épiletrél. Tehat
maga az utcai képet meghatarozé parkanymagassag maradna az eredeti, és mogétte a hatrahtzott épilettdmeg,
az pedig a kérnyez0 épileteknek a magas éplleteihez igazodik némileg. Még par kép van a belsd részrél.

Arva Péter: Kérdezem, hogy van-e jelentkezé kérdésekre?

Gyurakovics Andrea: Az elsd kérdésem rogton az lenne, és azért is széltam mar itt jegyz6konyvon kivil, hogy
értem és kdszonom az eldadast, de nem vagyok épitész, nem vagyok statikus, mint az Elnék Ur, nem értek
ehhez. Nem is értem, hogy nekem a miszaki rajzokhoz, mint bizottsagi tagnak, mennyi kdzém van. Azt
gondolom, hogy bizottsagi tagként az emlékeim szerint maximum a latvanyterv az, amit be tudok fogadni, és be
kell, hogy fogadjak, hiszen van nekiink egy Tervtanacsunk, akinek az ajanlasat prébaltam keresni ebben az
eléterjesztésben, de nem talaltam meg, mert ott épitészek ulnek. Ybl dijas épitész, egy keriiletet az utols6 szdgig
ismer6 épitész, akikkel mar az elmult ciklusban és az eléz6ben is egy j6 par tervtanacsi Ulésen részt vettem, a
lehetd legprofibbak. Azt gondolom, hogy ez a beszamolé vagy ez a beszélgetés, vagy ez az elbterjesztés sokkal
jobb lett volna, ha mar a Tervtanacs el6tt van, vagy nem tudom, hogy volt-e, és utana kapjuk mi ezt meg
javaslattételként. Hiszen akkor az & javaslataikat, amiket 6k ott megtesznek, azt elfogadom. Az egyik kérdésem
az, hogy ez az el6terjesztés Tervtanacs el6tt jart-e, mert nekem ez az el6terjesztésbél nem dertl ki. A masik az,
hogy gy vettem észre, On gy mondta itt, hogy modositottak dolgokat. Ezek szerint volt egy masik terv is? Vagy
én értettem félre? Azért mondom, hogy nem vagyok épitész, de a szavaibdl itélve nekem ez az, ami megiitdtte a
filemet.

Arva Péter: A Tervtanacs a mai napon Ulésezett, és azt gondolom, hogy pont azért kértem, hogy a tervezé
szdban ismertesse a tervet, mert nem mindenki olvas készségszinten tervrajzot. Ezért amit elmondanak, hogy mi
a célja a tervnek, azt él6 szdban kdnnyebb atadni. Ezért kértem, hogy ez az eléadas legyen, ne csak a terveket
atfutva tudjunk véleményt alkotni, de tényleg térjlink ra a kérdésekre. A masik, hogy ugy folytattam volna, hogy
megkérem FGépitész Asszonyt, hogy ismertesse a mai Tervtandcsnak az ulését. Azért szerveztik direkt igy ilyen
rendkivili Glésre ezt a mai alkalmat, hogy a tervezés folyamatat ne akadalyozzuk azzal, hogy nem ddntlink
ebben a kérdésben, mert ma volt par oraval ezel6tt a Tervtanacs Ulése, és frissen meg is kapjuk az eredményét.
Milyen tervek voltak eléttink? Ez a terv mér volt eléttiink vazlattervként, amikor elkezd6dott ennek a
terveztetésnek a folyamata, és ahhoz a korabban nekiink bemutatott, a Bizottsag altal targyalt Tervtanacshoz
képest értette a valtoztatasokat, ami bocsénat, talan a Vezérigazgaté Ur meg tudja mondani, hogy ki készitette
azt a tervet, az egy alapveté vazlatterv, ami tényleg csak azzal foglalkozott, hogy mit lehet ide épiteni a



szabalyozasi keret és a tulajdonosi szandék mentén. Ehhez képest vannak valtozasok a jelenlegi tervben, és
errél szolt a tervezo.

Maczak Johanna: Igen, ma volt 13.00 drakor a Tervtanacs Ulése. Els6 napirendként targyalta ezt a tervet.
Beszamolhatok arrdl, hogy dicséretben részesitette és elfogadta a tervet. Ez szerintem egy nagyon-nagyon
intelligens hozzaszdlas volt a Képviseld Asszony részérfl, hogy valdban a képviselék milyen tekintetben tudnak
hozzaszdlni, mert valdban egy latvanytervet biztosan tudnak értelmezni, de még annak az értelmezése is teljesen
szubjektiv. Valdban a Tervtanacsnak vannak olyan kamara altal delegalt tagjai, és olyan hozzaertd epiteszek,
akik ezt érdemben tudjak megérteni és ajanlani Ondknek és az Onkorméanyzatnak folytatasra, és ez megtortént.
Talan még annyit mondanék még szubjektiven hozza, hogy a Tervezé Urnak van egy masik épiilete is a
kerliletben, ami a rendelé mellett van, ez a fehér szinii lakéépilet, aminek s6tét csempeburkolat van az
emeletraépitésén. Oszintén bevallom, hogy az nekem egy kedvenc épiiletem. Példaul annak az aljan 1évé
patikanak a cégfeliratai kétszer voltak ugyancsak Tervtanacs el6tt, mert gy éreztiik, hogy az épiilet annyira jél
sikeriilt, hogy nagyon elegansan kell elhelyezni a ,Gyogyszertar” feliratot is, és nem szabad egy sablonos
megoldast alkalmazni, és tdlterhelni ezt a homlokzatot. Eppen ezért, nem tudtam, nekem utélag esett le, hogy
ugyanaz a tervezd, szamomra egy érdmteli felismerés volt, és nagyon bizom abban, hogy ez az épiilet legalabb
olyan jél fog sikeriilni, mint a Mester utcai. Err8l tudok beszamoalni, lesz errdl jegyzékényv, amit nekiink egy héten
beliil kell eldallitanunk. Ha sziikséges, akkor ezt EInok Urnak el fogom kiildeni, és akkor 6 tudja szétosztani azok
koz6tt, akiknek szlikségesnek tartja.

Pataki Marton: Nekem talan csak ahhoz lenne gondolatom, hogy vannak olyan kérdések egy beruh&zasnal,
amik nem sz(iken vett épitészeti jellegliek, amit meg kell hatarozni az épitészek szamara. Azt gondolom, hogy
ebben ennek a Bizottsagnak is van szerepe, illetve nyilvan, ha nem ért egyet az irdnnyal vagy mést gondol
helyesnek, akkor itt lenne a terepe, hogy ezt jelezze. Azt, hogy ez az el6terjesztés most bejott a Bizottsag elé,
nyilvan a Bizottsag Elndkével egyeztettilk. Egy konkrét példat mondanék, amirdl elég sokat beszéltiink, és
alapvetben az itt most jelen nem |évd Vagyongazdalkodasi Iroda vezetének a véleményére hagyatkoztunk, hogy
milyen méretii lakasokra van szilksége az Onkormanyzatnak. Tehat ez egy olyan alapveté kérdés, aminek
kapcsan talan egy épitész mast gondol helyesnek, mint ami adott esetben az Onkormanyzatnak a jelen
helyzetben az igénye. Persze épitészetileg és nagyon hosszl tavon gondolkodva, a hazakon beliil minél inkabb
integralva kiilénbdzd tarsadalmi csoportokat és csaladokat, ennél talan nagyobb lakasok lennének a helyesek.
De kdzben az a helyzet, hogy az Onkormanyzatnal van folyamatban, és még sokaig folyamatban lesz egy
rehabilitaciés program, ami alapvetéen meghataroz egy igényt, hiszen a hasonldé vagy némileg nagyobb
lakasokba tudja atkoltdztetni az Onkormanyzat a kilritendd hazak lakoit, tehat alapvetden kisebb méreti
lakasokra van sziksége, és azt gondolom, hogy itt azért alapvetéen egy j6 kompromisszum sziiletett, nem
élhetetleniil kicsik a lakasok. Tehat az épitészeti szempont is megjelenik, de kdzben az Onkormanyzatnak az
igénye is, hogy alapvetéen egyszobas lakasokra van sziikség jelenleg.

Kovacs Andras: Kdsz6nom a bemutatast, nagyon orliltem annak, hogy aranyaiban illeszkedik az épiilet a
szomszéd épuletekhez. Emellett a kertrendezés is jOI nézett ki a terven, és annak is orllok, hogy az
elédépiilethez is tisztelettel nydlnak a tervek, sok eleme megmarad, féleg az eredeti Iépcsd és a homlokzat, ami
itt ilyen kiemelten megtartandd. Szamomra, mivel ez bevallottan nem egy miemléki felljitas, ezért az acél
figg6folyoso is egy olyan elem, ami egy ilyen tovabblépés a meglévd elemek fenntartasaval. Viszont vallaltan
szubjektiv latvanyterv értékelés kovetkezik most. Nekem ezek a homlokzati polikarbonat elemek nagyon idegen
hatast keltenek, elidegenité hatast, és ez egy elég éles valtozas a meglévhdz képest. Egy felujitds utan
mindenképp éles valtozas lesz az eredeti épllethez képest. Szerintem ez egy nem szerencsés anyaghasznalat
ilyen szempontbol, mert kirangat abbdl a torténelmies hangulatbdl, amivel egy ilyen épulet versenyképes tud
maradni, tehat ami a ,sarmja” tgymond. Engem a benti polikarbonat rész is zavar, hiszen igy lezarja azokat a
tereket, amik kdzosségi terek lehetnek, és gy latom, hogy a kbz6sségi tereknek az Ujrafelfedezése folyik most a
varosi épitészetben, és ez pedig egy olyan, ami inkabb szeparal embereket egymastdl. Ezért nem tetszik a belsd
rész, viszont ami még kevésbé tetszik, az a kilsé homlokzaton a polikarbonét, hiszen az pont egy ilyen
disszonans hatast kelt itt. Még egyszer, ez vallaltan szubjektiv vélemény, tehat ettdl fliggetlendl tényleg ez izlés
kérdése. Emellett nekem szimpatikusabb volt az eredeti terv a tetdvel, még akkor is, hogyha a beépithetd lakrész
nyilvan kisebb, hiszen Ugy gondolom, hogy itt a tetének is megvan a funkcidja Ugy latvany terén, mint a
kérnyezeti védekezés szempontjabdl. Tehat ilyen szempontbdl az eredeti magas tet szimpatikusabb volt. De



még egyszer mondom, nem vagyok teljesen ellene, nem vagyok annyira miiemlék felujitasparti, tehat az acél
fuggbfolyosé szamomra egy logikus déntés volt, ha ezeket a fliggéfolyosdkat ki szeretnénk szélesiteni.

Gyurakovics Andrea: Készondém Vezérigazgaté Urnak a finomhangolast, maradjunk ennyiben, Ugyis mar régen
volt csorténk, de Ugy latszik, hogy megint eljdon ez az idészak. Viszont azzal, amit On mondott, annyiban nem
értek egyet, és akkor valészindi, hogy nem értette azt, amit szerettem volna elmondani, és pontosan azért, amit
Kovéacs Andrés is tett, hogy itt most elkezdddik egy beszélgetés, hogy polikarbonét, nem polikarbonat. Ez nem az
én dolgom, mint bizottsagi tagnak, bocsanat. Ez a Féépitész Irodaé, a Tervtanacsé, a tervez6é, az Einok Uré,
mert 6k értenek hozza. Tehat nem akarok olyanba beleszdlni, amihez nem értek. Ezt szerettem volna elmondani,
mert nem szeretnék egyrészrél butasagokat beszélni, masrészrél pedig olyanokat kérdezni, amire mindenki fogja
a fejét, hogy: ,Uristen, hat ez...”, amit értek. Csakhogy, ha ez az eléterjesztés, ha egy Bizottsag elé bekertil, és
ide bejott egy tervezdi elterjesztés, ami szerintem nagyon jo, és valoban a ,patikds haz’ egy fantasztikus,
tényleg nagyon szép haz, és annak pontosan figyeltem a felUjitasat, de én laikus vagyok. Nekem nem ez a
feladatom, és nem ez az a csoport, amihez én értek. Ha egy el6terjesztés ugy jon be elénk, hogy azt mondjak,
hogy kérem szépen itt lesz ennyi lakas, ennyi volt, ennyi lakas lesz, emeletraépités lesz, tehat egy ,zanzasitott”
valtozat, akkor értem, hogy nekem mit kell most perpillanat csindlnom a szavazason kivll. De ez egy masik
torténet. A masik, ha most ezt j6l értem, most ratérek a bizottsagi munkéara, és akkor ez most nem a terveznek
fog szoIni. Tehat mi itt készittettlink egy vazlattervet erre a hazra, amit azt hiszem, hogy ki kellett fizetni, majd
szokas szerint helyre igazit Vezérigazgato Ur, és akkor majd meg tudjuk, hogy mi van. Azért is kellett gondolom
fizetni, nem a FEV IX Zrt. csinalta. Most van egy tervezdnk, aki csinélt egy teliesen més tervet, szerintem egy jé
tervet, azért is fizetnlink kell. Tehat mi most kétszer fizettlink?

Arva Péter: Bocsanat, erre a részre orommel valaszolok. Két kérdés van, hogy most miért beszélgetiink mi
bizottsagi szinten errdl a tervrdl, illetve, hogy tobbszor tervezziik meg ugyanazt. Azt tartom nagyon fontosnak,
hogyha mar igy demokratikusan miikodiink, és valasztott képvisel6k vannak, és a mi felelésséglink, mert az
Onkormanyzat erre a Bizottsagra delegalta ezeket a szakmai kérdéseket, hogy igenis a lakossagi véleményeket
ezen a Bizottsagon keresztill, persze lehetéség szerint szakértve, prébaljuk becsatorndzni. Nagyon fontos
szakmai kérdés, amit nem egy épitész fog elddnteni, hanem egy bemend adat, hogy mekkora részét bontjuk el
ennek az épiiletnek, és az is, hogy hany emeletet épitiink ra. Ez egy tulajdonosi dontés, és ilyen értelemben az
Onkormanyzat arra kért minket, mint Bizottsagot, hogy egy ilyen kérdésben mondjunk véleményt. Mekkora
lakasokat akarunk? Ez mar elhangzott, ez is egy fontos kérdés. Mi képviseldk ott illink olyan bizottsagokban,
ahol lakasigények jelentkeznek, képvisel6ként tapasztaljuk ezt, és van egy ilyen visszacsatolasa a dolognak.
Epitészmérmdkként sokkal nagyobb lakasokat szeretnék, mint képviseldként, mert ez a két szerep konfliktusban
van. Mondok egy egyszer(i példat. A legutobbi ilyen megbeszélésiinkdn az Ecseri Uti pavilonoknak az épiileténél
Szilagyi Zsolt képviselbtarsam, aki sajnos most ezen az ilésen nem tud itt lenni, elvetette az Gtletet, hogy miért
nincs ezeken a pavilontetékon zoldteté? Eddig nem volt benne a gondolkodasunkban, de egy ilyen bizottsagi
tagtdl egy visszacsatolas azt eredményezte, hogy a mostani tervekben megjelent a z6ldteté a tetén. Tehat, amit
mi it csinalunk, az egy rettenetesen fontos munka, szerintem igenis hasznos visszacsatolasa a tervez6 felé.
Biztos vagyok abban, hogy a tervezd figyel, hallgat, és gondolatébresztéként most kapott két fekete pontot a
polikarbonat. Ezek olyan kérdések nekunk tervezéknek, és atéllok a tervezdi oldalra, amikor kildnboz6
lehet0ségek kozott hezitalva tamogatast varunk a tulajdonostol, hogy melyik iranyba menjink tovabb. Azért
tartom fontosnak, hogy minél részletesebben elmondjak a bizottsagi tagok a véleményiket.

Takacs Mariusz: Nekem a Tervezd Urhoz is és a Féépitész Asszonyhoz is vannak kérdéseim. Ezt a homlokzati
polikarbonatot csak nem értem, nem lattam, hogy mi lesz a homlokzaton polikarbonat. Ezt esetleg, ha meg
tudnank nézni valamin. A masik pedig az, ha jol értem, az a plusz két emeletraépitésnél Iétrejon egy kis balkon
elél, vagy egy kis erkély, amit részben az eredeti homlokzat takar, tehat az a fala neki, legalabb is igy lattam az
elébb a latvanyrajzokon. Ezt a kettét szeretném egy picit jobban értelmezni. FGépitész Asszonytol kérdezem,
hogyan alakult az éplletnek ez a magassaga. Most megnéztem, a két mellette lévé éplletet, konkrétan az
eredeti épllet magassagahoz igazitottak, és értem, hogy korllotte magasabb épiletek vannak, de pontosan ez
az épulet magasabb lesz a mellette 1év6 két épiletnél. Kérdezem, hogy miért igy lett ez kitalalva? Ez rendben
van-e, hogy a két mellette 1évd épliletbdl ez ki fog 16gni? llletve mi a helyzet a kdzds zéldfelllettel, mert ez
nagyon fontos célkitiizése volt valamikor az Onkormanyzatnak, hogy ezekkel a felujitasokkal kdzds
zbldfellileteket hozzunk létre. Latom, hogy a t6le balra 1évé épllet a 27/c vagy 29 sz&md, nem tudom, hogy mi a
szdma annak az éplletnek, van egy nagyon szép kertje, de az szerintem, ha jél sejtem az egy tarsashaz, nem
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hiszem, hogy 6ssze fogja velunk nyitni az 6vét. Nem tudom, hogy mogotte, ezt Takacs Zoltan képviselbtarsamtol
kérdezem, megéplit-e mar a Lenhossék utcaban ott az az épllet? Ott lesz megint, ha jol latom, egy k6zds
zoldfellleti lehet6ség, vagy lehetne ott csinalni valamit. Vizsgaltuk-e, néztiik-e ezt? Mi a gondolkodas ezzel
kapcsolatban?

Dobos Botond Zsolt: A polikarbonat, itt ezen a képen latszik, hogy egy ilyen belsd fliggéfolyosordl késziilt. Ja,
kint az wutcai homlokzat, tehat erre a hatrahlzott felépitményre raktunk egyel6re polikarbonat
homlokzatburkolatot. Lent semmi, csak a fenti raépitésnél, pont azért, hogy egyszerien annak mar igy legyen
egy ilyen fénye, egy kicsit mashogy jelenjen meg, mint egy ilyen vakolt homlokzat. Az épllet magassaganal
pedig, ugye a szomszédos éplileteknél is itt a parkanyhoz igazodtak, tehat azt lehet latni, hogy a parkanyt tartjak,
majd fellépnek a mindkét oldalon magasabb épiiletre, és utana még magasabb épiiletek jonnek. Es az épiilettel
szemben a Cordianak ez az irgalmatlan magas épulete talalhato. Azzal, hogy visszahuztuk a felépitménynek a
homlokzati sikjat, igy gyakorlatlag maga a parkany az, ami dominal, és éplletmagassag tekintetében is
alacsonyabbak vagyunk az épliletmagassag szamolasi modja szerint, ami a 45 fok alatt latszédd homlokzat
visszavetitve az utcai beépités vonalara, ugyis tartjuk azt a homlokzatmagasséagot. Ez a rész hatra van huzva,
nem itt kint vagyunk a homlokzaton, hanem itt talan jobban latszik. A keresztmetszeten pedig a legjobban latszik.
Volt még itt egy kérdés, hogy a koncepcioterv, vazlatterv tekintetében kétszer fizetlink egy tervért. Itt az van,
hogy ezek kiilonbdzd tervfazisok, és a koncepcidterv szerintem csak arra szolgalt, hogy egyaltalan a lakasszamot
és a lehet@ségeket abrézolja vagy mutassa, és annak a tovabbdolgozasa ez a terv, amiben némileg eltértlink
attdl a tervtdl, de alapvetfen azt a tervet folytattuk. Az nem az, hogy kétszer pont ugyanaz, hanem kilénb6z6
tervfazisok.

Maczak Johanna: Tervezé Ur megvalaszolta a kérdést, csak megerdsiteni tudom, és ismételni, hogy azoknak az
eléirdsoknak, amelyek a szabélyozasi tervben mind a szintterileti mutat6 tekintetében mind pedig az épitmény
magassaganak tekintetében szerepelnek, a terv megfelel. Tudom, hogy ezt borzaszté nehéz igy elképzelni, de ez
a bizonyos Mester utcai sarokingatlan esetében is, ami egy kicsit hasonlé szerkesztési, az Uj rész is elvélik a
meglévd résztdl. Ajanlom azt megnézésre, még hogyha lattak is, mert az egy Kkicsit feleleveniti ezt a
gondolkodast, és az segit ennek a befogadasaban. Még annyi talan, hogy az épitészetben a régi tisztelete
leginkabb ugy igaz, hogyha az Ujat elkllonitjik t6le. Tehat az nem a régi tisztelete, hogyha a régi stilusaban
tervezzilk tovabb az éplletet, hanem bemutatjuk azt, hogy a réginek mi volt az erénye, mi volt a szépsége.
Pontosan ez az, amit Képviseld Asszony is észrevett a Mester utcai ingatlanon, hogy annak egy nagyon érté
helyredllitasa, a fehér szine, mennyire felhivia a figyelmet arra, hogy ami folétte van, az nem ugyanigy
viselkedik, nem vakolt architektira, hanem egy teljesen mas, hideg, teliesen s6tét anyag. Bizom most mar
annyira a tervez6ben, hogy akar megelélegezem ezt a polikarbonat dolgot is, mert tényleg rideg, és nagyon mas,
de pont ez a lényege, hogy rideg és nagyon mas. A kdzds zoldfelllettel nagyon nagy gondolkodas van, itt Gl
mellettem Fékertész Asszony. A mult héten voltunk éppen kint a teriileten, néztlik, hogy hova lehet fakat tenni. A
FEV IX Zrt-tél volt veliink Jordan Péter Ur, és megnéztiik, hogy hova lehetne fakat tenni, és a kapcsolodo kozos
z0ldeknél is egy kicsit problémas, hogy ami szemben van, ott nagyon bel6g egy irodaépités, ami elég ronda is.
Ezenkivil mélygarazs van végig, és annak a szell6zéi eléggé rossz helyeken vannak, de mindenképpen
Fokertész Asszony a tand, hogy gondolkozunk azon, hogyan lehetne ebbdl egy j6 kozds zoldfelliletet csinalni.
Tehat ez a gondolkodas mar folyamatban van, igyhogy bizom abban, hogy j6l fog sikertilni.

Takacs Mariusz: Ossze is lehet nyitni?

Maczak Johanna: Igen, de ezt most talaljuk ki.

Arva Péter: Talan Vezérigazgaté Ur a kdzos zoldekrdl tobbet tud mondani.

Emédy Zsolt, a Bizottsag tagja megérkezett az (ilésterembe.

Pataki Marton: Az dsszes zoldteriiletnek a tulajdoni joga az Onkorményzatnal van, tehat ennek nincs akadalya.
Ez jelenleg Ugy néz ki, hogy amit lekeritett adott esetben a beruhazo, mert még a tiloldalon epitési terllet volt,
vagy nem olyan allapotok voltak, és az Onkorméanyzat részérdl ez sok évvel ezelétt volt, akkor nem kifogasolta

senki, tehat azért, hogy ott a lakok tudjak hasznalni, meg 6k fenn is tartjak ezt a teriiletet, tehat ezeknek a
mostani zartkerteknek a kinyitdsa egy lehet6ség a jovére nézve. Tehat ez az Onkormanyzattol, mint ezeknek a
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telkeknek a tulajdonosatél fligg, hogy ebbe az iranyba a jovében fel fog-e 1épni, ugymond belekényszeriti-e
ezeket a hazakat, hogy nyissak Ossze ezeket a terlleteket, megfinanszirozza-e adott esetben ezeknek a
zéldterlleteknek a kialakitasat. Egyel6re, most nekem sem fog eszembe jutni, hogy a Lenhossék utca hany
szam, azt hiszem 15. szam, az az epllet, ami benyllik a tombnek a kozepébe, a korul készitette el az
Onkormanyzat mind a tervezését, mind magat a kivitelezését a kdzos zéldfelliletnek 2021-ben. Akkor a szemben
lévé, tehat a Marton utca 10-12. szamu hazaknak a beruhdzdja nem volt igazén lelkes azzal kapcsolatban, hogy
ott egybenyitas torténjen, és abban az iranyban gondolkodtunk, hogy erre valosziniileg akkor lesz célszerl sort
keriteni, ha a teljes tdmbnek a felljitasa igymond részben az Onkormanyzat részérél, részben pedig a még futé
maganberuhazasok részérdl befejezédik, hogy a kdzds zdldfelilet tekintetében utdna mar ezek az épitkezések
ne zavarjanak. Nem tudom, hogy a tervfazisokkal kapcsolatban esetleg probéljak-e még én is hozzatenni. Igen,
kicsit biztam abban, hogy az Elnék Ur fogja, mert nalam nyilvan kompetensebb. En gy fogom ezt fel, mintha
térképekrdl beszélnénk. Tehat van a koncepcidterv, aminek a 1éptéke mondjuk 1:10000-hez, van a vazlatterv,
aminek a léptéke 1:1000-hez, és van az engedélyes terv, aminek a Iéptéke 1:100-hoz, és van a kiviteli terv,
aminek a léptéke 1:10-hez. A belefektetendd épitészeti munka is hasonlé mértékben ndvekszik, bar a kreativ
munkénak a nagy része mar el6ttiink van. Tehat az, hogy hogyan fog kinézni az épilet, mik a f6 jellegzetességei,
és azért is ezen a fazison kerll be a Bizottsag elé, ez mar itt kideril, de ezek utan még rengeteg munkaja lesz az
épitésznek, hogy a részleteket a végén, a kiviteli tervet és a gépészetet, a villamossagi tervet, van ezerféle
részletterv, ami lehetdvé teszi a megépitést. Nagyjabdl az érak is ehhez viszonyulnak. Ugy néz ki, hogy a
koncepcidtervet, 8szintén szdlva ez tavaly volt itt, most nem tudnam felidézni, hogy ki csinalta, de az mas
nagysagrend anyagilag is, de ezt meg fogom nézni, és el fogom kiildeni az ezzel kapcsolatos megbizasunkat.
Maga a koncepcidterv része volt, nem csak a Bizottsag el6tt volt, hanem utana a beszerzési eljarasban ezt
elklldtik az ajanlattevéknek. Tehat 6k a koncepcioterv alapjan tudtdk meghatérozni, hogy mennyibe kertl,
milyen ajanlatot tesznek a tervezésre. Alapvetéen ezért is gondoltuk sziikségesnek, hogy legyen koncepciéterv,
mert irdnymutatasként szolgal az épitészeknek, hogy mi lesz az & feladatuk. Természetesen azt gondolom, hogy
€z a jo irany, amikor aki elnyeri a megbizast, utana ellép a koncepcidtervtél és nem gondolja azt, hogy annak a
rabjanak kellene lennie.

Takacs Zoltan: Mint illetékes kdrzetnek a képviseléje vagyok jelen az Ulésen. A kéz0s zdldfelilettel csak egy
pontositasom lenne, hogy a Lenhossék utca 11-13. szdm, ami készen van, és nagyon fura mddon benyulik.
lletve a Lenhossék utca 15. szam, ami még jelenleg egy foghijtelek. Arrél annyit lehet tudni, hogy kint van a
tabla, hogy 2016-ban elkésziilnek a lakasok, és azota ott van. Ebbél adddéan, amikor széba kertilt, hogy kéz0s
z0ldfeliilet, hogyha az egyszer korbeépiil, akkor ez egy nagyon szép szdgletes amdbaforma lesz, mert a Balazs
Béla utca 27/b szam is be fog logni. Igazabol ezzel azt lehet kezdeni, de nyilvan koncepciészinten valamit kell
vele kezdeni, de ez nem fog olyan szépen kinézni, mint mondjuk, ahol én lakom, ez a Thaly Kalman utca, Viola
utca, Balazs Béla utca, Gat utca sétanyrészen, ahol egyébként majdnem tokéletes téglalapformaju belsé kdzos
zOldfeliilet van. Ez dssze-vissza lesz, mert a hazak dssze-vissza beldgnak, de azt tudom, hogy van réla
gondolkodas. Amit még szerettem volna elmondani, hogyha az éplilet magassaga itt szoba ker(ilt, a Balazs Béla
utca 25. szam, ami szintén felUjitott 6nkormanyzati épllet, nem a kdzvetlenil mellette levd, mert kozvetlenll
mellette a 27/a szdam van. Az is pont ugyanilyen kétemeletes plusz egy emeletraépitéssel. Itt igazabol
szignifikans kilénbség nincs, kicsit olyan, mint a pansip, mindegyik egy picit alacsonyabb, magasabb, de nem
olyan, mint a szemben lévé épilet, amely konkrétan kétszer olyan magas, mint az egész Balazs Béla Utszakasz
a Lenhossék utca és a Marton utca kozott. Egy dolog, ami szerintem egy picit valasz Gyurakovics Andrea
képviseld asszonynak is, hogy amirdl itt szerintem a Bizottsagnak dontenie kell, hogy az irany, amit ez a terv
mutat, hogy elfogadjak-e. Egy dologban tudok kdszdnetet mondani, illetékes képviseléként be lettem vonva, egy
kérésem volt, nagyon szerettem volna, ha a foldszinti lakasok akadalymentesitve lennének, hogy azzal is
segitslik azon ferencvarosi raszorulokat, akik ilyen élethelyzetben vannak. Eddig ilyen dedikalt lakasok nem
voltak, ezek igy lesznek kialakitva, ezért is van, hogy a szobaszam a négyzetméterhez aranytalanul kicsi, hiszen
ezeket sokkal szelldsebbre kell csinalni. lletve egy nagyon furcsa dolog, hogy a lift megall a nullan és a nulla
plusz nyolcvan centiméteren. Nagyon szépen kdszonom azoknak, akik ezt a tervet készitették, hogy ezt a
kérésemet akceptaltak. Ugy gondolom, hogy ez egy nagyon eldremutatd kezdeményezés, hogy dedikalt
akadalymentesitett lakasok lesznek Ferencvarosban. Vannak is ra jelentkezok, élnek most is szocialis
bérlakasokban olyan emberek, akik kényszer akadalymentesitett lakasokban élnek. Nagyon j6 és nagyon
eléremutatd tervnek gondolom ezt, és kdszoném szépen azoknak, akik ezt elkészitették.



Takacs Mariusz: A magam részérdl tamogatom ezt a tervet, én ,megvettem”. Nagyon 6rlildk annak, hogy a
kozos zoldfeluletrdl megy a gondolkodés és a tervezés. Egyszer, ha a realizalas fazisaba kerul, akkor orilnék
majd, hogyha ez még eljonne ide a Bizottsag elé, és lathatnank, hogy ot milyen lehetéségek vannak. De
mindenképpen j6 az, hogy ezen az uton haladunk.

Arva Péter: Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. Koszondém a terveket, szerintem is j¢ iranyba fejlédik. Az
eléterjesztésben szerepld hatérozati javaslat gyakorlatban azt jelenti, hogy az itt most bemutatott Balédzs Béla
utca 27/b sz&m alatti épilet felljitdsanak vazlattervét elfogadjuk. Kérem, szavazzunk az Sz-106/2023. sz.
eléterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottség az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 46/2023. (IV.11.) sz.

Hatarozat
A Vérosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsdg Ugy dént, hogy az Sz-106/2023. szamu
eléterjesztés mellékletében bemutatott Baldzs Béla utca 27/B szdm alatti épilet felUjitisanak vézlattervét
elfogadja.
Hataridd: 2023. aprilis 11.
Felels: Arva Péter elndk

(8 igen, egyhangu)

A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt;

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt lgen
Gulyas Mihaly Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Kovéacs Andras Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Takéacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Mezey Istvan Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

Arva Péter: Tovabbi j6 tervezést kivanok, és folytassuk a munkat.

2. Unsi uti zéldkazettak beiiltetése
$2-102/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Arva Péter elnok

Arva Péter: Ez mar parszor volt eléttiink, tulipan hagyma néven, és akkor tdbbszor, konkrétan négyszer
szavaztunk réla, és tobb kérdést fogalmaztunk meg, hogy ne tulipanok legyenek, hanem inkabb valamilyen
allanddan zéld cserje. Az eléterjesztésben lathato, hogy talaltunk haromfajta névényt, és az elképzelés az, amit
leirtam.

Gyurakovics Andrea: Nem csak tulipanok voltak odatltetve, hanem éveld ndvények is, legalabbis a Facebook
poszthdl ez deriilt ki. Nem tudom, hogy azokkal mi lett? Viszont, ha mar nalam van a szd, akkor azért jelezném,
és most az irénia lesz a legfinomabb, amit tudok mondani, hogy a Lényay utcaban kihelyezett bizonyos fém
viragallvanyokkal kapcsolatban, hogy azok borzadalyok, mert egyrészrél nem ezek a ndvények voltak az eredeti
eléterjesztésben. Masrészt, ha végigsétal az ember a Lonyay utcan, az egy dolog, hogy a haromnegyed
részében nincsenek a viragallvanyokban virdgok. Tehat egyszeriien kiszaradtak, kifagytak, elvitték bel6lik. Az
meg a szerencsétlenebb, hogy az elbterjesztésben nem arvacskékkal és tulipanokkal volt teletiizdelve ez az
ugynevezett novénykazetta. Mar amelyikben megmaradtak ezek a szerencsétlen novények, mert egyébként, ha
végignézi az ember, nem akarok senkit megsérteni, de borzalmas.



Takacs Mariusz: Azt akartam mondani, hogy kdsz6ndm ezt az el6terjesztést. Azt gondolom, hogy éveken &t
arrél beszéltiink, hogy ez egy teljesen jo cél, csak csinéljunk mar valami értelmes dolgot oda, ne 5 forintbol
prébaljuk meg két viraghagyméaval megoldani. Sok év alatt ez a médszer is tudott valahogy mikédni, most is
voltak viragok, és amugy is ez egészen jol mikodik, egészen kulturaltta teszi, de ez mégiscsak egy normalis terv,
amit itt [atunk. K6széndm, hogy eljutottunk eddig a fazisig, megbirkéztunk ezzel a problémaval. Bizom abban,
hogy majd minden névény meg fog maradni, és mindegyik szép lesz. Csak abban kell gondolkodnunk, hogy
melyik a legszebb, amikkel készitsilk, és azt gondolom, hogy ugyanugy a Ferenc kéruton is lesz ennek majd
helye a késBbbiekben, és sok olyan terileten, ahol elhanyagolt virdgkazettak vannak.

Cserna Hajnalka: El6szor Képviselé Asszonynak valaszolnék az elsé felvetésére, miszerint harom évvel ezel6tt
évelé novények is kerlltek ezekbe az dgyasokba. Akkor az egy civil kezdeményezés volt, ott nem volt 6nt6zés
betervezve. Sajnos az is egy aszalyos nyar volt, kétszer volt egy k6zdsségi dntdzés, és egyébként mindenkinek,
amit bevallalt, orokbefogadott agyast kellett volna fenntartani, az nem miikodott, ezt latjuk. Levontuk a megfelel6
kévetkeztetéseket, és ennek tudataban kezdédott az Ujragondolas. Az UlIGi dton mindig az volt a probléma, hogy
kézos a tulajdon, de nem is annyira kdzos, mert a Févaroseé a terilet, de nem tudtuk, hogy meddig mehettink el.
Ok ellenalitak ennek, a fakat védik. Tobbszor elévettiik szakmailag ezt a kérdést, van abban is igazsag, amit 6k
mondanak, de ugyanakkor a talajéletet mindenképpen segiti, hogyha van egy konstans ndvénytakard a fak
tovében. Az aszalyos nyarakon itt akkor lehet gond, mert az allandé 6nt6zés, ami szlikséges lesz, ha ezeket a
ndvényeket belltetjilk, akkor elindul egy masodlagos hajszalgyokér képzédés, tehat talajfelszinre keriilnek a
gyOkerek, ott megerdsddnek, és abban a pillanatban, hogyha megsziinik az 6ntézés, megszlinik a névénytakaro,
akkor ezeknek a gydkereknek nagyon rosszat tesz majd, hogyha egy ilyen kérliiményvaltozas Iép fel, és akkor a
fak kiszaradasatol valdban lehet tartani. De hosszu tavra terveziink, hogyha megmarad ez a ndvénytakar6, nem
latom, hogy miért lenne benne valtozas. A masik, ami tényleg nagyon fontos, és beszéltiink réla, a Lonyay
utcaban és a Raday utcaban lévé viragosziopok. A virdgoszlopok késén keriiltek kihelyezésre. Képviseld
Asszony is biztosan latja, hogy mas keriiletekben ezek a virdgoszlopok vagy Uresen allnak, vagy beszallitia 6ket
az Onkormanyzat. Mi nem akartuk, oriiltiink, hogy végre készen vannak, ezért az egy atmeneti potmegoldas volt,
hogy a téli honapokra arvacskaval ltessiik be. De mivel ebben még nem volt tapasztalatom, hogyan viselkedik
vertikalis fellileten az arvacska, egyébként nem viselkedik rosszul, ha kap vizet, de azzal nem szamoltunk, hogy
az egy extraprobléma lesz, hogyan fogjuk az arvacskakat dntdzni ezekben a viragoszlopokban, amikor nincsenek
nyitva az utcai vizvev helyek, tehat nincs vizvételi lehetéség, lajtos kocsival nagyon nehéz, és arra szamitottunk,
hogy a téli csapadék elegendd lesz ahhoz, hogy az arvacskakat életben tartsuk. Vegylk gy, hogy ez egy
tapasztalas volt. Mindenképpen szerettiik volna, ha télen is van egy szinfolt, egy viragos szinfolt. Atgondoljuk,
hogy jov6re hogyan lehet, a FESZOFE Kit-t6l is jott egy otlet, hogy legyen egy csak zéld, viragnélkiili borostyan
vagy barmilyen zéld futdnévény, amivel télire tudjuk helyettesiteni a virdgokat, vagy pedig beszallitjuk, és akkor
télen nincs. Most majd majusban érkeznek az egynyari ndvények, be fogjuk Ultetni, és akkor az eredeti koncepcié
valosul meg. Tehat eltlinik a racsszerkezet, eltlinik a geotextil, mert az is felmertilt problémaként, hogy csunyak,
de egyszerlien ezzel a bedeszkazott névényoszlopokkal a fenntartas nehézkes. Latjuk, hogy a leanderek is egy
ilyen fa dézsaban vannak, mennyire rondak. Minden, ami fabél van, azt sajnos kezelni kell, mert kiilonben kikezdi
az idd, és hosszu tavon nem azt a képet mutatja, mint amit mi szeretnénk.

Gyurakovics Andrea: Civil kezdeményezés. Persze, hogy civil kezdeményezés volt, de ez egy elbterjesztés
volt, ami a Bizottsag el6tt is jart, csak nem volt egy kidolgozott elterjesztés. Nekem azért van egy-két kérdésem
ezzel az elbterjesztéssel kapcsolatban. Egyrészrél megint nem talalom azt, a szdveges részében, az elszamolasi
részében benne van, hogy mi mennyibe fog kertilni, de az 6ntdzést ki fogja elvégezni, mert az nincs benne. A
FESZOFE Kift., bocsanat, most talaltam meg. Akkor legalabb most mér ez tisztazva van, mert egyébként a masik
eléterjesztésnél, a tulipanos torténetnél az volt a probléma, hogy a FESZOFE Kft. nem tudta vallalni a folyamatos
locsolast. Viszont ez egy Févarosi terlilet, értem, hogy nem sok koltségrél van szo, de azért, mint ahogy nem
tudtuk, hogy ez egy szaraz tél lesz, nagy valoszinliséggel azt sem tudjuk elérevetiteni, hogy nem egy szaraz
nyarunk lesz, tehat nem biztos, hogy a 40 locsolés elég lesz, fleg egy Uj Ultetésnél ilyenkor. De nem akarok
beleszdlni. A kérdésem az, hogy a Févaros ennek a tovabbi fenntartasi részéhez valamilyen szinten hozzajarul,
vagy ez teliesen a kerllet buidzséjébdl fog torténni?

Arva Péter: Teljesen a mi biidzsénkbdl, és a Févaros gy tiinik, hogy elégedett azzal a helyzettel, hogy fa van

alinévényzet nélkil, mi viszont nem vagyunk ezzel elégedettek. Nagyon fontosak a kérdések, nem kétekedésnek
veszem, hanem annak, hogy gondolkodjunk el6re és taldljuk meg a buktatokat. Azt gondolom, hogy ezt elére
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legjobb tudasunk szerint végiggondoltuk mind Fokertész Asszonnyal, mind a FESZOFE Kft-vel, és a
Varosiizemeltetési Irodaval. De abszolut lehetséges az, hogy valamit benéztiink, és tobb 6ntézésre lesz szlikség.
Azt gondolom, hogyha ez torténik, akkor menetkdzben varom a jelzést, hogy ezt alulkalkulaltuk és médositsuk
ezt a dolgot. Mi most jelenlegi tudasunk szerint ezt igy latjuk. Bocsanat, még egy dolog, nem hangsulyoztam ki,
de az elbterjesztésben részletesen leirtuk, hogy nem akarjuk egyszerre az dsszes betonkazettat megcsinalni,
hanem csak egy részét. Nézziik meg, hogy ebbdl a haromféle ndvénybél melyik marad meg, melyik hogyan birja
ezt a dolgot, és akkor szépen aprd lépésekkel induljunk tovabb. Nekem azért nagyon fontos, hogy ez az
eléterjesztés atmenjen, hogy végre induljunk el, és ne csak az a par tulipan legyen két hétig lathaté, ami a
Facebook-on j6l mutat, de az életben kevésbé.

Emddy Zsolt: Egyrészt tdmogatom az elbterjesztést, masrészt pedig az dntdzés mddja azért egy picit még
finomitasokat igényel. Jelenleg buszsav van, és reméljik, hogy ebben lesz véltozas. Ezzel egyiitt a lajtos kocsi
elképzelhetetlen, barmiféle busz vagy akar taxisokkal is nagyon nehéz lesz egy ilyen locsolés, amit ha jol értek,
legalabb 5 perces leéllas. Nem tudom, hogy azt valaki kalkulalta-e, hogy hany percig kell ott &lldogalnia a lajtos
kocsinak a savban. A jardara nemigen tud felmenni. Az a gond, ha ez buszsav marad, de reméljiik, nem marad,
abban reménykedijiink, akkor ez lényegében kizart. Azt azért vildgosan lehet latni. Egy buszsav funkciéval ezek
az egyperces locsolasok nem férnek dssze, a kerékparos funkcidval viszont Gsszefér. Bizakodjunk ebben, akkor
ez a két torekvés teljesen dsszefonddik, és akkor teljesen rendben vagyunk.

Gyurakovics Andrea: Nem akarok belekotni, mert az el6z6 napirendi pontnal is mondtam, hogy én ahhoz nem
értek, de jozan paraszti ésszel, és mér a tulipanos beliltetésnél is ez volt a problémank, hogy ott az volt az indok,
hogy azért kellenek a tulipanok és az ilyen ndvények, hogy azokat kevésbé kell dntdzni, de majd szépen
ndvekedni fognak. Ezzel a 40 dntdzéssel kapcsolatban is most leteszem itt, sét irasba is merem adni, hogy az a
40 6ntdzés biztosan kevés. Ha azt szamolom, hogy egy hdnapban van 30 nap, akkor legalabb hetente kétszer,
haromszor, féleg az elején ezeket 6ntdzni kell, hiszen ezek friss Ultetések. Ha majusban elkezdddik az ultetés, és
azért jbnnek a nyari honapok, tehat ott jon harom nyari hénap, és azért most mar, ha kitoljuk, a szeptember sem
arrél hires, hogy 20 Celsius fokosak a szeptemberek. Szerintem biztosan nem lesz elég, és a koltségek
emelkedni fognak. Ezért kérdeztem, hogy értem, hogy a Févaros rendkivil 6ril annak, hogy mi helyette
megcsinaljuk a dolgokat, de azért valahol kompenzalhatna most mar a kerilletet. Most értem, hogy mi a Nehru-
parttél elkezdve minden févarosi terliletnek a gondozasat atvallaljuk puszira ugymond a Févaros helyett, de
lassan azért ez mar ne legyen a FESZOFE Kft-nek a feladata csak. Lassan a févarosi terliletekkel lesz elfoglalva
a FESZOFE Kft. a keriileti teriiletek helyett.

Cserna Hajnalka: Itt a nyari hénapok kapcsan éppen majus elejétdl szeptember végeéig, oktober elejéig
kalkulaltunk heti két 6ntdzéssel, igy jott ki a 40 dntdzés. Benne van a pakliban az is, hogy lehet, hogy fog esni az
es6 egyszer vagy kétszer. Az (temezés kapcsan harom évrdl beszéliink, az elsé év volt a civil kezdeményezés,
ott keriiltek be az évelék. Ma fotéztam ma ott a soron, van vinka, tobb is, ami megeredt. Kifejezetten jét tett annak
a novénynek, ami megmaradt a harom évvel ezelétti Ultetésbdl, a terméfolddel feltdltés, mulcsozas. A
tulipanoknal volt arrdl sz, hogy nem kell 6ntdzni, és az két év, és azt nem is ontoztik, télen teljesen jél
megmaradt, kiviragzott. Csak annyi, hogy az elsé év volt a rizikds.

Arva Péter: Bocsanat, tényleg azt kérem, hogy tamogassuk ezt az eldterjesztést a jelenlegi formajaban.
Egyeztettem Alpolgarmester Urral, ezen a koltségvetési soron van forras, tehat, ha meg akarjuk emelni ezt az
ontozést 40 alkalomrdl, akkor fel tudjuk emelni. De szerintem most bizzunk a FESZOFE Kft-nak a
hozzéaértésében, és a becsléstinkben. Ezt velik egyeztetve alakitottuk. Tovabbi kérdés, észrevétel nincs. Kérem,
szavazzunk az Sz-102/2023. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tobb hozzaszélas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 47/2023. (IV.11.) sz.

Hatéarozat
1) A Vérosfejlesztési, Innovécios és Kémyezetvédelmi Bizottsag gy dont, hogy az Ull8i Gt keriileti szakaszan, a
Ferenc korut és Nagyvarad tér kozotti paratlan oldalon talélhatd 50 db zoldkazettaba Gsszesen 250 db éveld
megvasarlasat és eliltetését, valamint egy éves fenntartdsat tdmogatja, egyben ezen célra a 3205. szamu
Kornyezetvédelem” elnevezésli koltségvetési sor terhére Osszesen bruttd 2.210.000,-Ft azaz Kettémillié
kettbszaztizezer Forint dsszeget biztosit.
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Hataridd: 2023. oktober 31.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
2) A Vérosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy az Sz-102/2023.
sz. eléterjesztésben részletezett zoldterilet-fejlesztésrél gondoskodjon.
Hatérid6: 2023. oktdber 31.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester
(6 igen,1 tartozkodas)

A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt lgen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Dr. Matyas Ferenc lgen
Takéacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Tartézkodéas
Gyurakovics Andrea Tavol
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Mezey Istvan Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

3./ Fold napja rendezvény
$z-107/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Arva Péter elnok

Arva Péter: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-107/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.

Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 48/2023. (IV.11.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Innovacidés és Kornyezetvédelmi Bizottsag Ggy dént, hogy a 2023. aprilis 22. napjan
megrendezésre kerllé Fold Napi rendezvény koltségeire 2.700.000,- Ft dsszeget biztosit a 3205. szaml
,LKornyezetvédelem” elnevezési koltségvetési sor terhére.
Felkéri a Polgarmestert, hogy tegye meg a szlikséges intézkedéseket a FOld Napi rendezvény lebonyolitasa
érdekében.
Hataridd: 2023. &prilis 21.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(6 igen,1 tartézkodas)
A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Arva Péter Igen
Emddy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovacs Andras Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Takacs Mariusz lgen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Tartozkodéas
Gyurakovics Andrea Tavol
Dr. Kulpinszky Eleondra Tavol
Mezey Istvan Tavol
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Szilagyi Zsolt Tavol

4./ Javaslat a Varosfejlesztési, Innovacios és Kérnyezetvédelmi Bizottsag ligyrendjének a médositasara
Sz-100/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Arva Péter elnok

Arva Péter: Egy technikai eléterjesztés maradt a végére. Javaslom, hogy az ligyrendiinket valtoztassuk meg, dr.
Matyas Ferenc helyett Takacs Mariusz lesz a Bizottsag alelnke. Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk
az Sz-107/2023. sz. elbterjesztés hatéarozati javaslatardl.

Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VIK 49/2023. (IV.11.) sz.

Hatarozat

A Vérosfejlesztési, Innovécids és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag ugy dont, hogy az Ugyrendjének IV.1. és X.6.

pontjat az alabbiak szerint modositja:

- ,IV. 1. A bizottsag Uléseit az elndk hivja 0ssze, az Ulés elndkeként feladata az ilés vezetése. A bizottsag
eln6két — az elndk tavolléte vagy akadalyoztatasa esetén - Takacs Mériusz dnkormanyzati képviseld tag
helyettesiti, aki a helyettesités idejére az elndkét megilletd hataskort gyakorolja.”

- X.6.Ajegyzékonyv elkészitésérdl a jegyzé gondoskodik. A jegyzSkonyvet Arva Péter, a bizottsag elndke és
Takacs Mariusz bizottsagi tag irja ala. Akadalyoztatasa esetén a jegyz6kdnyv aldirasara Takacs Mariusz
helyett Emddy Zsolt bizottsagi tag jogosult.”

Hataridd: 2023. aprilis 11.

Felel6s: Arva Péter elndk

(7 igen,
egyhangu)

A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt;

Arva Péter Igen
Emédy Zsolt Igen
Gulyas Mihaly Igen
Kovéacs Andras Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Takéacs Mariusz Igen
Zubonyainé Pelka Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Tavol
Dr. Kulpinszky Eleonéra Tavol
Mezey Istvan Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

Arva Péter: Nincs tobb napirendi pontunk, nagyon szépen kdszoném a munkat, a nyilt Gilést 16.08 érakor
bezarom.

k.mf.

Arva Péter Takacs Mariusz
elnok bizottsagi tag
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Benkd Irén Erzsébet
jegyzékonyvvezetd
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