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Ulés helye:  Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti iilésterme
Budapest IX. ker. Bakats tér 14.

Jelen vannak: Takacs Krisztian elnok,
Gyurakovics Andrea,
Jancso Andrea (igazoltan tavol),
Mezey Istvan,
Takacs Zoltan,
Torzsa Sandor,
Balazs Adam Samu,
Farkas Adam,
Ferenczy Laszloné (igazoltan tavol),
Mathauser Tunde,
dr. Mészaros Szilard tagok.

Hivatal részérél: Reiner Roland alpolgarmester, dr. Ruzsits Akos Jend aljegyz6, Janitz Gergd irodavezetd,
Romhanyi lldiké irodavezetd, Halmai Andras irodavezeté-helyettes, Kodr Henrietta csoportvezets, Gonczi Csilla
Féépitészi Csoport munkatarsa, Nehéz Jend informatikus, Rapay-Kosa Eszter jegyz6konyvvezetd.

Meghivottak: Deutsch Laszl6 — dnkormanyzati képvisel8, Pataki Marton — FEV IX. Zrt. vezérigazgatdja, Papa
Levente - FB Kft. igazgatdja, dr. Mechler Andras - FESZ Kft. igazgatdja, Pal Erika — FESZ Kft. gazdasagi igazgatoja,
dr. Bencsik Marta Média Nonprofit Kft. (igyvezetd igazgatdja, Polyak Béla - FESZOFE Kft. igazgatéja, Czakoné
Dobo Krisztina — FIUK igazgatoja, Pal Daniel - FIUK munkatarsa, Kerek Andras — FMK igazgatdja, Pados Gabor
— Wing Zrt. miiszaki igazgatoja.

Takacs Krisztian: UdvozIok mindenkit. Megallapitom, hogy a Bizottsag 8 fével hatarozatképes, az ilést 16:02
6rakor megnyitom. A napirenddel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas?

Gyurakovics Andrea: Kérem, hogy a meghivéban szerepld 1. tajékoztatdt a FEV IX. Zrt-vel kapcsolatban vegylik
fel a napirendre és a 2. napirendi ponttal egyditt targyaljuk. Elméletileg dsszetartozik a két el6terjesztés.

Takacs Krisztian: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a médositott napirendrdl.
Tébb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 43/2023. (IV.26.) sz.
Hatérozat
Napirend:
1./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testilletének a lakasok és helyiségek
bérletére és elidegenitésére vonatkozd szabalyokrol sz6l6 30/2020.(X.13.) dnkormanyzati rendelet modositasa
(I. fordul)
99/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester



2.al A FEV IX. Ferencvarosi Vagyonkezel6 és Varosfejlesztd Zartkorlen Miikodd Részvénytarsasag
2022. évi beszamoldja
94/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabdl Pataki Marton vezérigazgato
2.b/ Tajékoztatd a FEV IX. Zrt-nél kontrollkdrnyezet kialakitasaval kapcsolatban kiadott vezet6i nyilatkozatrol és
megfelelési tanacsaddi jelentésrél
90/2023. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Pataki Marton FEV IX. Zrt. vezérigazgaté

3./ A Ferencvarosi Egészségugyi Szolgaltaté Kozhasznu Nonprofit Kft. 2022. évi beszamoldja
93/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabdl dr. Mechler Andras (igyvezet6

4./ Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. 2022. évi beszamoldja
91/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabdl dr. Bencsik Marta ligyvezet6

5./ Javaslat Gladiator VII. Ingatlanfejleszté Befektetési Alap és a Budapest Févaros IX. ker. Ferencvaros
Onkormanyzata kozott létrejové kdzhasznalatot biztositd, atjarasi szolgalmi jogot alapitd szerzédés
megkotésére

101/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

6./ Alapito okirat modositasa (FIUK)
104/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

7./ A Budapest IX. kerllet Raday u. 11-13. 1. em. 6. (hrsz: 37008/2/A/17) sz. alatti lakasra vonatkozo elévasarlasi
jog
82/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ Hasznositott nem lakas céljara szolgalé helyiség palyazat Utjan torténd elidegenitése
84/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

9./ Hasznositott nem lakas céljara szolgal6 helyiség elidegenitése
Sz-131/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

10./ Nem lakas céljara szolgald helyiség utan fizetendd bérleti dij dsszegének mérséklése
Sz-132/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

11./ Szocialis alapon bérbe adott lakasra vonatkozo lakasbérleti szerz6dések hatarozatlan idére torténd megkotése
Sz-133/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

12./ Szocialis alapon bérbeadott lakasok elidegenitése
Sz-134/2023. sz. elbterjesztés
Elterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

13./ Onkormanyzati tulajdon( tires lakas csatolasi ligye
Sz-135/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester



14./ Palyazat kiirasa az érvényes lakaskérelemmel rendelkez6 szocialisan raszorultak részére, dres lakasok bérleti
joganak megszerzésére, a lakbér szocidlis alapon torténd megallapitasaval
Sz-136/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

15./ Palyazat kiirasa 30 év alatti palyakezdd fiatalok részére, Ures lakasok bérleti joganak megszerzésére, a lakbér
kéltségelven torténé megallapitasaval
Sz-137/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

16./ Szocialis alapon bérbe adott lakas albérletbe adasa
Sz-138/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester
(8 igen, egyhangu)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Balazs Adam Samu Igen
Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
dr. Mészaros Szilard Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Ferenczy Laszléné Tavol
Jancso Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a lakasok és
helyiségek bérletére és elidegenitésére vonatkozé szabalyokrél sz6l6 30/2020.(X.13.) 6nkormanyzati
rendelet médositasa (1. forduld)

99/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Mi ez a 450.000 Ft pontosan, ami megemelkedik? Amit a tdmbrehabilitacionél fizetlink, vagy mas?
Ha barki bejon és azt mondja, hogy szeretné megsziintetni a bérleti jogviszonyt, akkor fizetnénk a magasabb
0sszeget, nem pedig a rehabilitacidnal, a kiliritésnél. Jol értem?

Reiner Roland: A 450.000 Ft a kiuritésnél szamitott négyzetméter ar. Ezt nem valtoztatna meg a modositas. A
jelenleg 450.000 Ft-hoz képest vezetne be két aranyszamot, 50%-ot és 90%-ot arra az esetre, amikor valaki
visszaadja a lakasat. Erre most is van lehetdség, de a rendelet jelenleg egy bérleti érték nevii fogalmat enged meg,
aminek van egy szamitasi képlete is. A modositas arra tesz javaslatot, hogy ezt az 6sszeget emeljik meg.
Amennyiben valaki rehabilitacids hazban lakik, akkor 50%-ra, amennyiben feldjitandd hazban, akkor 90%-ra.
Latszik a mellékletben, hogy ezzel milyen kevesen élnek, illetve most milyen értékeket jelent ez a megvaltas. A
rehabilitaciora varo lakasok esetén gyakorlatilag 1.000.000 Ft kérili dsszeget jelent. A bérleti érték tehat a jelenlegi
szabalyozas és ezt emelné meg a rehabilitacio esetén fizetendd megvaltas négyzetméter aranak 50%-ara, illetve
90%-ara.

Torzsa Sandor: Volt egy pillanat, amikor azt hittem, hogy értem, de nem. Minek az 50%-a és minek a 90%-a? A
450.000 forintos négyzetméterar 50%-a, ha tdmbrehabilitalt &és 90%, ha felljitott lakast ad valaki vissza? Ertem.



Van olyan szandékunk, hogy megemeljlik a tdmbrehabilitacios dsszeget. Akkor ez a szam is emelkedni fog? Aha,
értem.

Takacs Krisztian: Szeretem, amikor a kérdez6 megvalaszolja a sajat kérdését. Gyakorlatilag az elGterjesztés
egyetlen célja, hogy megndvelie az Onkormanyzat szamara rendelkezésre allo, szabadon felhasznalhatd
lakasallomanyt. Annak allapotat és gyérségét ezen Bizottsag tagjaival nem kell ismertetni.

Mezey Istvan: Elnézést a késésért, igy a vitaban nem tudtam részt venni. Torzsa képvisel6 Ur felvetéseit nem
hallottam, igy bocsanat, ha nem reagalok ra. Pedig kildndsen j6, hogy valaszolt is az 6nmaga altal megfogalmazott
kérdésekre. A lakasgazdalkodasunk egy bizonyos részére akar reagalni az eléterjesztés. A cél j6 is lenne, de arrol
nem nagyon beszél, hogy ez miért is alakult igy. Mar mindent be kell vetniink, hogy legyenek cserelakasaink.
Hianyolok olyan statisztikakat, amik megmutatnék, hogy pl. hanyan kértek pénzbeli téritést Ugy, hogy nem mi
kezdeményeztik a szerz6dés felbontasat. Mekkora kereslet van arra a dontésre, amit most meg akar hozni a
Bizottsag, illetve a Képviselb-testiilet? Latszik a probléma, jo ideje nem készitlink 0j lakasokat, értelemszeriien
nincsenek is Ures lakasaink, amikbe embereket tudunk kdltdztetni. Ez tény. Mi nyilvan fajlaljuk a tdmbrehabilitacid
telies leallasat és azt is latjuk, hogy ebbdl gondok keletkeznek. Alpolgarmester Ur helyesen ezzel az
eléterjesztéssel szeretne ezeken javitani, de mégis latni akarjuk, mekkora a baj, illetve mekkora megoldast nyuijt
ez a javaslat? J6 lenne latni a szamokat, Irodavezetd Ur talén tud mondani valamit err8l. Az eléz8 ciklusokban még
a Bizottsag elé is kertiltek ezek a kérelmek és nem tul sokszor targyaltunk ilyet. A bérlok tébbnyire nem mondtak
le Ugy a bérleti szerzédésrdl, hogy azt nem mi kezdeményeztik. Persze néhet a kereslet azaltal, hogy megemeljik
a négyzetméter arat, de azt gondolom, hogy mindez inkabb csak szépségtapasz. Az 6sszeg 6nmagaban nem
akkora, plane, hogy feldjitott épiiletben lakd bérlékre is vonatkozik. Egy felujitott éplletbdl, pl. a Baldzs Béla u. 13-
14. sz. alatti épiiletbdl 450.000 Ft/m2 aron nem nagyon fognak elkdltozni az emberek. Ez az érzésem. Ertem az
irdnyt és sajnos értem az okait is, nehezményezem is, hogy ez kialakulhatott. Ugyanakkor azt gondolom, hogy
eggyel sem jutunk elérébb ezzel az eléterjesztéssel. Varom, hogy kapunk-e ehhez szakmai tdmogatast. Ha a végén
nem tdmogatom, akkor értsék Ugy, hogy nem a gondolattal nem értek egyet, hanem azzal, hogy az eléterjesztés
nem reagal a statisztikakra és arra, hogy miért alakult ki ez a helyzet. Miutan erre a két kérdésre nem ad vélaszt,
nem tudom tamogatni, hiaba j6 az 6tlet.

Takacs Krisztian: Kicsit ugy érzem, hogy egy mar megkezdett vitat folytatunk. A frakcidvezetdk szokasos tévés
vitajaban ezen a hétfén is errél beszéltink. Azt mondani, hogy leallt a tombrehabilitacid, 6nmagaban nem teljesen
igaz. Volt egy fokuszvaltas, amit lehet igy kommentalni, de rengeteg lakést ink&bb részleges témbrehabilitaciéval
Ujitunk fel, ahelyett, hogy teljes tombrehabilitaciét valasztanank, és ennek vannak praktikus okai. Szerintem ez nem
rossz megoldas. Sokszor elmondtuk méar, hogy a tdmbrehabilitacid, mint folyamat, végs6 befejezése tényleg csak
a telies tdmbrehabilitaciotdl varhatd. Viszont addig is jobb kérliményeket tudunk biztositani a részleges
tdmbrehabilitacioval, amikor lakasokat Ujitunk fel olyan emberek szdmara, akik ezekben laknak. Ezzel is van
probléma, de nem értek egyet azzal, hogy Ferencvarosban leallt a tdmbrehabilitacio.

Janitz Gergd: Amennyiben a Képviselé-testilet elfogadja ezt a szerintem j6 dtletnek tliné mddositast és bekerill
a rendeletbe ennek az 0sszegnek az emelése, nem tudjuk, milyen hatést fog kivaltani, csak reméljuk. Az
eléterjesztés tartalmazza, hogy a korabbi években milyen volumenben szlintek meg bérleti szerz6dések, a masodik
bekezdés végén szerepel az utolsd 3 év ilyen jellegli megsziintetései. Ebbdl latszik, hogy 2020-t6l évente 4-6 db,
illetve tavaly 13 db ilyen megsziinés volt. Ez a szam nem fogja megoldani a lakésgondjainkat, ilyen értelemben
szerintem sziikséges ez a madositas.

Torzsa Sandor: Kicsit egyetértek Mezey Urral. Azért kellett ezt tisztazni, mert nem értettem pontosan a
szazalékokat. Szerintem akkor érné el a rendelet az altalam vélelmezett célt, ha az 50%-os kvotat kivennénk és
azt mondanank, hogy a 450.000 Ft 90%-a és pont. Nem lenne kiilénbségtétel a lakasok kdzétt. En is tigy gondolom,
hogy aki egy felUjitott dnkorményzati bérlakasban lakik, nem fogja visszaadni 450.000 Ft-ért négyzetméterenként.
Viszont akik tombrehabilitacio elétt allo hdzban laknak, naluk nagyobb eséllyel Iatnam, hogy magasabb 0sszegért
megszabadulnénak ettél az albérlettdl. Ne felejtsik el, hogy ez is kevesebb pénz, mint amit kapnanak. Viszont
nagyon sok olyan haz van, ami a sor végén all vagy csak részleges feltjitasra fog sor keriilni. llyen szempontbol
ezeket a lakasokat is Ujra tudnank hasznositani. Erdemesnek gondolnam megfontolni, hogy csak a 90%-0s
emelésrél dontstink holnap, és nincs 50%-o0s kvéta. Nem teszek most erre modositd javaslatot, gondolkozzunk
rajta, hogy talan holnap érdemesebb ebbe az irdnyba elmozdulni.



Mezey Istvan: Pontatlanul fogalmaztam. Az lett volna a kérdésem, hogy mennyi lakas volt ezek kozil felujitott
épliletben? Mennyien kezdeményezték ilyen lakas bérleti szerzédésének felmondasat? On sokat latott szakember,
oruliink, hogy figyel ezekre az aprésagokra. Lattam ezt a szamot, csak ilyen szempontbdl nem Iétjuk a benne 1évé
lehet6ségeket. A tombrehabilitacidval kapcsolatban nem kell egyetérteniink. Emlékszem, hanyszor kaptam meg
azt a kritikét, hogy a polgari vezetés(i idbszak alatt leallt a tombrehabilitacio. 9 év alatt 21 db épiletet adtunk at, de
20 db kortil, az biztos. Ennek j6 része olyan volt, amit az eléz0 ciklusokban megkezdett munka gytimélcseként mi
adhattunk at. Ondk az elsd épiiletnél tartanak 3,5 év utan. Vitaképes, hogy a tombrehabilitacio leallt-e, vagy nem.
Hivjuk tdmbrehabilitacionak a meglévé romos lakasok felljitasat, ha Ondk ettél jobban érzik magukat. Lelakott
lakasok felljitasat és bérbeadasara ne a tombrehabilitacid szot hasznaljuk. A ferencvarosi gondolkodasban a
tombrehabilitacio épuletek teljes, fodémszinti felujitasardl, eredeti allapot létrehozasarol és ezeknek a tombszer(
meg(jitasardl sz0l. Azért neveztik tombrehabilitacionak, mert arra, amit akkor csinaltak eleink és mi, arra ez a sz6
volt a leghelyesebb. Amit most Onok csinalnak, arra nem ez a sz6 a leghelyesebb. Elfogadom, hogy Ondk ezt az
utat valasztottak, csak az a kérésem, hogy hasznaljunk ra masik szot, mert az nem témbrehabilitacié, hogy egy
tresen hagyott, szlomos lakast feltjitunk és bérelhetbvé tesszilk. Ez lakasfelujitas.

Reiner Roland: Nem szeretném kinyitni a tdmbrehabilitacios vitat, de az ires lakasok elmult 3 évben t6rténé
felujitasa tette lehetévé, hogy az elmult 2 év nagy ltemi kikdltztetései megvaldsulhassanak. Nem magéban a
lakasfelvjitast hiviuk tdmbrehabilitdcionak, de a lakasfelljitds szikséges és elengedhetetlen feltétele a
kikoltoztetéseknek. Tovabbra is azt gondolom, hogy szikséges megtenni a kilonbséget a rehabilitaciora vard
éplletekben és a felujitott éplletekben lévé lakasok kézott. Lehet, hogy az aranyok kdzelitésén érdemes
gondolkodni. Nem kell holnapig elddnteni, mert két forduldban targyaljuk a rendelet modositasat. Nagyobb
hordereji kérdés annél, hogy egyfordulds rendeletalkotas legyen. A masodik forduléra a szamokat el tudja allitani
Irodavezeté Ur. Abban a rendszerben, ami éveken keresztiil miikddott, hogy az atkoltdztetett lakok végsd soron
kedvezménnyel meg tudjak venni a lakasukat, jelentds visszaesés tortént. Ez latszik az eladasi szamokbdl és nem
kell magyarazni, mert a Bizottsag ralat ezekre a dontésekre. A felujitott éplletek kategorigja részben erre a
probléméra is ad egyfajta megoldast.

Torzsa Sandor: Nehéz helyzetben vagyok a Mezey Ur altal elmondottaktdl, mert egyetértek vele. Szerintem sem
tdmbrehabilitacio, ha lakasokat ujitunk fel. Sokat nem érnek vele az emberek, ha felUjitott a lakas, és éppen csak
a lépcsbhaz szakad le. Sajnos volt erre is példa. Kérem, ha kritikat fogalmazunk meg, az legyen koherens. it
hagytak nekink egy ,Tiszta udvar, rendes haz" nevii csodas programot, ami csak és kizarélag részleges
felujitasokat tartalmaz. Amikor Ondk csinaltak részleges felljitast, pl. a Haller u. 52. sz. alatti éplilet esetében, vagy
a Haller u. 50. sz. alatti éptiletnél, amikor kivilrdl kipingaltak, de belll nem csinaltak semmit, az miért volt rendben?
Legyiink egymassal méltanyosak. Ertem, hogy muszaj ebbé| politikai t8két csinalni, mert 4 évig nem tettek semmit,
most pedig mar kdzeledik a valasztas és ki kell talalniuk valamit, hogy labdaba rugjanak. Mindent értek, csak akkor
legalabb jol fogjak meg ezeket az iigyeket. Amikor valoban miikodott a tombrehabilitacio, akkor Ugy nézett ki, hogy
az emberek felujitott lakasokba keriiltek. Lehet, hogy azért sikerilt Ondknek 20 db hazat megcsinainiuk, mert a
lakokat nem felujitott lakasokban helyezték el. gy persze, sokakat ki lehet koltdztetni. Mi viszont felijitott lakasokat
adunk az embereknek. Pont igy volt dr. Gegesy Ferenc idejében is, feljitott lakasokat kaptak a bérlék. Ez volt a
lényege a tombrehabilitacionak, hogy jobb korlimények kdzé keriltek az érintettek. On szamon kéri, hogy miért
Ujitunk fel lakasokat, ami nekem furcsa. Nem értem. Azért vagyok kekec, mert nem szeretem, ha méltanytalansag
van egy vitaban. A lakasfeljitas is része a tombrehabilitaciés folyamatnak, enélkiil nincs is. Alpolgarmester Urral
is sokat szoktam vitatkozni, mert meg kellene emelni a tdmbrehabilitacio megvaltasi 6sszegét. Ez is egy fontos
elem a nagy egészben.

Mezey Istvan: Az el6z6 varosvezetés tobb hangszeren jatszott és rehabilitalt éplleteket. A ,Tiszta udvar, rendes
haz” program 20 épiletet akart feltjitani és 12-ben mikddtette volna azt, amit kitalalt. Olvassa el egyszer ennek a
leirasat. Szamos olyan eleme volt, amit Ondk egyszeriien elsdpértek, pedig érdemes lett volna atvenniiik. Altalaban
is azt kell mondanom, hogy a jobb oldali varosvezetés megprobalta ugy csinalni a rehabilitaciét, mint az elétte 1évé
nem jobb oldali varosvezetés. Ez azért volt igy, mert ez volt a legjobb ut. Ebben akkor volt politikai konszenzus,
ami nem nalunk tort meg. Nyugodtan visszanézhet 2010 el6tti bizottsagi uléseket, gondolkodasokat, mert
konszenzus mentén tortént minden. Ondk ezt valamiért megvaltoztattak. Mi kiilon nem lettiink arrol megkérdezve,
hogy ez alljon le, az biztos. Bar a ciklus elején nem voltam képviseld, de ezt nyugodtan mondhatom. A ,Tiszta
udvar, rendes haz’ menekiilés volt addig a pontig, amig sor keriil ezekre a hazakra is. Elhetd 4llapotokat probaltunk
meg kialakitani olyan szlémds épuletekben, amikre abban az évben nem keriilt sor. Minden gyermekbetegségével
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egyltt, de kidolgoztunk egy akciét, hogy hogyan tartsuk &ket tisztan, hogyan prébaljuk megoldani azokat a pl.
elektromos problémakat, amik felszamolasa szilkséges ahhoz, hogy egyaltalan hasznalhat6 legyen az épiilet. Nem
tudtuk egyszerre megcsinalni az egészet, errél szolt ez a program. Bizonyos szempontbdl a felelése voltam,
tgyhogy viszonylag j6l emlékszem ra. On akkor még nem volt képvisel, de ennek ellenére biztosan jobban
emlékszik ra. A lakasfelljitast pedig nem fogadom el tdmbrehabilitdcionak, mert nem az. Mi is Ujitottunk fel
lakasokat, és lehet, hogy nem olyan mértékben, mint Ondk. Méltanyossagot kér? Tessék. Mi valészintileg
kevesebb lakast Ujitottunk fel, mert nem ez volt a fékuszban. Méltanyos vagyok, de nem hivom
tombrehabilitacionak, amikor egy meglresedett lakast feltjitunk, hogy utana bérbe tudjuk adni. Az nem
tdmbrehabilitacid, hanem a lakasallomannyal kapcsolatos kotelezd vagy valaszthaté feladat. Ebben legyenek
megeértdek. A j6 szandékot most sem kérddjelezem meg. Egy valasztott alpolgarmesterrdl direkt rossz szandékot
feltételezni nem szép dolog. lllik joI kdrbebastyazni, ha az ember ilyet allit. En nem allitottam ilyet, csak azt
mondtam, hogy nekem gy kerek a torténet, ha megprébaljuk kibontani, miért van erre szlikség. Az 6nmagukkal
val6 szembenézés lehet, hogy csak 2024 majusaban fog bekdvetkezni. Nem tudom. Lehet, hogy nem nekem kell
a tiikrot tartani, ebben is Onnek lehet igaza. Ettd| fiiggetleniil tény, hogy egy ideig zajlott valami, utana pedig leallt.
Lehet rossz érzésiik amiatt, hogy ezt felhanytorgatom Ondknek, de gondolhatjak egyszeriien politikai terméknek
is. Nem gondolom, hogy ennek a bizottsagi tlésnek a felvételét olyan sokan néznék, vagy a jegyzGkonyvét olyan
sokan olvasnak, hogy valasztasi szempontbél érdekes legyen. Gondoljak Ondk ezt, nekem teljesen mindegy, hogy
hogyan mentik fel magukat. Csak azt nem értem, hogy miért nem tudunk normélisan gondolkodni vagy tervezni,
kdrbejami? Nekem ez igy egy szépségtapasz, de kétségteleniil dijazom a szandékot. Alpolgarmester Ur ebben
|épni szeretne, de egy atfogd, a problémat egyben elemzé helyzetben kellene megsziiletnie egy ilyen javaslatnak.
lgy sem rossz, kdszonjiik, hogy elénk hozta.

Torzsa Sandor: Megnyugtatom Mezey Urat, hogy mi apoljuk a ,Tiszta udvar, rendes haz” program egyetlen
kézzelfoghatd eredményét. Ezeket a romos hazakat teleszortak miianyag cserepes cserjékkel, amiket mindig
szorgalmasan locsolgatunk. Még matricat is ragasztottak ra. Ez azért j6, mert legalabb mellé tudtak sépdrni a lakék
a leomlott vakolatot, amivel Ondk nem foglalkoztak. Ha arrél beszélgetiink, milyen Iépéseket tettiink annak
érdekében, hogy rendezddjon a hazak allapota amig el nem jutnak a témbrehabilitaciéig, akkor nem egy hazrol
beszéllink. Az dsszes hazban torténtek ilyen lépések. Fel lettek Ujitva a kapuk, kaputelefonok, az elektromos-, és
gazhalozatok, a kozos WC-k. Egy csomo helyen ki lett cserélve a vilagitas, meg lett javitva a tetd, leszakadd
figgbfolyosdkat hoztak helyre és most is folyamatban van egy lépcséhéz javitasa. Ez kb. 30 db hazat jelent. Mi
nem adtunk neki fantazianevet, de ha szeretné, el tudjuk nevezni. Legyen Mezey terv, teljesen mindegy, mert nem
akarunk bel6le politikat csinalni. Tesszlk a dolgunkat. Pontosan tisztdban vannak azzal, hogy mikor emelkedett
utoljara ez az dsszeg. Nem akarom azt mondani, hogy menjenek le a sarki boltba és nézzék meg, mennyibe kertl
1 kg kenyér, vagy az ingatlan.com oldalon egy ingatlan négyzetméter ara. A keriletben 700.000-800.000-
1.000.000-1.200.000 Ft attdl figgben, hogy milyen helyiségtipusrdl beszéliink. Ahhoz képest, hogy 250.000 Ft-os
négyzetmeéter arrol beszélink egy lakas esetén — és ezt hangsulyozom, mert a helyiségek és lakasok ingatlanpiaci
ara eltérd, a lakdsoké ma mar magasabb — még mindig nem az az 6sszeg, ami versenyképes. Ondk tudjak, ha
nem kivanjak tdmogatni.

Reiner Roland: Mezey Urnak mondom, hogy a szakbizottsagban azért értelmesebb vitakat szoktunk folytatni a
tombrehabilitaciorol, mint a képviselo-testuleti Uléseken, ahol sokunkat elvisz a hév. Ertem a kritikakat, de kérem,
hogy az Ondk 9 évérdl se Ugy beszéljenek, mintha egységes lett volna. A kezdeti idészakban az el6z6 vezetésnek
voltak el6keszitett projektjei, voltak EU-s forrasai. Ha egymas mellé teszi a 2010-2014-es és a 2014-2019 kozotti
idészakot, akkor valoszinileg On is erzi, hogy a rehabilitacioban mar ott tortént egy temvesztés. Talan ezt nem
fogja tudni vitatni. Lehet azon vitatkozni, hogy mi az, amit az Onkormanyzat sajat forrasbél tesz mellé, de Ondk is
érezték a masodik idészakban, hogy ha hianyzik egy févarosi vagy EU-s 1ab, az mar énmagaban mekkora valtozast
okoz. Nézzik meg, hogy a 20 db hazbdl mennyi késziilt el a masodik 5 évben és mennyi volt olyan, hogy
gyakorlatilag eladtak épileteket és a helyére maganépileteket huztak. Varosképi szempontbdl ez fontos, de a
rehabilitacié szocialis részét arnyalja. Tudom, hogy volt egy folyamatos és relevans vita ebben Ondk és az akkori
képvisel6k kozott, mert szabadidémben sokat szoktam olvasgatni akkori jegyz6konyveket. Szerintem azok
értelmes viték voltak és ezek nem szlintek meg 2019-ben. Relevans kérdés, hogy hol van az idealis szam a
szocialis bérlakas allomanyban, vagy hogy egy Uj épitkezés miatt a szocidlis bérlakasok darabszdma csékken.
Tobbszor elmondtam mar az elmalt 3,5 évben, hogy a témbrehabilitacio forras oldali azon laba, ami kiilsé forrast
jelent, ugyanugy nem volt meg, mint az azt megel6zé idészakban. A masik része lakasok és telekértékesitések
révén szintén hidnyzott. Ha a tdmbrehabilitacidra koltott sszegeket nézzik, vagy dsszevetjik az elmult idészakkal,

6



muszaj hozzatenni, hogy a haromlabu finanszirozas ebben az idészakban egylabu finanszirozas volt. Az (ires
lakasok felujitasa nem déncél, Gnmagaban nem a témbrehabilitacio feltétele. Arra teremtett lehetdséget az ires
lakésallomény, hogy a lakdkat — marpedig nagyon sokan voltak az elmult 3,5 évben — kihelyezziik. Most azon a
ponton vagyunk, hogy lényegében elfogytak a lakasok. Az Ujabb épiiletek kikdltoztetésének a legnagyobb akadalya
mar nem anyagi jellegl, hanem (res lakas probléma. Remélem, legalabb ebben egyet tudunk érteni. Nem arra
kaptam fel a fejem, hogy ne kezdték volna megvaldsitani a ,Tiszta udvar, rendes haz” programot. Ez nem olyan
terv volt, amivel tulajdonképpen lefektették a maradék 40 db haz jovébeli sorsat. A lakok szempontjabol fontos
dolog volt, mert javitotta az életkériilményeket, de lomtalanitasrél, kamerarendszerrdl, hazgondnoki rendszerrél,
elektromos feltjitasrél szdlt. Ki is van mondva az el6terjesztésben, hogy alapveten a kdzos terek felvjitasara
szolgal. Lehet azt mondani, hogy a 2-3-4. évben eljutott volna valamilyen komplex programig, de a nyilvanosan
fellelhetd informéaciok szerint egy olyan helyzetre adott valasz a szamomra, ami pontosan arra reagalt, hogy a 40
db haz felljitdsa belathaté idén belil nem fog megtorténni, ezért tegylnk apro lépéseket, amikkel javithatdk az
életkdrilmények. Ezzel nincs probléma, de mondjak azt, hogy 2019 végén megvolt a teljes terv a megmaradt 40
db éplilet feltjitasara.

Takacs Krisztian: Egyetértek abban, hogy itt altalaban értelmesebb vitak szoktak zajlani. Alpolgarmester Ur
kimondta azt, ami jelen el6terjesztés szempontjabdl a legrelevansabb, miszerint az Ures lakasaink elfogytak és erre
szeretnénk valaszt adni.

Mezey Istvan: A dolog pikantériaja, hogy egy olyan program kritikéja hangzik el, amit a valasztas elvesztése miatt
nem tudtunk végigvinni. Utdlag elkezdik kritizalni azt a tervet, amit Onok leallitottak és azt mondjak, hogy nem volt
elég j6. Ondk mas utat jarnak és minden dnkormanyzati vezetés sajat joga, hogy ebben a kérdésben mashogy
gondolkodjon és mashova helyezze a sulypontot. Nekiink a fél-egy év alatt nem sikertilt mondjuk a 4 évre kitlizott
célokat teljesiteni, ezt pedig szdmon kérni tényleg nem alkalmas arra, hogy szakmai vitanak nevezzik. Ne
siillyedjtink ilyen mélyre a demagdgiaban. Torzsa Ur hozzaszolaséra ezért nem is reagalnék, maradjunk a szakmai
sikon. Itt van a szemem elétt annak a cafolata, amit On allit. Uriemberek biztos tényeken nem vitatkoznak, latom,
amir6l beszélt. Természetesen érdemes kiilsé labnak is lennie a tdmbrehabilitacional, akar févarosi, akar EU-s
forrasnak. Az Onkormanyzat ebben azért tett [épéseket. Nem allitok tlilzé dolgot azzal, hogy az EU mostani politikai
gondolkodasa inkabb az Ondk gondolatvilagahoz kapcsolddik. Innen most nincs olyan forras, ami az Onok
tdmbrehabilitacids elképzeléseit tdmogatja, de ezt nehéz rajtunk sz&mon kémi szerintem. A mi idénkben volt,
palyaztunk, nyertiink, el is készUlt 5 db épllet. Hadd ne érezzem magam rosszul azért, mert egy akkori lehetéségre
lecsaptunk és végigcsinaltuk. Bele lehet kotni pl. a soft programba, de az eredeti szandékot senki nem kérdéjelezte
meg. Nekink, a kerlletnek, a legfontosabb szandék a hazak felujitasa volt. Nincs févéarosi forras? Onok vezetik a
févarost is. Tényleg elszakadunk a szakmaisagtdl, ha rajtunk kérik szamon, hogy a févaros miért nem gondolkodik
a keriiletekben 1évd szI6mds épiiletek felujitasaban. Kopogjanak be Fépolgarmester Urhoz, gy gondolom, hogy
még egy szinben politizalnak vele, bar néha van olyan érzésem, hogy nem annyira kedvelik egymast. De ne rajtam
kérjék szamon ezt a forrast, konyorgdém. Az EU-s forrés hianyat szintén ne. Az llamit esetleg, béar hozzateszem,
a ferencvarosi tdmbrehabilitacié soha nem allami forrasbél valdsult meg. Sem az eléttiink 1évé idében, sem a mi
idénkben. Lehet, hogy ez hiba, de akkor tdbb szinezetli kormany volt, csak csendben teszem hozza. Talan itt
kialakulhat szakmai konszenzus, nem csak politikai. Kérem, hogy eszerint nézzék a dolgot. A mi idénkben csdkkent
az Utem, 21 db épiilet 9 év alatt. Lehet, hogy vitaképes a felvetés, de a 21 db-rél 1 db-ra csdkkenés nem
itemtévesztés, hanem hasra esés. Ne haragudjon Alpolgarmester Ur, de ezt nem tudom mashogy értékelni.

Takacs Krisztian: Elhangzott, hogy igénybe lehetne venni allami forrast, ha lenne ilyen opcionk. De amellett ne
menjink el, hogy az Ondk kormanya ndvelte meg jorészt politikai indokokkal mind a kertiletek, mind a Févéros
kdltségeit az Un. szolidaritasi adéval. Emellett pedig az Ondk — eurdpai értékekkel szembemend - politikajanak
kévetkezménye, hogy eurdpai forrasokat Magyarorszag jelenleg nem kap. Zarjuk le ezt a vitat, de ha a forrasokrél
beszéllink, ezeket sem lehet figyelmen kivl hagyni.

Torzsa Sandor: En nem tudok szakmai vitét folytatni a tombrehabilitaciérol, mert nem vagyok épitész. Bar tudom,
hogy Mezey Ur mindenhez is ért, ezért ilyen kivalo politikus. A rendszervaltas 6ta az elsd év, amikor egyetlen haz
feldjitasa sem kerillt be a koltségvetésbe, az a 2019-es év volt, aminek a koltségvetését Ondk fogadték el. Egyetlen
haz felujitasa sem szerepelt benne. Onok a tdmbrehabilitaciot, mint programot ledllitottak és elinditottak a , Tiszta
udvar, rendes haz” névre keresztelt Patyomkin programot. Ebben viragokat Ultettek, kamerakat helyeztek el, stb.
Miért ezt csinaltdk? Tudja, mi a botrany? Az, hogy a FEV IX. Zrt. olyan tervekkel dolgozik a tombrehabilitacio
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kapcsan, amiket a 2010 el6tti varosvezetés fogadott el. Nincsenek kiviteli engedélyes tervek. 2019-ben gy vettlik
at a varost, hogy nem voltak elékészitve kiviteli engedélyes tervek. Nekiink kellett mindent Gjra megcsinaini. Mezey
Ur régi képviseld, még alpolgarmester is volt. Amikor Ondk vették &t tlink a kerilletet, hany darab kivitell
engedélyes haz volt Ferencvarosban? Nem nulla. Tébb tucat. Ahhoz a tervhez nyultak, amelyikhez akartak. Nem
volt elbkészitve semmi. Konkrétan 10 db olyan haz van a keriiletben, amelyikkel tértént valami. Vagy kiliritésre
ker(ilt, vagy kiirités alatt 4ll, vagy mar lebontottuk, vagy épp felljitas van folyamatban. Onok 20 db-ot emlegetnek,
mi a 4 év alatt a 10 db hazzal nem vagyunk annyira rosszak. A Vagohid u. 10. sz. alatti épuletet ki kellett driteni. A
rehabilitcionak az is a része, nem? Ondk beszélnek dssze-vissza.

Gyurakovics Andrea: Ez demagégia. Kérem, hogy térjink vissza a napirendhez.

Torzsa Sandor: EInézest, ez nem a képviselG-testuleti Glés és én nem Baranyi Krisztina vagyok, hogy belevagjon
a szavamba. Elhiszem, hogy Ondknek kellemetlen, ha Polgarmester Asszony vagy én megmondjuk a valdsagot
és ez faj Onoknek. Ondk viszont tdnkrezliztak a rehabilitaciot ebben a keriletben és van képik minket szamon
kémi, akik Gjrainditottuk a folyamatot. Ez az igazsag és ez az Ondk problémaja. Ujra épiilnek a hazak és az a
gondjuk, hogy hogyan kdssenek ebbe bele.

Takacs Krisztian: Még egyszer elmondom, hogy a napirend arrél szél, hogy az un. lelépési pénz dsszegét, illetve
aranyat noveljuk-e, vagy sem. Az eredeti kérdést mar nagyon régen elhagytuk, kérem, ahhoz szdljanak hozza.
Lassan 1 6réja beszélgetiink gy, hogy a lényegrél nem nagyon esett szd. Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs.
Felhivom a figyelmet, hogy kétfordulds a rendelet mddositasa, most a tervezet kifiiggesztésérél dontink. Kérem,
szavazzunk a 99/2023. sz. el6terjesztés hatérozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 44/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testlletnek a 99/2023. sz. — "Budapest
Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének a lakasok és helyiségek bérletére és
elidegenitésére vonatkozd szabalyokrol szold 30/2020.(X.13.) dnkorményzati rendelet modositasa (1. forduld)”
cim( - el6terjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(6 igen, 3 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Mathauser Tlinde Igen

dr. Mészéros Szilard Igen

Takacs Krisztian Igen

Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Séandor Igen

Balazs Adam Samu Tartozkodott
Gyurékovics Andrea Tartézkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Ferenczy Laszl6né Tavol
Jancsd Andrea Tavol



2.al A FEV IX. Ferencvarosi Vagyonkezelé és Varosfejleszté Zartkorlien Miikod6 Részvénytarsasag
2022. évi beszamoléja
94/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol Pataki Marton vezérigazgato

2.b/ Tajékoztato a FEV IX. Zrt-nél kontrollkornyezet kialakitasaval kapcsolatban kiadott vezetdi
nyilatkozatrél és megfelelési tanacsadoi jelentésrol
90/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Pataki Marton FEV IX. Zrt. vezérigazgato

Gyurakovics Andrea: Szerettem volna néhany szét hallani Vezérigazgaté Urtdl a beszamoléval kapcsolatban.
Volt egy igazgatdsagi ulés és ami ott elénk kertlt, azt ki kellett javitani. Néhany tablazatban ismét szamszaki eliras
tértént az Ondk elmondasa szerint, ugyantgy, mint tavaly. Ez elég érdekes. Tavaly is (igy fogadtuk el a beszamolét
és az Uzleti tervet, hogy vizsgalat elrendelésérdl dontott a Képviseld-testiilet. Ennek mar rég le kellett volna zajlania,
de ez elhalt. Klls6 szakeértdket is be kellett volna vonni, de nem tortént meg. Mindezek nem azt vetitik elére, hogy
minden rendben van. A kdnyvvizsgald cég altal beadott figgetlen konyvvizsgaldi jelentés nincs alairva. Ez is
véletlen? Minden fellleten megnéztem, de sehol nincs alairt formaban. Ertem a digitalis alairast, rendben. ,Az
lizleti jelentés minden Iényeges vonatkozasaban dsszhangban van a FEV IX. Zrt. beszamolojaval és a szamviteli
torvény vonatkozé eldirasaival.” Mi az a minden lényeges vonatkozas? Ezt nem tudom értelmezni, segitsen
Vezérigazgato Ur. ,A kénywizsgalat soran célunk kelld bizonyossagot szerezni arrol, hogy az éves beszamold
egésze nem tartalmaz akar csalasbol, akar hibabdl eredd, lényeges hibas allitast.” A hatarozati javaslatban
szerepel a kdnyvvizsgal6 cég dijemelése, mikdzben az Igazgatosag tlésén kideriilt, hogy voltak szamszaki elirasok
a beszamoldban. Akkor mire is kapnak ennyi, vagy még tébb pénzt? Van egy tajékoztatd, ami tartalmaz egy vezetdi
nyilatkozatot is és egy megfelelési tanacsaddi jelentést. Ezen azért puhitottak a tavalyi évhez képest, mert az
nagyon kellemetlen volt. A 2. oldalon felhivndm a figyelmet arra a részre, ami a parkolast taglalja. ,A parkolas
teriletén megoldddtak a kezdeti problémak, gyakorlatilag mar zékkendmentesen folyik a munka, kisebb
problémaktdl eltekintve. Néhany esetben az Uritéssel kapcsolatos jegyz6konyvek késve készilnek el.” Ezt nem
kommentalnadm. ,A vezetdi értekezletek, csoportériekezletek és egyéni beszamoltatasok soran gondoskodtam a
feladatok és a célok megvaldsuldsanak nyomon kdvetésérdl.” Milyen rendszerességgel vannak ezek az
értekezletek? 2022. junius 20-an azt a hatérozatot hozta az lgazgatdsag, hogy az lkon Consult Zrt. felé polgari
peres eljarasban torténd visszakdvetelés kell ennek az dsszegnek, aminek a hatarideje szeptember 19. A
beszamold szerint a viszontkereset benyujtasa november 8-an tértént meg. Mi tortént ott?

Torzsa Sandor: Hol tart a napkozis tabor projekt? Ha a FIDESZ ezzel piszkélna minket, még igazuk is lenne. A
majusi vagy a juniusi Ulésre érkezik majd errél elterjesztés, ha jol sejtem. Sz&munkra sem vildgos — és errél majd
irasos tajékoztatast is kérnék -, hogy a parkolasi automatakba bedobott pénzbdl hogyan lesz kézpénz? Hogyan
kerll az Onkormanyzat bankszamlajéra, mi az a pénzkezelési Ut, amin keresztilmegy a készpénz? Két olyan eset
van, amikor kills6 szolgaltatot vesziink igénybe. Az egyik a Nemzeti Mobilfizetési Zrt., a masik pedig a pénzszamol6
cég, ami mindig kiilsés tarsasag volt. Mi hogyan tudjuk ellenérizni, hogy naluk tényleg annyi sms, annyi parkolas
volt, amennyit elszamol felénk? Hogy tényleg annyi érme volt a kazettakban, mint amennyit neklink elszamol? Mi
az a kontrollkdrnyezet, amiben a kllsé partnercégek — akik ezeket a pénzeket kezelik — altal adott szamokat mi
validalni tudjuk? Vagy nincs ilyen rendszer, nem lehetséges a kialakitasa, és bemondasra elfogadjuk a szdmaikat?
Hogy néz ez ki pontosan? A harmadik kérdés kicsit érinti Mechler Igazgaté Urat is. 1 évvel ezel6tt beszélgettiink
arrél a FESZ rendel6 bévitése kapcsan, hogy mintha mi latnank egy 330 millié Ft-os hianyt és ezt a mi frakcionk
vetette fel. Akkor ugy tlint a valaszokbdl, hogy nincs hiany a szdmokban, mert kezelhetd. Ha jol értem, valéban
kezelték is egy miszaki tartalom csokkentéssel, vagy valami ilyesmivel. Kérem, mondjak el pontosan, mi is volt ez.
Ezt j6 lenne tisztazni. Probalom el6hivni az emlékeimet és nagyjabdl az volt a Képviselé-testiilet allaspontja, hogy
ne mlszaki tartalom csokkentés legyen, hanem kezdjlnk Uj egyeztetést a Kormanyzattal. Gyakorlat a résziikrdl,
még akkor is ha FIDESZ Kormanyrol beszéliink, hogy létezik inflacio, van ugy, hogy a tervezetthez képest masképp
alakul és igy van lehetdség bizonyos tdbbletfinanszirozas kérésére. Nem tudom, hogy ez megtortént-e, taldn most
a BelUgyminisztériumhoz tartozik, fel lett-e véve velik a kapcsolat? Milyen vélasz érkezett? Tettek Iépéseket annak
érdekében, hogy forrasokat szerezziink? Vagy csak szolgaian azt mondtuk, hogy csokkentjlik a miiszaki tartalmat
és meg sem kiséreltlik, hogy a Kormany felé jelezziink egy szerintem jogos, mindennapos gyakorlatban igényelt
tébbletfinanszirozast? Csendben jegyzem meg, hogy nem csak FIDESZ-es vezetésii dnkormanyzatoknal, hanem



ellenzékieknél is volt olyan projekt, hogy akér 20-30%-os tobbletfinanszirozast is jovahagytak, ha az indokolt volt.
Ez egyaltalan nem életszeriitlen dolog a Kormanyzat részérdl.

Takacs Krisztian: Lebuktatom Képviseld Urat, mert a FESZ rendelénél nem & volt az dtletgazda. Nem mondita,
hogy a szakrendel6 felujitasardl, illetve a Kormannyal tortén targyalasrdl inkabb beszamolot szeretnénk kémi.
Nem a majusi Ulésre, mert addig nincs elegendd id8, de legkésébb a juniusi tlésre. Egy step-by-step beszamolot
szeretnénk, hogy mik voltak az eredeti tervek, akkor mi volt a megallapodas és ez hogyan valtozott az id6k soran.
J6 lenne, ha ebben a formatumban készline el.

Pataki Marton: Szivesen tajékoztatjuk irasban is a Bizottsagot, de el is tudom mondani. Az eredeti — atlétikai
stadionnal kapcsolatos — képvisel6-testiileti hatarozatban egy Uj épllet épitése szerepelt. Menetkozben két
IépcsBben sziilettek kormanyhatarozatok. Az alakult ki, hogy abba a tAmogatési keretbe az eszkdzbeszerzés — ami
részben azota meg is valosult - &s a régi épulet felUjitasa is beleférhet az Uj megépitése mellett. Ezek az elézetes
becslések azel6tt sziilettek, hogy a tervek elkésziiltek volna. Szilkségszerlien idében ezeket korabban kellett
jelezni. A tervek készultekor mér latszott, hogy a tervezéi koltségbecslés is magasabb, van benne feszlltség. De
ott még ez nem okozott problémat, hiszen az Ujnak elébb el kell készlilnie, hogy széba jéhessen a régi ilyen szintli
teljes feljitasa és at lehessen koltozni. Az elsé kozbeszerzésen nem is volt ajanlat, a masodikon pedig olyan
magas aru ajanlatok kerlltek elfogadasra azt kdvetben, hogy a Képvisel6-testiilet kiegészitette a finanszirozast,
amelyek mar nem tették lehet6vé, hogy az eredeti tamogatasi keretbe beleférjen a régi éplilet felujitasa is. Ez
innentdl kezdve a cég kompetenciajan tdimutaté kérdés. Ha az eredeti hatarozatot nézzlk, amire a Korméany a
sajat hatarozataban rabdlintott, akkor a régi éplilet felljitisa nem szerepelt benne. Ennyiben korlatozottabb a lobbi
lehetbsége szerintem, de ez az én kompetenciamon messze tulmutat. Nincs olyan eszkéz a kezlinkben, amivel
ellenérizhetnénk, hogy ténylegesen hany SMS-t killdtek be az Nemzeti Mobilfizetési Rendszerbe. Mindig csak
konkrét rendszamokat tudunk lekérdezni, azaz az adott rendszam az adott pillanatban fizet-e a parkolasért, vagy
nem. Az 8sszesitést az NMFR rendszer kildi meg és 6k utaljak a pénzt az Onkormanyzat szamlajara. Ebben az
esetben kotelezd jelleggel az NMFR a szolgaltato, bizunk benne, mint a jegybankban, meg mint sok mas allami
szervben, hogy a valosagnak megfeleléen biztositjak a szolgéltatast. A készpénzt bedobjék az automatéba, ott
pedig bekerll egy kaniszterbe. Amikor azt kiveszi az érmedritést végzé miszerész, akkor az a nyithat oldalon le
van plombalva, a masik oldal pedig magatol zarodik és mechanikailag csak akkor nyilik ki, amikor az automataban
van benne. Az (ritéskor az automata nyomtat egy ritéjegyet, ami azt mutatja, hogy az automata mit szamolt,
mennyi érmét dobtak bele. A kanisztereket még aznap dsszeszedik, majd beszallitiak a Criterion Zrt. pénzszallito
és feldolgozo cég telephelyére. Ott plombaszamok szerint atadjak a kanisztereket a cég munkavallaloinak, akik
egy zart kameraval megfigyelt 1étesitményben — a plombakat feltorve — kiliritk a kanisztereket egy ottani
érmeszelekcios készllekbe. Keszitenek egy Osszesitést, hogy mennyi pénz volt az egyes kaniszterekben, illetve
az dsszesitett dsszeget elutaljak az Onkormanyzat szamlajara. Mi olyan médon tudjuk ellendrizni a Criterion Zrt-t,
hogy az uUrit6jegyeken szerepl6 0sszegeket 0sszevetjiuk az atutalt pénzzel. Van szisztematikus eltérés, de ezek
alapveten egymast kiegyenlitd kildnbségek. Eppen azért, mert mindenféle mindségbiztositasi szabvanynak
megfelel a cég, inkabb a sajat Urit6jegyeinkben van nagyobb kétség az automatak életkorabdl adéddan. 1 évvel
ezelbtt ezt elég részletesen targyaltuk, le is irtuk, hogy milyen miszaki hibak vezethetnek ahhoz, hogy rossz
eredményt mutasson az Uritdjegy. A Frakciovezeté Asszony altal megjegyzés nélkil hagyott jegyz6konyvek azzal
kapcsolatosak, hogy azt a szabalyt vezettiik be, hogy ha 1.000 Ft-nal nagyobb az eltérés, akkor arrdl jegyz6konyvet
kell felvennitk a mlszerészeknek. Ezek hianyat vette fel a megfelelési tanacsado és kértem, hogy végezzen errél
utovizsgalatokat. Ott ilyen tipust probléma mertilt fel, amit korrigalni kell akar utélag is. Hosszasan bele lehetne
menni ebbe a folyamatba. Azért végeztetjik a jegyz6kényvezést, hogy ne forduljon el8, hogy tébb hénapon vagy
tébb dritési cikluson keresztll ugyanaz az automata jelentds eltérést mutat. Ez lényeges probléma és észre kellett
volna venni, majd felllvizsgalni, hogy mi tortént. Olyan allitdss nem jelenik meg az anyagban, hogy az
Onkormanyzatnak vagy a FEV IX. Zrt-nek kéra szarmazott volna abbdl, hogy esetileg késlekednek a jegyzékonyvek
felvételével, kijavitasaval. A Vizisport utcai teleppel tovabbra is a szakmai gazda a probléma, ez hatraltatja a projekt
elérehaladasat. A FEV IX. Zrt. fejleszt6i tevékenysége olyan specifikus esetekben, amikor nem kdzterletrdl vagy
lakdingatlanrdl beszéllink, hanem egy speciélis hasznaloja lesz, valamilyen onkormanyzati intézmény, akkor
sziikséges egy olyan partner, aki meg tudja hatarozni a Iétesitmény funkcionalis kovetelményeit. A gyerektaborral
kapcsolatban ilyet még nem jelélt ki az Onkorményzat. Abba az iranyba indultunk el, hogy probalunk olyan kiilsé
szakértot keresni, aki képes egy z6ldmezGs, tehat ures telekre kilonbozé variaciokat bemutatni, hogyan és mit
lehetne kialakitani. Magyarorszagon alapvetden nincs ilyen. Mindenki arra van szocializalva, hogy van valamilyen
létesitmény és annak a miikddését kell optimalizalni. Egyszeriien nincsenek arra felkészlilve és berendezkedve,

10



hogy egy teliesen tres telekre, figyelembe véve az adottsagait, kiilonbdzd koncepcitkat taldljanak ki. T6bb
emberrel kezdtiink dolgozni, de végll mindenki visszautasitotta ezt a dolgot. Szilagyi Imre irodavezet6 drral
kezdtlink ezen egyitt dolgozni és azért vagyok dvatos abban a vélaszban, hogy mikor tud errél anyag készllni,
mert nem rajtam malik. Irodavezeté Ur helyett és nevében nem szivesen vallalok ktelezettséget, de nem gondolom
irredlisnak a juliusi idépontot. A vezetdi nyilatkozatot vezérigazgatoként teszem, az lgazgatdsag hatarozata pedig
a FB Kift-nek szdlt. Nincs atfedés a kett6 kozott, vezérigazgatoként nem vagyok felettese a FB Kft. ligyvezetbjének.
Heti (léseket tartunk leginkabb a kiilonbdz0 fejlesztési projektekkel kapcsolatban. A konyvvizsgalati
sztenderdeknek megfeleld fogalmazdsmddban készilt a kényvvizsgaldi jelentés. Ha megnézik a t6bbi cég
jelentését, ezek a széfordulatok ott is hasonléan alinak. A kényvvizsgald nem tud minden egyes cégnél minden
bizonylatot ellenérizni. Meg van hatarozva, hogy milyen mintavételezési eljarasokkal kertl erre sor, ezért allitja azt,
hogy lényeges eltérés nem lehet. A modszertanbdl adéddan azt nem allithatja, hogy semmilyen eltérés nem lehet.
Ez nem FEV IX. Zrt. specifikus, hanem egy teljesen szabvany konyvvizsgaldi jelentés. Az Uzleti jelentésrdl
félkovéren leirja, hogy mivel egyéb mas jogszabaly a tarsasag szaméra nem ir elé tovabbi kovetelményeket az
lzleti jelentésre, ezért e tekintetben nem mond véleményt. Ahol leirjuk a cég miikddését, azt nem vizsgélja a
kényvvizsgéld, mert a beszdmoldval kapcsolatos részeket nézi. Ebben az értelemben a pénziigyi beszamolé a
beszamold és azt ellendrzi, hogy azonosak-e azok a szamok, amik a beszamoléhoz kapcsolddnak és szerepelnek
a jelentesben. Tehat atnézi az Uzleti jelentést, de nem foglalkozik a miikodest érintd szamokkal. Mi digitalisan
alairva kaptuk meg a kdnyvvizsgalétdl a dokumentumot, ilyen formaban tovabbitottuk az Onkormanyzatnak. A
digitalis alairas pecsétje az oldal tetején, a jobb felsé sarokban talalhatd. Digitalisan alairta Dallos Hajnalka, datum.
Ha valaki kinyomtatja, akkor igy néz ki. Hogy a képvisel6k miért nem az eredeti fajlt kapjak meg, arra a Szervezési
Csoport tud valaszolni. Mi ilyen formaban kiildtiik meg a Felligyel6 Bizottsagnak és igy kapta meg a Hivatal is. A
beszamold az Igazgatdsag eldterjesztése a Felligyeld Bizottsag és a tulajdonos felé. Készlil egy tervezet, és be
lehet allitani tgy, hogy hat szam kicserélése az Gtezerbdl driasi probléma. A lefolytatott kozbeszerzések szamanal
38 db szerepelt, de csak 37 volt, vagy forditva. A pétdijazasoknal a 2019-es értékekhez a 2022-es adatokat irtak
be novemberre és decemberre. llyen dolgokrol beszélunk, de egyébként mindig nagyon halas vagyok, ha valaki
ezekre felhivija a figyelmet, mert egy ilyen el6terjesztés igenis legyen tokéletes. Tobben is atnézték, nem orilok
neki, hogy 6k nem szurtak ki ezeket a hibakat. A nem kelléen hivatalos megfogalmazast kicseréltik. Szerintem
teljesen normalis, hogy az lgazgatdsag tagjai ennyivel hozzajarulnak ahhoz, hogy ez egy jo dokumentum legyen.

Gyurakovics Andrea: Mindig élvezem Vezérigazgatd Ur kimerité valaszat, mert tudom, hogy arra jatszik,
kelléképpen kifarassza a képvisel6ket és a végén mar azt sem tudjak, mit kérdeztek. Holnap a képviselé-testiileti
ulésre kelloképpen fel fogok készilni, a kérdésre pedig nem nagyon vélaszolt, amit 4 év alatt mar megszoktam.
Ettd| figgetlenil figyelek. On nem a féndke Papa Leventének. Az On helyettese a FEV IX. Zrt-nél, nem? Gondolom,
csak beszélgetnek egymassal. Biztosan meg tudjak beszélni azt is, hogy mi torténik a FB Kft-nél. Lehet, hogy ez
azért nem kerll sorra, mert nem annyira fontos. A nem kell6képpen megfogalmazottakhoz visszatérve: arrél van
sz0, hogy egy decemberi szamla atcsUszott januarra és az Igazgatosag ilésen az volt az indok, hogy a
kdzigazgatasi szinet miatt, a leallds okan nem ment &t az Onkorményzat pénzlgyi részlegén a szdmla. Ezért nem
tortént kifizetés. Kérem, magyarazza ezt el Vezérigazgaté Ur, szeretném meghallgatni. A szabalyzatokkal mar
tavaly is volt probléma és ugy tlnik, ezt idén sem sikerUlt rendezni. A megfelelési tanacsadoi jelentés szerint a
gépkocsi hasznalatrél szlé szabalyzat a tarsasag tulajdonaban 1évé gépkocsik lzemeltetésével kapcsolatban az
eléirtak betartasa nem kovethetd nyomon a Vagyonkezelési lgazgatosag esetében, és ez a Parkolasi
lgazgatdsagnal is eléfordul. Szerintem nem kell kommentalnom. Csak felolvasom azokat a részeket, amiket tavaly
mér végigbeszéltiink és akkor Vezérigazgaté Ur letette a nagy eskiit, hogy innentdl kezdve minden flottul fog
mikodni. Ugy tlinik azonban, hogy még mindig nem miikadik, bar a megfelelési nyilatkozat kezd egy kicsit puhulni
és nem fogalmaz meg olyan éles kritikakat, mint tavaly. Ett6l fliggetlentil még mindig vannak hianyossagok. Ha
visszanézziik a 2020-as, 2021-es jelentéseket, ezekre ott is talalunk utalasokat. Tehat ezek nem mostani gondok.
ldén januarban elfogadta a Képvisel6-testllet a 2022-es Uzleti tervet, ami elézetesen 2,2 millidrd Ft arbevételt
mutatott be. Ebbdl februar 28-ra mar csak 2.135.000.000 Ft lett, 65 millié Ft-tal kevesebb. Ezt a decemberi szamla
atcsuszasa jelenti? Sajnalom, hogy nincs itt Ferenczy LaszIéné, mert 6 ala tudna tdmasztani, vagy meg tudna
cafolni, amit mondok. Ha decemberben megkaptak volna a pénzt, akkor 60 milli¢ Ft-tal lenne tébb az eredmény,
ami 6sszességében kozel szaz milli6 forintos eredményt mutatna ki. A bankbetét 600 millio Ft fol6tt lenne, ezért
azt kell mondanom, hogy picit tulfinanszirozott a cég.

Pataki Marton: Tajékoztatom Frakciovezeté Asszonyt, hogy — ahogyan a szOvegben is le van irva - az
Onkormanyzat, mint minden allamigazgatasi szerv, pénzforgalmi elszamolast alkalmaz. Tehat arra az idészakra
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kényveli le az eseményeket, amikor megtdrténnek a tényleges pénziigyi tranzakcidk. Enhez képest a FEV IX. Zrt.
— mint minden gazdasagi tarsasag — eredményszemléletben kényvel, azaz nem azt nézi, hogy a pénz utalasara
mikor keril sor, hanem azt, hogy mi a szamla teljesitési idépontja. Erre hivtuk fel a figyelmet, hogy az
Onkormanyzat valészinileg nem csuszott ki a fizetési hatéridejébdl, de ha igen, az sem okoz 6riasi problémat. A
cég likviditisa rendben van. Emiatt van eltérés a szamokban, illetve konkrétan azon az oldalon az
Onkormanyzatnal keriil bemutatasra. Annak, hogy az eredeti kdltségvetési eldiranyzatot miért nem teljesitették a
kiadasi oldalon, ez az oka. Ténylegesen ugyan mar kiallitasra kerllt a decemberre vonatkoz6 szamla és megkapta
az Onkormanyzat, tehat a FEV IX. Zrt-nél arbevételében mar megjelenik, de nem ez befolyasolja, hogy a kifizetés
megtortént-e, vagy nem. Az Onkormanyzatnal viszont nem jelenik meg. Ha januarban lett kifizetve, akkor a
zarszamadasnal fogjak rendezni, de Romhanyi Ildikd nalam ezerszer jobban tudja ezt. Az Onkormanyzat
konyvelésérél nem szeretnék nyilatkozni azon tul, ami szerepel az anyagban. Az (izleti tervnél elézetesen leadott
eredménykimutatasnal jeleztik, hogy az egy el6rejelzés. Fejbdl hirtelen nem tudok ré valaszolni, hogy a
véglegeshez képest hogyan valtozott. A gazdaségi igazgatd meg tudna mondani, holnapra meg is kérdezem. Nem
gondolom, hogy ennek oriasi jelentdsége lenne. Azért van a beszamolo, hogy akkorra teljes mértékben dsszealljon
a tarsasag el6z6 évre vonatkozo konyvelése és akkorra legyen minden a megfelel§ helyen kimutatva. Amig van
megfelelési tanacsadd, addig azért fizetlink neki pénzt, hogy ramutasson a hibakra. Soha nem fogok t6le olyat
kérni, hogy azt mutassa ki, nincs itt semmi probléma. Egy 100 fés cégnél mindig lesz olyan, ami nem 6l torténik.
Ha barki azt mondja, hogy 6 tud ekkora tarsasagot, ahol mindig minden 100% és minden élére van allitva, biztosan
hazudik. Sajnos az emberek nem igy miikddnek. Ez a bizottsagi ilés is elkezdédott 16:00 orakor, és volt, aki 16:08
percre érkezett meg. Ez egy vicces felvetés, de értik. Az a szabaly a cégnél, hogy 8:00 éréra be kell érni, de vannak,
akik késnek. Aki ebben szisztematikusan rosszul jar el, annak egy id6 lesznek kovetkezményei. Nyilvan életszeriien
kell kbvetni az el6irdsokat. Ha tul bonyolult a gépkocsihasznalati szabalyzat és sok papirt kell kitolteni, adédhat
vele gond. Mi a fontosabb? Hogy a miiszerész id6ben odaérjen és megjavitsa a parkoléautomatat, vagy az, hogy
az autéhasznalat papirjai rendben legyenek? Valoszin(ileg elmegy, orvosolja a hibat és utélag tolti ki a papirokat,
aztan elfelejti. Természetesen ez nem jo, korrigalni kell, modositani a szabalyzatot, de ezek nem 6riasi kérokat
okozd bilndk. Telijesen normalis egy ilyen cégnél, hogy ez elbfordul. Ha majd mas lesz a vezérigazgato,
elképzelhetd, hogy majd megerdszakolja a megfelelési tanacsadot, hogy azt irja le, minden 100%-osan mikodik.
En ilyet nem fogok csinalni. Az a cél, hogy redlis vizsgalatokat végezzen, legyen értelme a munkajanak és jelezze
az eltéréseket. Ertem, hogy ez valakinek nem tetszik, de ezt tudom kinaini.

Romhanyi Ildiké: Vezérigazgaté Urat szeretném megerdsiteni. Az Onkormanyzat valdban pénzforgalmi
szemléletben konyvel. A mi kdltségvetésiink teljesitése azt fogja mutatni és takarni, amit mar pénzforgalmilag
kifizettlink. Az adott évi, kitelezettséggel terhelt maradvanyokat hozzuk at. A kdzszolgaltatési szerz6dések valéban
Ugy kottettek, hogy a hénapot kdvetden allitjak ki a gazdasagi tarsasdgok a szamlét, tehat egy decemberre
vonatkozd szamlat csak januarban fogok tudni kifizetni. Ezaltal a koltségvetéstinkben ezt csak 2023-ban fogjuk
teljesitési adatként latni. A szdmlan a teljesitési idépont ettdl fliggetlentl decemberi. Mashogy tartjuk nyilvan a
decemberi szamlakat, ami latszani fog a mi teljesitésinkben, illetve a kotelezettséggel terhelt maradvany
athozatalaban.

Torzsa Sandor: Hogy a vilag mennyire nem tokéletes, nekem pedig at kellett mennem egy mésik bizottsagi Ulésre,
de az mar végzett, mert gyors Bizottsag. Hol tart a FB Kft. pere az lkon Zrt-vel? Ha j6l emlékszem az el6z0 részek
tartalmara, adtunk kolcson pénzt a kft-nek és volt is olyan javaslat, hogy a tovabbiakban mit kezdjunk ezzel a
tarsasaggal. Az volt a konkluzio, hogy ameddig tart ez a per, tul sok mindent nem tudunk vele csinalni. Az elmalt 1
évben gondolom, hogy torténtek olyanok a héza tajan, amikrél érdemes lenne beszdmolni. Stabilan mikadétt-e,
hogyan alakultak a szamai, stb.?

Pataki Marton: Ugyvezet6 Ur részletesebben fog errél beszélni, de a perrdl képben vagyok. Azt mondtam, hogy a
vezetdi nyilatkozatot vezérigazgatoként teszem, ami nincs Osszefiggésben a FB Kift. ligyeivel. A keresetet
benyuijtottuk, erre egy ellenkérelmet adott ki az Ikon Zrt. Ebben szamtalan érdekes kérdést vetett fel és az el6z6
ugyvezetét, Kandolka LaszI6t is meg kellett keresniink. Az allitasok egy részérdl csak 6 rendelkezett informaciéval,
ezeket irasban biztositotta és ezek alapjan az ugyvédink elkészitette a valasz iratot, amit benyujtottunk a
birésaghoz. Feltételezem, hogy ezutan az elsd targyalas kitlizése varhatd. Nyilvan ez elhiizodé lgy lesz. Biztos,
hogy kacifantos torténet. A Vitruvius Kft. megnyerte a Szentendrei Skanzen altal kiirt kozbeszerzést ifjisagi szallé
létesitésére. Ok megbiztak a FB Kft-t generalkivitelezéssel 592 millio Ft nettd értékben, majd a FB Kft. megbizta a
harmadik céget, az lkon Zrt-t nettd 580 millié Ft-ért ugyanugy generalkivitelezéssel. Beruhazoi oldalon nem nagyon
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lattam még ilyet, hogy valaki odaadja a generalkivitelezést az alvallalkozd alvallalkozéjanak. Kérdés, hogy a
Vitruvius Kft. és a FB Kft. mit csinal ebben a lancban. A nagy kérdés moralisan, hogy ha valaki egy kdztulajdonban
1évd céget vezet, akkor hogy jut eszébe nettd 12 millié Ft eredményért cserébe ilyen oriasi kockazatnak kitenni a
tarsasagot. Mi most kiizdiink per formajaban, a miikddéssel kapcsolatban pedig Ugyvezetd Urnak adom &t a szét.

Papa Levente: Elhangzott a kérdés, hogy miért a szeptemberi hataridd utan, novemberben adtuk be a
viszontkeresetet. Azért, mert amikor kifizettiik a felszamolas elmaradasaért a huszon x millié Ft-ot, akkor egy utolsd
utani pillanatban még egy fellebbviteli forumon fellebbezett az lkon Zrt. Addig nem délt el, hogy nekiink mennyit
kell végelegesen kifizetniink. Volt egy vitank Vezérigazgatd Urral, hogy a polgari peres eljarast inditsuk-e el a
felszamolés fellebbvitelének lezérasa elétt, vagy varjuk meg, hogy kell-e még fizetniink valamennyit. Ha elinditjuk
és a felszamolasért kell még fizetni, akkor modositjuk az 6sszeget a polgari peres eljarasban. Uj ligyvéddel fogtunk
ebbe a perbe, neki pedig meg kellett ismernie a torténetet, a korabbi eljarasokat és hogy mi zajlott eddig. Emiatt
lett november eleje a benyujtas datuma. Masfel honapos keéslekedes van, aminek a fellebbezes es az tigyvédvaltas
az oka. En ezt magamra vallalom, mert Vezérigazgaté Ur mindig azt mondta, hogy adjuk be minél hamarabb. Most
zérul le a perfelvételi szakasz. Ok beadtak egy ellenkérelmet, amiben leirtak, hogy 8k viszontperelnek minket a
felszamolasban ki nem fizetett 54 millié Ft-ért. Az utolsé szamlat ezzel az dsszeggel nem kellett kifizetni, annak a
behajtasaért 6k is perelnek minket. Nekink a 21 millio Ft-ot kellett kifizetnlink a felszamolas fenyegetése miatt.
Tehat oda-vissza pereljik egyméast. Kandolka Urat és a projekt miiszaki ellenérét is megkérdeztiik. Négyes
céghaldzat alakult ki, a harmadik alvallalkozo hajtotta végre effektive a munkat, az lkon Consult Zrt., aki perli a FB
Kft-t. A muzeum kdzvetlenll a negyedik céget utasitotta, hogy hajtson végre plusz munkékat, pedig nem vele volt
szerz6déses kapcsolatban, hanem a FB Kit-vel. Jelent6s elérelépés, hogy tortént plusz munka, de volt miszaki
tartalom csdkkenés is. Azt nem akarja figyelembe venni az lkon Zrt., hogy a mésik oldalon miszaki tartalom
csokkenés volt és plusz-minusz Ugy lett megallapitva, hogy az nulla legyen. Nem elég, hogy az alvallalkoz6
alvallalkozéjanak alvallalkozéja, hanem kb. harom havonta szerz6dést modositottak. Jogilag elég kacifantos a
térténet, de ugy tlnik, hogy azért nincs igaza az lkon Zrt-nek, mert tdrtént plusz munka és minusz munka is. Az
liléseken sok miszaki egyeztetés volt és ez gy lett kiszamolva, hogy nulla legyen. Efelé kell elmennie a pernek.
Sajnos rossz hir, hogy valoszinileg tovabbi perek kellenek majd ahhoz, hogy ezt jogilag tudjuk érvényesiteni.

Gyurakovics Andrea: Vezérigazgaté Ur bedobta a nehézfegyverzetet a helyettese személyében. Jon az erdsités
rendesen. A moralis részét ne minésitsiik és ne kategorizaljuk, mert nekem picit kérdéses, hogy perben allunk az
lkon Zrt-vel, mégis be tud jénni alvallalkozéként egy munkara. Holnap képvisel6-testiileti Glés lesz, tovabb fog
folytatddni a csorténk. Remélem, hogy Papa Levente is el fog jonni és harman harcolhatunk. Nehezen tudom
értelmezni, hogy nem talalnak olyan szakembert, aki nem tudja kitalalni, hogy mi legyen egy ures tertlettel. Nagyon
szivesen segitlink s ezt viccen kiviil mondom, mert nem poénkodni szeretnék. Valészinileg Torzsa Ur is azért
kért irdsos anyagot, mert ez igy félreérthetd. Majd biztos elhangzik, hogy én nem értettem jél, de szamomra
nehezen értelmezhetd. Ha jol emlékszem, azt mondta, hogy a fibkban van mar egy terve, amir6l nem szliletett
donteés és ezert nem kerdlt sor ra. Néhany Uléssel ezeldtt megigérte, hogy leporolja, és valamikor bejon elénk, ha
més nem, tajékoztatoként. Mi az, amire On gondolt, Vezeérigazgato Ur? Hatha egyezik a Bizottsag tetszésével.
Nekem ezek az emlékeim, de segitsenek felidézni, hogyan is volt. Ugy rémlik, ebben maradtunk.

Takacs Krisztian: Néhany szézezer forintos kerekitéssel a cég Uzleti tevékenységbdl szarmazd eredménye 13
millié Ft volt és ennek dupldja volt a pénziigyi tevékenységhél sz&rmazé eredmény. Nem pénzligyi tevékenységet
végz0 tarsasagrol van sz, tehat ez nagyon nem j4, plane a jelenlegi inflacios kdrnyezetben. 24,5%-os volt a tavalyi
csucsinflacio, ami magas. Az ott parkoltatott pénzbdl 26 millio Ft kamatbevétellink szarmazott, de ennek
haromszorosat vesztettik az elértéktelenedés miatt. Nem j6, hogy egy kiilsé cégnél tartia a pénzét az
Onkormanyzat. Sajnos ebben jok vagyunk, aztan a hatékonysag megkérdéjelezhetd.

Pataki Marton: A pénz lekotott betét formajaban van. A kamatszint folyamatosan emelkedett, ahogyan az inflacié
is. Ha visszavetitenénk a mostani kamatszintet egész évre, akkor sokkal magasabb érték jonne ki. Ev elején nem
volt 5% a kamat. Sokkal lényegesebb, hogy az Onkormanyzat szamlain is van pénz és errdl rendszeresen szoktam
Irodavezetd Asszonnyal konzultalni. Egyébként az Onkormanyzat rosszabb feltételek mellett tudja kamatoztatni a
pénzét, mint a FEV IX. Zrt. Soha nem voltam annak az élharcosa, hogy a pénznek mindenképpen a FEV IX. Zrt-
nél kell lennie. Nem igaz az, hogy ha az Onkormanyzat visszavonna magahoz, magasabb hozamot érne el ezzel
az Gsszeggel.
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Takacs Krisztian: Pont ezért mondtam, hogy mi nem parkoltatni szeretnénk, hanem pl. jardat, kozteriletet
felujitani. T6bb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 94/2023. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatardl.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 45/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kézbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testilletnek a 94/2023. sz. - "A  FEV
IX. Ferencvarosi Vagyonkezel6 és Varosfejleszté Zartkorlen Mikodd Részvénytarsasag 2022. évi
beszamoldja” cimi - eléterjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(6 igen, 3 nem)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Mathauser Tlinde Igen
dr. Mészéros Szilard Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Balazs Adam Samu Nem
Gyurakovics Andrea Nem
Mezey Istvan Nem
Ferenczy Laszléné Tavol
Jancso Andrea Tavol

3./ A Ferencvarosi Egészségiigyi Szolgaltatéo K6zhaszni Nonprofit Kft. 2022. évi beszamoldja
93/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol dr. Mechler Andras ligyvezetd

Torzsa Sandor: Oriilok, hogy ez a Bizottsag is targyalja a beszamolét, mert az Egészségiigyi, Szocialis, Sport,
Ifiisagi és Civil Bizottséag iilésén nem tudott ott lenni Alpolgarmester Ur. Kicsit csalodott vagyok, mert 1 évvel ezeltt
szintén targyaltuk a beszamolokat és volt egy kellemetlenség a FESZ Kft-nél. A cégnek 73 millié Ft vesztesége volt
és csOkkentettik a torzstokéjét. Az iléseken a mi frakcionknak elég markans allaspontja volt, csak Ugy tudjuk
elfogadni a beszamolét — és egyébként ez a torvényi kételezettséglink is -, hogy ha a torzstbke hianyt
megszUntetjlk és felszamoljuk. Csalédottan olvastam, hogy a cégnek megint térzstéke hianya van. Nem tudom,
hogy ez hogyan keletkezett, esetleg a tavalyi nem lett felszamolva? Volt arrdl sz6, hogy egy nagy értéki orvosi
miiszer apportként be fog keriilni, de a 3 honap mar nagyon letelt. Ujra el kellene fogadnunk a beszamolét és most
a résziinkrél nagyon nagy bizalom kell, hogy megnyomjuk az igen gombot. 1 évvel ezel6tt is arrol beszélgettlnk,
hogy torvényi kotelességlink a tdrzstéke hianyanak megsziintetése. Ha megszavazzuk, akkor mi a garancia erre?
Gondolom, a varosvezetés sem oriil annak, hogy a cég folyamatos jogsértésben van és ezt nem a tarsasag koveti
el, hanem a tulajdonos, amit a varosvezetés képvisel. Tisztelettel prébalom elmondani ezt az aggalyomat, nehogy
félreértés legyen belle. Elég kellemetlen szituacié, hogy 1 év alatt nem tudtuk kezelni ezt a problémat, most pedig
megint itt vagyunk, és ujra bizalmat kellene adnunk ez tigyben.

Takécs Krisztian: En is emlékszem erre és kérdezem, hogy a CT gép apportként torténd bevitele megtortént? Ha
igen, akkor nagyon nagy baj van a sajat téke allapotat nézve, ha pedig nem, akkor miért nem, illetve vérhaté-e,
hogy ezt a megoldast tudjuk majd alkalmazni 3 hoénapon belil? Ha a késztiléket nem tudjuk apportként bevinni,
akkor van-e B terv arra, hogy megemeljik a sajat tékét a torvény éltal eldirt szintre?

dr. Mechler Andras: A varosvezetéssel tortént egyeztetés. A tamogatotél — aki akkor az EMMI volt - kértiink egy

allasfoglalast, hogy van-e lehetdség a CT gép apportélasara, de nem sziiletett egyértelml valasz, ezért ezt a
megoldast nem valaszthattuk. A tarsasag részére hasznalatba adott, alapitd okiratunkban is szereplé Villa utcai
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ingatlan apportalasa meriilt fel a sajat toke rendezésére. Alpolgarmester Urral leveleztiink errél és az volt a kérés,
hogy a kovetkezé képviseld-testilleti Ulésre készitsiik el ennek az anyagat. igy rendezédne a tékehelyzet a
tarsasagnal.

Torzsa Sandor: Jelzem, hogy mi ezt nem fogjuk tamogatni. Egyaltalan nem tartom jo étletnek, hogy azt az ingatlant
a tarsasag tulajdonéba helyezziik. Arra nincs szlikséguk azutan, hogy megépll az Uj szary. Ha most a tulajdonéba
adjuk, akkor meglehetdsen komplikalt lesz onnan kihozni, hovatovabb, ha az Allam elviszi a rendelGintézetiinket,
akkor hozzavagtunk még egy ingatlant is. Szerintem ez nem feltétlenlil jo 6tlet. Ez egy tlizolté megoldas lenne,
hogy kipipalhassuk a végrehajtast, de nem jo megoldas és nem tdmogatom. Keressiink mas lehetéséget. Kicsit
tobb, mint 1 év mulva mar semmi sziiksége nem lesz ra a kft-nek. Nekiink, mint Onkormanyzatnak pedig kellenek
olyan ingatlanok, amiket lakasként vagy mashogy tudunk hasznositani. Ezért nem javaslom az apportot.

Reiner Roland: A torzst6keemelés és az ehhez kapcsolddd kérdések mar tul vannak az én pénzlgyi
ismereteimen. Az eddigi megbeszélések alapjan ezt a helyzetet haromféleképpen lehet rendezni. Az
eszkozapporttal, amire nem kaptunk valaszt sem az el6z& minisztériumtol, sem az Uj fenntartotél. Az
ingatlanapporttal, amerre most mi is elmozdultunk, vagy plusz pénz befizetésével. Szerintem az utobbi kett6bdl tud
valasztani a Képviselé-testllet. Ezeket be fogjuk hozni és el fogjuk donteni, hogy melyikkel szeretnénk rendezni
ezt a helyzetet.

Takacs Krisztian: Demoklész kardjaként lebeg a fejlnk felett a szakrendel6k allamositasa és ha jél tudom,
holnaptdl szamitott 3 honapunk van arra, hogy ezt rendezziik. Szerintem ki kellene tartanunk az utolsé pillanatig
és ha tényleg az lesz a vége, hogy az Allam elveszi a rendeldnket, ne adjunk neki még egy ingatlant is. Ha ez lesz
az ut, akkor ne majusra, hanem a torvényi hatéridén bellil, de a legutolsé képviseld-testileti Glésre j6jjon be errdl
az elbterjesztés. Akar egy rendkivdli Ulést is Gssze lehet hivni emiatt szerintem.

Torzsa Sandor: Nem tudom, hogy a Mester utcai rendeld épiilete most kinek a tulajdonaban van. Lehet, hogy azt
is be lehet apportalni, mert arra valdszinlileg szlikséguk lesz ezutan is. Lehet, hogy én a készpénz betételét
praktikusabbnak tartanam. Ekkora inflacié mellett és ismerve a maradvanypénzeket a koltségvetésben, szerintem
ez a jobb megoldas. Ne felejtsiik el, idén is lesz 15% inflacié, de az ingatlan értéke kicsit masképp viselkedik a
piacon. Az Onkormanyzatnak évrél évre van azért szabadon felhasznalhaté maradvanya, amit tologatunk magunk
elétt. A 63 millio Ft-nal pedig lényegesen tobb szokott ez lenni minden évben. Teljesen mindegy, hogy az
Onkormanyzat kéltségvetésében, vagy a FESZ Kft. torzstokéjében van ez az 6sszeg.

Takacs Krisztian: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 93/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 46/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a KépviselS-testiiletnek a 93/2023. sz. — "A
Ferencvéarosi Egészségligyi Szolgaltatd Kdzhasznu Nonprofit Kft. 2022. évi beszamoléja” cim(i - eléterjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(9 igen, egyhangu)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Balazs Adam Samu Igen
Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tlnde Igen
dr. Mészaros Szilard Igen
Mezey Istvéan Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltén Igen
Torzsa Sandor Igen
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Ferenczy Laszloné Tavol
Jancsd Andrea Tavol

4./ Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. 2022. évi beszamoldja
91/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol dr. Bencsik Marta ligyvezet6

Torzsa Sandor: It is van 3 millié Ft hiany, nem tudom, hogy ez eredményezett-e torzstéke csokkenést. Ha igen,
itt sem javaslom ingatlan apportalasat, de ezt is kezelni kell.

dr. Mészaros Szilard: Ugyvezetd Asszony programjaban sz6 volt az online feliilet kialakitasardl és beszéltiink is
rola ebben a Bizottsagban is. Kérem, kicsit érvelien emellett, illetve mondja el, hogy all a projekt. Késziilt
koltségbecslés, hogy mennyibe kertiine? Milyen lehetéségek vannak ezzel kapcsolatban?

dr. Bencsik Marta: Nem hianyunk van, hanem veszteségiink. Nem hianyzik semmi a kasszabol. Annyival tobb
kiadasunk volt, ami itt megmutatkozik: 3.798.000 Ft. Ez nem okoz térzstéke cs6kkenést, ilyen direkt kbvetkezménye
nincs. Az online pont ott all, ahol az (zleti terviink targyalasanal is volt. Az (izleti terviinket elfogadta a Képvisels-
testilet, de a koltségvetésben ezzel nem aranyban allé 6sszeget szavaztak meg a médiacég szdmara. Ebbél az
kdvetkezik, hogy az online projekt all. Informéciogydjtés volt, de a szervezés nem kezdddott el. Az Uzleti tervben is
leirtuk a terveinket, kiszamoltuk, hogy mennyibe kerline, ha mar szeptemberben elindulna ez a hiroldal. Most is
ezt tartom realisnak a 9 onlinet illetéen. Nagyjabol 12-13 millié Ft-ra lenne szikség hozza. Ennyibél meg lehetne
oldani, hogy friss, ferencvarosi hirekkel jelentkezziink napi frissitéssel, videos és irott anyagokkal. Amennyiben van
egy havi Ujsag, az természetszeriileg nem tudja betdlteni az azonnali reagalas szerepét, nem tud aktualizalt hireket
kbzzétenni, ezért lenne fontos, hogy ennek is legyen felillete. Raadasul nincsenek terjedelmi korlatai, csak
anyagiak. Ugyanakkor a tévés videdkat kozzétessziik a Facebook oldalunkon, megosztjuk kilonbozd kerdleti
Facebook csoportokban, YouTube-on. Ha ez egy helyre csatornazva jelenhetne meg akér friss hirekkel, akar
hosszabb |élegzetvételli anyagokkal, amik valdéban a helyi kozéletre és kdziigyekre koncentralnak, akkor mindenki
jél jarna.

Takacs Krisztian: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 91/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 47/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolia a Képviselé-testiletnek a 91/2023. sz. -
"Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. 2022. évi beszamoloja” cimdi - el6terjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(6 igen, 2 nem)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Mathauser Tlinde Igen
dr. Mészaros Szilard Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltén Igen
Torzsa Sandor lgen
Gyurakovics Andrea Nem
Mezey Istvéan Nem
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancso Andrea Tavol
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5./ Javaslat Gladiator VII. Ingatlanfejleszté Befektetési Alap és a Budapest Févaros IX. ker. Ferencvaros
Onkormanyzata kozott létrejové kozhasznalatot biztosito, atjarasi szolgalmi jogot alapitd szerzédés
megkatésére

101/2023. sz. eléterjesztés
Eldterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Takacs Krisztian: Két okbol nem tartom elfogadhaténak az eléterjesztést. Amit kapunk, a lakosok altal igénybe
veheté parkolohelyeket, dnmagaban j6 megkdzelitése a parkolasi problémak megoldasanak, de ez a terllet
nagyon messze van a ferencvarosi lakossagtdl. A stadion mellett nem lakik senki, mellette a korhaz van, tehat
olyan helyen jeldInénk ki parkolokat, ahol nem jelent problémét a megallas. 50 millié Ft-ot kapnank a Vagohid utca
felujitasara, de a jelenlegi tervek szerint ezt késébbre idézitettlik. Ha optimalis esetben is 1 év mulva kerl ra sor,
akkor is sok millié forintot vesztlink a 15%-0s inflacidval. Politikai ellentmondés is van, mert sokak szerint nem erre
az utcéra kellene kolteni ekkora mennyiségli pénzt. Ha a kerllet teljes uthaldzatat nézzik, akkor az allapota nem
annyira rossz, sét, a jobbak kdzé tartozik. Ha mar ilyesmire kéltenénk, akkor ne erre, hanem altalanos kdzutfelujitasi
programra, akar zélditésre kérjlik. Majdhogynem barmilyen masik kozteriletfejlesztési program jobb, mint a
Vagéhid utca. A végsd érv, hogy ezen a terlileten még nagyon sok épitkezés varhaté. Rendszeres metédus, hogy
adott terileten felépitlink minden hazat és ha vége az épitkezéseknek — amikor nem fogjék tobb tonnés teherautdk
és munkagépek az utat hasznalni -, utna épitiink utat. Ez lehet, hogy akéar két ciklussal is késébb fog bekdvetkezni,
addigra pedig kis tulzassal ez az dsszeg 1 kg kenyér aranak fog megfelelni. Ezért is lenne jobb, ha mashova
csoportositanank ezt a pénzt.

Reiner Roland: Az nyilvan egy adottsag, hogy hol van az ingatlanberuhazas. A Hivatal visszatér6 tapasztalata,
hogy nagyobb rendezvények — kllondsen Fradi meccsek — idején azon a kornyéken a parkolas azt jelenti, hogy
mindenhol autdk allnak. Szerintem van erre igény, de valéban nem a klasszikus lakokornyezet. Ha parkolohelyeket
tudunk létrehozni, raadésul nem kozterileten, hanem a f6ld alatt, az csak jo tud lenni. Amikor teleptlésrendezési
szerzédést kot vagy kdzcélu hozzajarulast kap az Onkormanyzat, akkor szerintem az a helyes, ha konkrétan kapja
valamire, nem csak ugy befizetik a kdzdsbe. Ennek a beruhazasnak a kérnyezetében viszonylag kevés olyan dolog
van, amire el lehetne kolteni. Ezzel szemben a Vagohid utcaval mar régota foglalkozunk. Ha nem is az idei év
legstirgetdbb problémaja, de a kivetkezd évek alapvetd kérdése lesz, hogy a Vagohid utcabdl gyakorlatilag uj f6
utca lesz belathat6 idén bellil. Hogy ne minden beruhazd ugy rendezze a sajat ingatlanja el6tt a koztertiletet,
ahogyan szeretné, és ezaltal ne patchwork-szerlien nézzen ki, kell egy feltjitasi program. Err6l volt mar
telepllésrendezési szerzddés, tehat zajlik ez a munka. Nem gondoltam, hogy abban van vita, hogy a Vagéhid utca
felujitasat belathatd idén bellil meg kell csinalnunk. Fontos észrevétel, hogy ez egy nem mindenki altal tamogatott
cél. Két szempont volt, amikor erre tettlink javaslatot. Valamilyen célt meg kellett nevezni, ez a beruhazé érdeke
is. Eljott a cég képviseldje is, tud nyilatkozni hogy a felajanlott célt tudjak-e modositani. A masik szempont, hogy a
Vagohid utcanak legyen egységes kialakitasa, egységes arculata, amibe egységesen tudjuk becsatornazni azokat
a beruhdzasokat, amik még éveken keresztll zajlani fognak. Ezt varosfejlesztési, varostervezési célnak gondolom.

Torzsa Sandor: En tamogatom, megszavazom. Sajnos valéban vannak rosszabb allapotd Gtjaink, amik komolyabb
prioritast élveznének. Nem rég tudtam meg pl., hogy a Kiils6-Mester utca a miénk, mi vagyunk a fenntartéi. Isteni
csoda, hogy ott még nem tortént tengelytoréses baleset, mert katasztrofalis allapotban van. A zarszamadaskor
biztosan lesz mddositd javaslatunk, hogy ennek a feldjitasara kiilénitsiink el pénzt. Lehet, hogy célszer( lenne azt
kémi a beruh&zotdl, hogy konkrétan ezt Ujitsa fel, ne pedig pénzt adjon. Erdemes lehet ebben futni egy kért, mert
ott komoly kihivasok vannak.

Takacs Zoltan: A Vagohid utca felujitisanak végrehajtasa szerintem nem kérdéses senki szamara. Nekem azért
problémas, mert 5 éven bellil lesz reélis valamikor, hogy ennek neki kell kezdeni. Picit elrugaszkodva, a Vagohid
utcaban és a sziik kdrnyezetében az évtized végére nagysagrendileg annyi lakas lesz, mint a Jozsef Attila-
lakotelepen. 5 év milva nem azon fogunk gondolkodni, hogy Ujra kell hiiznunk az aszfaltot, hanem azon, hogy
esetleg a Soroksari utrdl el kellene vezetni egy villamos vonalat. Olyan gyorsan végbemend valtozas van, hogy
sejteni mar sejtjuk, hogy ezzel valamit kell kezdeni, de pontosan hogyan és mit, azt még nem lehet latni. 3-5 éven
belill ez a pénz a jelen tendenciak szerint semmit nem fog érni. Mai vasarléeré értéken 25-30 millié Ft-ot fog émi,
rossz esetben 14 millio Ft-ot. Olyan célra kellene elkdlteni, ahol ha nem is tudjuk megdrizni az értékét, de legalabb
belathaté id6n bellil forditjuk valamire. Ahhoz méar holnap el kellene kdlteni, hogy ugyanennyit érjen, mert
holnaputan mar kevesebbet fog. Kerlljén dtfeltjitasi alapba. Kozéps6-, és Bels6-Ferencvarosban sok részen mar
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a vége felé kozeledik a rehabilitacio, illetve megsziinében vannak a foghij telkek is. Mindenki tud mondani 5-10 db
utcat, ami nagyon feltjitandé allapotban van és hamarosan el is kell kezdeni éket. Jobb helyen lenne a pénz egy
olyan célnal, ahol idéz6jelben akar holnap el lehet kezdeni késziteni a kiviteli terveket, holnaputan pedig a
kivitelezésre lehet forditani az 6sszeget. A szandékot tamogatom, de jobban 6rliinék, ha olyan cél mellé lenne
rendelve, ami rovidebb idétavra szol. Nem tartom szerencsésnek, hogy megint egy ennyire kész dontés elétt
vagyunk. Elég kellemetlen. Latom a raciét a parkoldhelyekben, mikor és miért lenne hasznos a kerllet szamara.
Ha j6l emlékszem, ez 5 éves id6tartamra szol. Az egy dolog, hogy kikb6l fog allni akkor a varosvezetés, de ha jol
mUkodo, bejaratott rendszer lesz, 5 év mulva ne dobjuk ki a kukaba. Gondolkodjunk egy kicsit hosszabb tavban.
Ha holnap nem megy at a javaslat, akkor ezeket a pontokat lehetne még finomitani. Az irany j6, de aprésagokkal
még kellene foglalkozni, miel6tt a Képvisel6-testlet elfogadna.

Takacs Krisztian: Kérem a cég képvisel6jét, hogy reagaljon az eddig felmertiltekre. Megadjuk a lehetéséget, ha
megtisztelt a jelenlétével.

Torzsa Sandor: Mit sz6Ina ahhoz, ha azt mondanénk, hogy inkabb a Kulsé-Mester utcat Ujitsa fel?

Pados Gabor: Pados Gabor vagyok a Wing Zrt. részérdl, miszaki igazgatdja az irodafejlesztéseknek. Az én
tisztem képviselni a beruhazot. A Polgarmester Asszonnyal, Alpolgarmester Urral, a szakirodak képviseldivel tartott
hosszas egyeztetések utan sziiletett ez a — szerintiink Onkormanyzat szamara is elényds — megallapodas tervezet.
Miis abban értettlink egyet, hogy egy konkrét célra adnénk tamogatast. Szamunkra is fontos lenne, hogy a Vagohid
utca, a projekt kornyéke, ami a sajat székhazunk kozelében is van, Gjuljon meg és aldozzunk a feldjitasara. Ha az
Ondk tobbségi véleménye az, hogy ezt a pénzt inkabb méas — Ondk &ltal jobbnak tartott — célra forditanak, akkor
azt akceptaljuk és tudjuk kezelni megallapodas formajaban is. A Kiils6-Mester utca allapotat nem ismerem. Nekiink
fontos volt, hogy konkrét keretet adjunk a tamogatasnak id6ben és Osszegben egyarant. Ezért lett igy
meghatarozva ez a feladatvallalas részinkrél.

Torzsa Sandor: Biztos ismeri a Kuls6-Mester utcat, csak nem tudja, hogy az a neve. Katasztrofalis allapotban van.
Lehet, hogy érdemes lenne ebben futni még egy kort, Alpolgarmester Ur.

Takacs Krisztian: Ez nem a cégnek szdl, de ujfent talélkozunk azzal a problémaval, hogy nincs kelld parbeszéd
az Onkormanyzatban és emiatt ilyen szituaciokkal talalkozunk. Ha holnap nem fogadjuk el az eléterjesztést, akkor
lehet majd még egy kort futni, hogy méjusig mindenképpen legyen olyan megallapodas, ami a Képvisel6-testulet
tobbségének megfelel. Tobb kérdés, hozzészolas nincs. Kérem, szavazzunk a 101/2023. sz. elbterjesztés
hatérozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 48/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag az aldbbi hatarozati javaslatot elutasitja:
.A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testilletnek a 101/2023. sz. - "Javaslat
Gladiator VII. Ingatlanfejleszté Befektetési Alap és a Budapest Févéaros IX. ker. Ferencvaros Onkormanyzata koz6tt
IétrejovO kbzhasznalatot biztosito, atjarasi szolgalmi jogot alapitd szerz6dés megkotésére” cimd - elbterjesztést.”

(3 igen, 5 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Mathauser Tlnde Igen

Torzsa Séandor Igen
Gyurakovics Andrea Tartozkodott
dr. Mészaros Szilard Tartdzkodott
Mezey Istvéan Tartdzkodott
Takéacs Krisztian Tartdzkodott
Takéacs Zoltan Tartézkodott
Balazs Adam Samu Tavol

18



Ferenczy Laszloné Tavol
Jancsd Andrea Tavol

6./ Alapito okirat médositasa (FIUK)
104/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Sok mindent nem értek a kempinggel kapcsolatban. Leginkabb azt, hogy hogyan jutottunk addig
a fazisig, hogy mér szezon van és most beszéllnk errdl a kérdésrdl. Bérleti dijjal kapcsolatos megallapodasrdl,
illetve ehhez k6tédé problémarol van szd. Ekkora dsszegért senki nem akarta miikddtetni a kempinget, holott
jelenleg ki van adva, van egy lzemeltetéje. O jelentkezett, vagy nem is akarja tovabbmiikddtetni? A
koltségvetésben van olyan sorunk, hogy idegenforgalmi adé bevétel. Ezt az itt miikodd szallashelyek fizetik be a
vendégéjszakak utan az Onkormanyzatnak. Ha jol tudom, a kemping is ebbe a kategériaba tartozik, 6 is fizet ilyen
adot. Gondolom, ha nincs vendég, akkor ez az 6sszeg nekik nulla forint. Mekkora mértéki volt ez? Gyanitom, hogy
a legnagyobb befizeték koz6tt van a kemping, hiszen olcso, sok helye van. Lehet tudni, hogy mekkora volt az
ipar(izési ad6 bevétele? Ez ugye nem folyik be nekink, mert nem miikodik a kemping.

Romhanyi lldiké: Pontos 0sszeget nem tudok mondani és szerintem az Addiroda sem tud. Az idegenforgalmi
adobevétel az Addirodahoz érkezik, nalunk a konyvelés feladasbol jelentkezik. Vélelmezem, hogy adétitoknak
mindsiil, ki mennyit fizet be, de Irodavezetd Ur tudné ezt pontosan megmondani. Szinte kizartnak tartom, hogy a
nagyobb befizeték k6zé tartozna, hiszen a keriletben vannak nagy szallodak is, akiknek jéval jelentésebb
befizetéseik vannak, mint a kempingnek, aki raadasul szezonalisan m(ikddik, nem is egész évben. Nem tudom
mennyit fizettek be tavaly és azt sem, hogy Irodavezeté Ur meg tudna-e mondani.

Czakoné Dobo Krisztina: 2022. oktober 31-én jart le a kemping €l6z6 bérléjének 5 éves szerzédése. Mi
szeptember kdzepén irtuk ki elsd korben a palydzatot a kdvetkez6 5 éves id6tartamra. Elsé kérben nem volt
palyazd, megjegyzem alacsonyabb bérleti dijért, mint amennyiért most legutobb kiirtuk. Mivel eredménytelen volt,
ismét kiirtuk ugyanakkora dsszeggel, mert volt egy ingatlanforgalmi értékbecslésiink, hogy kb. mennyi bérleti dijat
lehet elkérni egy ilyen kempingért. Mi sajat magunk nem tudtuk ezt meghatérozni, mert nem volt tapasztalatunk
benne. Ezért is vettik igénybe az ingatlanszakérté értékbecslését. Tavaly tehat kétszer volt kiirva ugyanazon az
aron. Az értékbecslés 6 honapig érvényes, a harmadik korben pedig eljutottunk odéig, hogy ujat kell készittetni,
mert lejart ez a fél éves id6tartam. Ez egyébként magasabb bérleti 6sszeget javasolt, mint az el6z6 kettd volt. Nem
csak bérleti dijrdl, hanem egyéb mellékszolgaltatasokrol is volt sz, amik a palyazat részét képezik. llyen volt az
FMK kertfenntartasi tevékenysége, a vallalt berundzasok a bérleti dijon fellll, illetve a blfé hasznositésa is.
Tobbszor felmeriilt, hogy miért nem valasztjuk kiilon a kettét. Nekem azért tiint logikusnak egyszerre kezelni, mert
a blfének van egy hatso terasz része, ami a kemping tertiletén van. Ha két kilénbdz6 vallalkozd nyerné el az
uzemeltetést, akkor abbol szerintem komoly problémak lehetnek. A vendéglatds csinélja a biféjét, a kempinges a
kempinget, és hogy zavarja egymast a két tevékenység, kevésbé fordulhat el ugy, ha ugyanaz a bérlé. Jobban
kezelhetd igy, ha esetleg gond van. Az utolsé kdr most zarult le. Akkor merilt fel részemrél a gondolat, hogy meg
kellene probalni sajat hataskorben tzemeltetni a kempinget. Nézzik meg, milyen bevételt lehet generalni, mi az,
ami szlikséges hozza. Kiadjuk, de nem tudjuk, hogy helyes 6sszegért prébaljuk-e kiadni, megfeleld feltételekkel
probalkozunk, vagy valoban azért nincs palyazo, mert annyira magas az dsszeg. Nincs ebben tapasztalatunk, nem
tudom, hogy miért lett harom alkalommal is eredménytelen a kiiras. Sok helyen megjelent, fent volt az ingatlan.com
oldalon, a hvg.hu-n, a Facebookon 20 napig. A vagyonrendelet szerint ennyi ideig kell megjelentetni ezeket a
palyazatokat.

Takécs Krisztian: Kar, hogy mar nincs itt Alpolgarmester Ur. Kivancsi lettem volna, hogy mi a varosvezetés
véleménye errél az ugyrol.

Torzsa Sandor: A szambdl vette ki a sz6t EIndk Ur. Van A) és B) dontési javaslat, raadasul a B) verzional egy
kipontozott 6sszeg is lenne. Nem tudom, hogy hogy fogunk tudni err8l donteni. Ebben a helyzetben ez nagy
probléma. Igazgat6 Asszony tud abban segiteni, hogy a kipontozott helyre mekkora dsszeg kertiljon? Ki mondja
meg, hogy mennyivel egészitsik ki?
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Czakoné Dobhé Krisztina: Az ingatlan értéke meghaladja a 25 millio Ft-ot, ezért nyilvanos palyazatot szilkséges
kiirni a vagyonrendeletben meghatarozott feltételekkel. Hozzank érkezett egy megkeresés a volt bérl6tél azzal,
hogy nem 5 évre, csak erre az idényre szeretné bérelni. Ebben meghatérozott egy 11.850.000 Ft-os nettd dsszeget.
A rendelet kotelez arra, hogy palyazat Gtjan hasznositsam, hiaba érkezett ilyen kérés. Annyit tudok tenni, hogy
javaslom ilyen dsszeggel kiirni a palyazatot, de mindenképpen ki kell tenni.

Takacs Krisztian: Azon az allasponton vagyok, hogy irjuk ki ilyen dsszeggel. A hatarozati javaslat ugy fogalmaz,
hogy ,palyazatot irjon ki minimum ... forint 6sszegben”. Ha ide beillesztjlik a 11.850.000 Ft-ot, az brutté vagy nett6?

Czakoné Dobo Krisztina: Netto.

Takacs Krisztian: Hatarozott idétartamra, 2023. junius 1. napjatél 2023. oktober 31. napjaig tart6 idészakra szélna
a palyazat. A B) valtozatot fogom feltenni szavazasra azzal az indokkal, hogy nem értek egyet azzal, hogy amiért
a FIUK t6k jol ellatja az alaptevékenységét, azért minden feladatot ralécsolink, ami a szemink elé kerdl. A végén
olyan mamutcéget fogunk Iétrehozni, ami mér maga sem tudja, hogy mit is csinal.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Latom, hogy Papa Levente vezérigazgato-helyettes Ur nagyon targyal
mindenkivel. Nyugodtan mondja el jegyz6kdnyvbe az észrevételeit, ezzel nekiink is tud segiteni. Mi is kivancsiak
lennénk ra.

Takacs Krisztian: Azt mondta Igazgaté Ur, hogy a 11.850.000 Ft iddaranyosan a kiirasban szereplé 23.700.000
Ft-nak a fele. Nominalisan a fele az dsszegnek, de nem all parban a teljes idénnyel, mert egy kemping esetén
nyaron sokkal nagyobb a forgalom, mint télen. Pont azért irtuk ki teljes évre, mert (gy érte volna meg. Ha nagyon
szigoruak akarnank lenni, akkor magasabb 0sszeggel kellene kiirnunk. Viszont most az a prioritas, hogy
mindenképpen vigye el valaki és ne heverjen parlagon 1 éven keresztul.

Torzsa Sandor: Azért ne vessiik el az A) variaciot sem, hogy a FIUK-nek adjuk oda és 6k 6nalléan miikddtetik.
Igazgato Asszonytol nagyobb Gnbizalmat varnék el, hiszen egy csomo szallashellyel foglalkozik. Balatonlellével,
eredmenyesen mkodteti a munkasszallot, egy kemping szerintem mar nem okoz Onnek problémat. Latom, hogy
szereti mlikodtetni ezeket a szallashelyeket és Balatonszéplakon is van egy (idiilénk. Mennyi id6 lenne On szerint,
hogy at tudjak venni a kempinget, és ha holnap igy donttink, mennyi id6 mulva tudnanak vendégeket fogadni?
Mikor lehet satrakat felverni, lakbautokkal bedllni? Ha Ondkre bizzuk, nagysagrendileg mikor kertlhetne erre sor?

Czakéné Dobd Krisztina: Pontositanék, mert nem 1 évre volt kiirva egyik palyazat sem, hanem 5 éves
idétartamra. Nem t6link figg. Ami rajtunk mulik, azt szerintem 1 honap alatt meg tudjuk csinalni, kezdve a
mosddfeldjitassal, a wifi héldzat kialakitasaig. Nem télink fligg, hogy a Turisztikai Hivatal mikor adja meg nekiink
azt az engedélyt, csillagot, mindsitést, amivel elkezdhetjiik a miikddést. Ez lehet 1 hénap, de lehet 2 hénap is. Ha
a FIUK-6t bizzak meg ezzel, szerintem az elsd évben nagy eredményt nem tudnak elvarni. Annak mar nagyon
orlilnék, ha egyaltalan a kéltségek fedezetét ki tudnank termelni. Nyilvan nem az elsé hdnapét, mert arra még pénzt
is kérnénk, de az azt kdvetd bérkifizetésekre és jarulékokra gondolok. Ha eredményt lehet elérni, akkor talan jovére,
amikor mar idében meg tudjuk hirdetni, el tudjuk émi azokat a kapcsolattartokat, a kempingszévetséget, akiket
ebbe be kell vonni. Ez esetben hosszabb tavon kell gondolkodni, vagy pedig maradjon a bérbeadés. Idén t6lem
senki ne varjon nagy eredményt, hiszen olyan tevékenységet végeznénk, amit eddig soha nem csinaltunk. Sok
mindent csinaltunk mar, munkasszallét, piacot, ifjusagi tabort, szalldshelyeket, de mindegyik mas jellegl. Ezt is
meg kell tanulni, teliesen mas tevékenység, amit véllalkozasi tevékenységként kellene végezniink. Mas a
kényvelése, sok minden més benne, amit a nullarél kellene megtanulnunk.

Torzsa Sandor: Ha palyazat utjan 11 millio Ft-ért odaadjuk valakinek, akkor annak is végig kell mennie a torturan,
engedélyeztetni a Turisztikai Hivatalnal, stb.? Vagy valamilyen oknal fogva neki ez mér megvan? Akkor nekiink
miért nincs meg? Fizikdlisan van egy kemping, aminek megvannak az engedélyei, hiszen tavaly fogadott
vendégeket. A korabbi lizemeltetének nem kell ilyeneket szereznie, mert céghez kétédnek ezek? Tehat nem
ingatlanhoz kapcsolodnak. Ha azt akarjuk, hogy minél elébb miikddjon, akkor nagyon més valasztasunk nincs, mint
a jelenlegi bérlével diilére jutni. Ezt viszont nem lehet, mert palyazatot kell kiirni.
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Czakoné Dobo Krisztina: Ez ugyanigy miikodik, mint amikor valaki egy biifét (izemeltet. Nem a helyiség kapja
meg az engedélyt, hanem a vallalkozo, a tevékenységet végz6, aki miikddteti a helyet. Ugyanigy a kempingnél is,
annak a nevére szolnak az engedélyek, aki izemelteti. Ha a palyazatot nem az nyeri, aki eddig lizemeltette, akkor
annak is ugyanugy nullardl kellene kezdenie, mint nekiink. Folyamatosan csak az tudja mikodtetni a kempinget
aki eddig volt. Neki allnak rendelkezésére a papirok.

Mezey Istvan: Miel6tt mindenki megismerné az egész vilag miikddését a vendéglatdiparban, nagyjabol annyit
tudunk, hogy a régi bérlé mennyit adna érte, de semmilyen papiros igérvényink nincs arra vonatkozoan, hogy ha
ismét kiirjuk a palyazatot, biztosan indulni fog és kifizeti ezt az Gsszeget. Ennel egy kicsit legyiink korultekintGbbek
és inkabb valasszuk azt a megoldéast, amiben nincs ekkora bizonytalansag. Uzemeltesse a FIUK és probéljuk meg
ugy kihozni az évet, hogy maradjon utana lehetdség egy jobb konstrukciéra. irasos ajanlat van a korabbi bérlétsl?
Csak bolintson Igazgatd Asszony. Biztosan éllitja, hogy ha ilyen 6sszegen kiirjuk a palyazatot, akkor palyazni fog
és elkezdi Uzemeltetni a kempinget.

Takacs Krisztian: llyet nem mondhat Igazgato Asszony. Ne kérjink t6le olyat, amire nem tud vélaszolni. Nincs
elétte kristalygdbmb, de ha jol értem, egy irdsos megkeresést kaptak a jelenlegi lizemeltet6tél, hogy fél évre az éves
Osszeg feléért miikddtetné a kempinget.

Czakoné Dobd Krisztina: Igen, erre vonatkozéan van irasos ajanlat. Annyit hozzatennék, hogy az elmult
napokban az el6z6 bérlé nagyjabol mindent elbontott, amit felépitett. Ha palyazni fog, akkor ezeket neki is Ujra fel
kell épitenie. Nem tudom, hogy ezt milyen szandékbdl, milyen okbdl tette, mert még nem kuldtlk el neki a levelet,
hogy hagyja el a kempinget, illetve ma postaztuk a részére, mert nem tudtuk, hogy mi lesz a palyazat eredménye.

Takacs Krisztian: Azt egyébként senki nem vette észre, hogy junius 1-oktober 31. kdzott nem 6 hénap telik el,
hanem csak 5 hdnap. Ennek megfeleléen modositandm az dsszeget a B) hatéarozati javaslatban és iddaranyosan
9.875.000 Ft-ot javaslok minimum 6sszegként meghatarozni. Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk
a 104/2023. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 49/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselo-testiletnek a 104/2023. sz. - "Alapitd
okirat mddositdsa (FIUK)" cimi - elbterjesztés B) hatérozati javaslatat 9.875.000 Ft minimum &sszeg
megjelolésével.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(5igen, 1 nem, 2 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen

dr. Mészéros Szilard Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Séandor Igen

Mezey Istvan Nem
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Mathauser Tlinde Tartdzkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancso6 Andrea Tavol
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7. A Budapest IX. keriilet Raday u. 11-13. I. em. 6. (hrsz: 37008/2/A/17) sz. alatti lakasra vonatkozé
eldvasarlasi jog
82/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Viszonylag sokszor lattunk mar ilyet. Oroklakés elévasarlasardl van sz6, amire nincs forrasunk.
A hatarozati javaslat ugy fogalmaz, hogy nem éllink az el6vasarlasi jogunkkal, ezért igen gombot kell nyomni ahhoz,
hogy ne vegylk meg a lakast. Kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 82/2023. sz. eléterjesztés
hatarozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 50/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a 82/2023. sz. — "A
Budapest IX. kerilet Raday u. 11-13. I. em. 6. (hrsz: 37008/2/A/17) sz. alatti lakasra vonatkozd elévasarlasi jog”
cim( - eléterjesztést.
Hataridd: 2023. aprilis 27.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(6 igen, 2 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen

dr. Mészaros Szilard Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Zoltan Igen

Mezey Istvan Tartézkodott
Torzsa Sandor Tartézkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancso Andrea Tavol

8./ Hasznositott nem lakas céljara szolgalé helyiség palyazat utjan torténd elidegenitése
84/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Ez egy 202 m2 alapterlletl, utcai bejaratl helyiség a Pipa u. 6. fsz. 6. sz. alatt. Az
értékbecslések alapjan 150 millié Ft, illetve 155 millié Ft-ért tudnank eladni. Az ingatlanok ilyen médon torténé
eladasaval nem értek egyet, igy eképpen fogok szavazni. A hatérozati javaslat 3. pontjaban nincs dsszeg
meghatarozva, ki kell egészitenlink. Az ingatlanforgalmi szakérté altal meghatarozott magasabb értéket javasiom
behelyettesiteni, a 155.200.000 Ft-ot. Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 84/2023. sz.
eléterjesztésrol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 51/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
LA Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsdg elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a 84/2023. sz. -
"Hasznositott nem lakas céljara szolgalo helyiség palyazat Utjan torténd elidegenitése” cimi - eléterjesztést.”
(2 igen, 5 nem, 1 tartdzkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:
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Mathauser Tlinde Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurakovics Andrea Nem

dr. Mészaros Szilard Nem

Mezey Istvan Nem
Takacs Krisztian Nem
Takacs Zoltan Nem

Farkas Adam Tartozkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancso Andrea Tavol

9./ Hasznositott nem lakas céljara szolgalo helyiség elidegenitése
$z-131/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

dr. Mészaros Szilard: Javaslom, hogy a magasabb aron értékesitsik ezt a gardzst, tehat 3.100.000 Ft keriiljon a
hatarozati javaslat kipontozott részére.

Torzsa Sandor: Ez egy garazsoron 1év( garazs. A tobbi garazs értékesitésre kerilt mar, vagy még 6nkorméanyzati
tulajdonban vannak? Esetleg csak ez az egy 6nkormanyzati tulajdon? Az érdekelne, hogy a garazssor egységes
tulajdoni szerkezet(i, vagy mar valtozott, és vegyes?

Janitz Gergd: 7 db garazsbdl all ez a garazssor rész. Ebbdl mar 3 db magantulajdonban van, a Bizottsag pozitiv
dontése esetén ez lenne a negyedik magantulajdonu.

Takacs Krisztian: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. A hatarozati javaslatot tehat 3.100.000 Ft-tal egészitjik ki.
Kérem, szavazzunk az Sz-131/2023. sz. el6terjesztés hatérozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 52/2023. (IV.26.) sz.

Hatarozat
A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy
1./ a Budapest IX., ........... sz. alatti helyiség M. Z. bérld részére torténd elidegenitéséhez hozzajarul, a vételarat

3.100.000 Ft-ban hatarozza meg, mely vételarat a Bérlé egydsszegben koteles megfizetni.
Hataridd: 2023. 4prilis 26.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
2./ felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon az adasvételi szerzédés megko6tésérdl és alairasarol.
Hataridé: dontést kovet6 120 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(6 igen, 1 nem, 1 tartézkodas)

A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen

dr. Mészaros Szilard Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Zoltén Igen

Torzsa Sandor Nem

Mezey Istvan Tart6zkodott
Balazs Adam Samu Tavol
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Ferenczy Laszloné Tavol
Jancsd Andrea Tavol

10./ Nem lakas céljara szolgalo helyiség utan fizetend6 bérleti dij osszegének mérséklése
$z-132/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Az ................ sz. alatti helyiségben Uzemeld ruhajavitd Uzlet bérleti dijat mérsékelnénk 50%-
kal 2023. majus 1-2023. oktdber 31. kdzott. Kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-132/2023. sz.
eléterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 53/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy a Budapest, IX. ................... sz. alatti nem lakas céljara
szolgalo helyiség utan K. A. e.v. éltal fizetendd bérleti dij 2023. majus 1. és 2023. oktéber 31. napja kozotti
id6tartamra vonatkozd 50 %-0s mérsékléséhez hozzajarul.
Hataridé: 30 nap
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(7 igen, 1 nem)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tunde Igen
dr. Mészaros Szilard Igen
Mezey Istvan Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Nem
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszl6né Tavol
Jancsd Andrea Tavol

11./ Szocialis alapon bérbe adott lakasra vonatkozo lakashérleti szerz6dések hatarozatlan iddre torténé
megkatése
$z-133/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Harom lakasrodl van sz6 az elbterjesztésben. Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk
az Sz-133/2023. sz. eléterjesztés 1. hatérozati javaslatérol.

Kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatokat hozta:

GKB 54/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdaségi és Kdzbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy J. J-né a Budapest IX. kerllet,........... szam alatti lakasra
a lakasbérleti szerzGdést hatarozatlan idére megkoti.
Hataridd: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(8 igen, egyhangu)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:
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Farkas Adam Igen

Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tiinde Igen
dr. Mészéaros Szilard Igen
Mezey Istvan Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Bal4zs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszléné Tavol
Jancs6 Andrea Tavol

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk az Sz-133/2023. sz. el6terjesztés 2. hatarozati javaslatardl.

GKB 55/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy Dr. Sz-né H. E. a Budapest IX. kerlilet, ....................
szam alatti lakasra a lakasbérleti szerz6dést hatarozatlan id6re megkati.
Hataridd: 30 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(8 igen, egyhangu)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tiinde Igen
dr. Mészaros Szilard Igen
Mezey Istvan Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszléné Tavol
Jancso Andrea Tavol

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk az Sz-133/2023. sz. el6terjesztés 3. hatarozati javaslatardl.

GKB 56/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy P. E. a Budapest IX. keriilet, ................... szam alatti
lakasra a lakasbérleti szerz6dést hatarozatlan idére megkoti.
Hataridd: 30 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(8 igen, egyhangu)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tiinde Igen
dr. Mészaros Szilard Igen
Mezey Istvan Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
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Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszléné Tavol
Jancsé Andrea Tavol

12./ Szocialis alapon bérbeadott lakasok elidegenitése
$z-134/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Az Egészségiigyi, Szocialis, Sport, Ifjlsagi és Civil Bizottsag megtargyalta az eléterjesztést és
mind a négy esetben eladasra javasolta. Van kdztlk olyan bérl, aki 1969 6ta bérl6je a lakasnak, egy masik 1987
oOta. A harmadik 2012 éta, az utolsd is 20 éven tuli bérlénk. Teljesen indokolt ezeknek a lakasoknak az értékesitése.

Takacs Krisztian: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-134/2023. sz. elbterjesztés 1.
hatarozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatokat hozta:

GKB 57/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi és Kbzbeszerzési Bizottsag az aldbbi hatarozati javaslatot elutasitja:
,A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tigy dont, hogy hozzajarul a Budapest IX. ker. ..., szam
alatti lakas B. Gy. és B. Gy-né bérlék részére 22.800.000,-Ft kedvezményes vételaron torténd elidegenitéséhez.”
(3 igen, 2 nem, 3 tartdzkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Mathauser Tlinde Igen

Torzsa Sandor Igen

dr. Mészaros Szilard Nem
Takéacs Zoltan Nem
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Takacs Krisztian Tartozkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancsd Andrea Tavol

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk az Sz-134/2023. sz. el6terjesztés 2. hatarozati javaslatardl.

GKB 58/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag az aldbbi hatarozati javaslatot elutasitja:
A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy hozzajarul a Budapest IX. kerllet, ................ szam
alatti lakas K. F. bérl6 részére 19.380.000,-Ft kedvezményes vételaron torténd elidegenitéséhez.”
(3 igen, 2 nem, 3 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Mathauser Tlinde Igen
Torzsa Sandor lgen
dr. Mészaros Szilard Nem
Takacs Zoltén Nem
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Mezey Istvan Tartdzkodott
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Takacs Krisztian
Balazs Adam Samu
Ferenczy Laszloné
Jancso Andrea

Tartdzkodott
Tavol
Tavol
Tavol

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk az Sz-134/2023. sz. el6terjesztés 3. hatarozati javaslatardl.

GKB 59/2023. (IV.26.) sz.

Hatarozat
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
,A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy hozzajarul a Budapest IX. ker. .............. szam alatti

lakas R. B. S-né bérl§ részére 12.150.000,-Ft kedvezményes vételaron torténd elidegenitéséhez.”
(3 igen, 2 nem, 3 tartdzkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Mathauser Tlinde Igen

Torzsa Sandor Igen

dr. Mészaros Szilard Nem
Takéacs Zoltan Nem
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Mezey Istvan Tart6zkodott
Takéacs Krisztian Tartdzkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszléné Tavol
Jancso Andrea Tavol

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk az Sz-134/2023. sz. el6terjesztés 4. hatarozati javaslatardl.

GKB 60/2023. (IV.26.) sz.

Hatarozat
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag az aldbbi hatarozati javaslatot elutasitja:
A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy hozzajarul a Budapest IX. ker. ............... szam alatti

lakas T. A. bérld részére 13.450.000,-Ft kedvezményes vételaron trténé elidegenitéséhez.”

A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam
Mathauser Tiinde
Torzsa Sandor

dr. Mészaros Szilard
Takacs Zoltan
Gyurakovics Andrea
Mezey Istvan
Takacs Krisztian
Balazs Adam Samu
Ferenczy Laszloné
Jancsd Andrea

Igen

Igen

Igen

Nem

Nem
Tartozkodott
Tartdzkodott
Tartozkodott
Tavol

Téavol

Téavol

(3 igen, 2 nem, 3 tartdzkodas)
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13./ Onkormanyzati tulajdonu iires lakas csatolasi iigye
$z-135/2023. sz. eléterjesztés
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Az Egészségigyi, Szocialis, Sport, Ifiusagi és Civil Bizottsag nem tamogatta a csatolast. Egy
hasznalhatd lakas van mellette, amit az Onkormanyzat ki tud adni, mert nincs leromlott miszaki allapotban.

Takacs Krisztian: Az el6terjesztés is a tudomasunkra hozza, hogy a csatolando lakés felujitasanak tervezése mar
folyamatban van és kiilon bérleményként hasznosithato. Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk az
Sz-135/2023. sz. eldterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 61/2023. (IV.26.) sz.

Hatarozat
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
,A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy N. M-né és N. L. Gy. Budapest IX. kerilet, .............
sz&m alatti 1 szobas, 28,09 m? alapter(let(, félkomfortos komfortfokozatl bérleményéhez a Budapest IX. kerlilet,
............... szam alatti 1 szobas, 28,09 m? alapteriilet, félkomfortos komfortfokozatu (ires lakas — dnkormanyzati
térités biztositasa nélkili — mlszaki csatolasahoz hozzajérul.”

(1igen, 2 nem, 5 tartézkodas)

A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Mathauser Tunde Igen

dr. Mészaros Szilard Nem

Torzsa Sandor Nem

Farkas Adam Tartozkodott
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Takacs Krisztian Tartdzkodott
Takacs Zoltan Tartozkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszl6né Tavol
Jancs6 Andrea Tavol

14./ Palyazat kiirasa az érvényes lakaskérelemmel rendelkezd szocialisan raszorultak részére, iires lakasok
bérleti joganak megszerzésére, a lakbér szocialis alapon torténé megallapitasaval
$z-136/2023. sz. elterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Gyuréakovics Andrea: Mi az oka annak, hogy az 1 gyermekes és a 3 vagy tobb gyermekes kategdriaban is
ugyanakkora, 68 m2-es lakast irunk ki?

Torzsa Sandor: Nagyon szomorU vagyok, mert nagyon kevés lakast irunk ki palyazatra. Elég sok hazban jarok és
nekem folyamatosan azt mondjék a lakok, hogy tele vagyunk Ures lakésokkal, miért nem irjuk ki 6ket palyazatra.
Javaslom, hogy ne 10 db lakast, hanem 50 db lakast irjunk ki szocialis palyazatra. Nem biztos, hogy errél most
kellene dontentnk. Javaslom, hogy arrdl dontsink, hogy Polgarmester Asszony vizsgalja meg, hogy ne 10 db
onkormanyzati lakas legyen kiirva szocialis bérlakas palyazatra, hanem 50 db lakas.

Takacs Krisztian: A rendeletiink jelenleg 15 db lakasban maximalizélja ezek szdmat. Mint modositd javaslat, ezt
nem tudjuk befogadni. Egyébként holnap teritéken lesz egy lakasrendelet médositas, amir8l szavazni is fogunk.
Ezt a vitat folytassuk majd ott. 2 draval ezelétt ismerte el Alpolgarmester Ur, hogy gyakorlatilag elfogytak az ires
lakasaink. Ezt figyelembe véve nem gondolom, hogy most a lakaspalyazat kiirdsa egyrészt helyénvald lenne,
masrészt pedig, hogy bizottsagi hataskorben kellene tartani. Mi arra a lehet6ség, hogy ezt a dontést ne a Bizottsag
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hozza meg, hanem a Képvisel6-testilet? Ezt most szavazzuk le és tegylink hozza egy olyan kérést, hogy a majusi
lilésre Polgarmester Asszony hozza be Torzsa Sandor hozzaszélasa alapjan ezt a javaslatot a kiadhatd lakasok
szamarol? Mi lenne erre a megoldas?

Torzsa Sandor: En eredetileg 100 db lakasra tettem volna javaslatot, nem tudom, hogy ez lehetséges lenne-e?
Ez pont ugyanannyira komoly javaslat, mint az 50 db lakas. A 10 db-ot nagyon kevésnek tartjuk.

Janitz Gergd: A jelenleg hatalyos rendeletiink alapjan évente maximum 15 db lakéast lehet kiirmni és a korabbi
években ez a maximum kerilt meghirdetésre. A mostani 8 db rendelkezésre allo, ires, bekdltézhetd lakasallomany
az eddig ismert kihelyezési feladatok és megoldand6 problémak figyelembe vételével kerllt megallapitasra.

dr. Ruzsits Akos Jend: A Bizottsag érdemi dontése jelen esetben kétféle lehet. Vagy kiirja a palyazatot az
eléterjesztés szerint, vagy pedig elutasitja a javaslatot, ha nem kivanja kiirni a palyazatot. A Bizottsdg maga a
Képvisel6-testiilet elé nem utalhatja az lgyet, csak arrél donthet, hogy kiirja vagy nem irja ki. Ha a Bizottsag
elutasitja az eléterjesztést, akkor az el6terjeszténél ,pattog a labda”. Amennyiben & fontosnak és sziikségesnek
tartja, hogy az Onkormanyzat palyazatot irjon ki a bérbeadasra, gy azt teheti, hogy vagy Ujra visszahozza a
Bizottsag elé, hiszen az atruhazott hataskor itt van a Bizottsagnal, vagy kezdeményezheti a Képvisel6-testllet
dontését azzal, hogy ezen elbterjesztés tekintetében, eseti jelleggel vonja magéhoz a dontési jogkdrt és dontsdn a
palyazat kiirasardl. Ezek az utak vannak.

Takacs Krisztian: A jogkort a polgarmester, vagy a Képvisel6-testiilet vonhatja magahoz?
dr. Ruzsits Akos Jené: Természetesen csak a Képviselé-testiilet.

Takacs Krisztian: Az elbterjesztésben egy hatarozati javaslat szerepel 3 ponttal. Az megfelel a jogi
kovetelményeknek, ha szavazasra egy masik, B) variaciot teszek fel, amely gy hangzana, hogy a Gazdasagi és
Kbzbeszerzési Bizottsag elutasitja a szocialis lakaspalyazat kiirasat és felkéri a polgarmestert, mint el6terjesztét,
hogy a 2023. majusi képvisel6-testlleti Ulésre hozza vissza az el6terjesztést a lakasrendelet modositasaval egydtt,
amely tartalmazza az egy évben kiadhatd, illetve bérbeadasra palyaztathaté lakasok szamanak 50 db-ra torténé
novelését? llyet megfogalmazhatunk?

dr. Ruzsits Akos Jend: A papir sok mindent elbir, de tigy gondolom, hogy a polgarmester felé cimezni egy
bizottsagi kérést, miszerint terjesszen be ilyen-olyan tartalmd anyagot, nem lehetséges. A polgadrmester sajat
déntése, hogy milyen eléterjesztést kivan tenni, adott esetben a lakasrendelet modositasara. A Bizottsagnak
viszont megvan a lehetésége, hogy mint Bizottsag, készitsen elbterjesztést és tegyen javaslatot a Képvisel6-
testiiletnek a lakasrendelet modositasara, ha ugy gondolja, hogy a szamot emelni sziikséges valamilyen okbal.

Takacs Krisztian: Tehat a visszahozatalt nem fogalmazzuk meg hatérozati javaslatban, nem szikséges a B)
variaci. Igy szavazunk a palyazat kiirasarél és a Bizottsag dontését latia majd Polgarmester Asszony a
jegyz6kdnyvbdl, illetve kommunikaljuk felé a holnapi képvisel6-testiileti Glésen, mert a lakasrendelet modositasa
kapcsan Ugyis sz6 lesz az egész lakaskoncepciordl is.

Torzsa Sandor: Mint Bizottsag, miért nem hozhatunk olyan déntést, hogy azt a hatarozati javaslatot fogadjuk el,
hogy felkérjuk a Képvisel6-testiletet, vonja magahoz ezt a hataskort és & dontson? Tehat az lenne a hatérozati
javaslatunk, hogy felkérjiik a Képviseld-testiiletet, hogy vonja magahoz ezt a hataskort és hozzon errél dontést. Ez
a Bizottsag allasfoglalasa, meg persze az 50 db lakas kiirasa.

dr. Ruzsits Akos Jend: Amit Torzsa képviselé ir mond, az egy bizottsagi eldterjesztés lenne. A Bizottsag
terjesztené eld, hogy hirdessen meg meghatarozott szamu lakast egy ilyen palyazaton. Tehat bizottségi
el6terjesztés lenne azzal, hogy a Bizottsag ebben a kérdésben nem akar donteni. Erdekes ellentmondas ez, hiszen
bar meglenne a lehetdsége, nem akar donteni, mégis dontést kezdeményez, ami pedig egy valamilyen tartalmu
hatéarozati javaslat elfogadaséara iranyul. Nem egy alternativa, hanem ddntést kezdeményez.
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Takacs Krisztian: A jelenleg hatalyos lakasrendelet csak 15 db lakast enged, a mostani rendeletmodositas pedig
két fordulds, a kovetkezd korre majusban jonne be. Ezért ilyen tartalommal bizottsagi eléterjesztés legkorabban
csak juniusra készulhet, ha jol értem.

dr. Ruzsits Akos Jend: A Képvisel6-testiilet eldtt van a lakasrendelet médositasa egy masfajta kérdésben. Két
fordulés targyalasrol van szé, ezért modositod inditvanyként el6terjesztheté barmi, ami a rendeletet érinti. A
kovetkezd lés majusban lesz, de a rendelettervezetet tarsadalmi egyeztetésre kell bocsatani és nem tudom, hogy
ennek hatarideje a masodik forduloig lejar-e. Ha lejar, akkor a majusi képviseld-testuleti Glésen dontés szllethet a
lak&srendelet modositaséardl.

Torzsa Sandor: Azt a hatarozati javaslatot, amit én mondtam, elfogadhatja a Bizottsag, nem?

dr. Ruzsits Akos Jend: Lehet, hogy nem voltam egyértelmii. Azért mondtam, hogy sok mindent elbir a papir, mert
lehet ilyen hatarozatot hozni, csak nem kdtelezi a polgarmestert arra, hogy ilyen tartalmu eléterjesztést tegyen.

Takacs Krisztian: Nem szeretnék olyan hatarozatot hozni, illetve hozatni a Bizottsaggal, aminek nincs jogi
kétbereje. A Bizottsag szakmai tekintélye afdlott all, hogy ne olyan déntéseket hozzunk, aminek végrehajtdsanak
lehetetlenségében 100%-ig biztosak vagyunk.

Torzsa Sandor (UGYREND): Egyre bonyolédik a helyzet, ezért az a javaslatom, hogy irjuk ki a palyazatot és
holnap a képvisel6-testlleti Ulésen jelezzik Polgarmester Asszonynak, hogy szomorutak vagyunk, mert mi 50 db
lakast szerettiink volna kiirni és ott kezdeményezzik a modositast. Kérjuk arra, hogy a tovabbi lakasokat hozza
be. Most kiirjuk ezt a 8 db-ot, utana pedig kérlink még 42 db lakasra javaslatot tenni.

Takacs Krisztian: Tehat az a javaslat, amit kordbban is mondtam, hogy hozzunk déntést a jelen palyazatrol és a
holnapi iilésen kommunikaljuk a tovabbi lépéseket. Irodavezets Ur utan — aki nem politkai szerepld -
Alpolgarmester Ur latja at legjobban ezt az egész helyzetet, 6 pedig azt mondta, hogy gyakorlatilag elfogytak a
lakasaink. Ennek fényében nem tudok felelésen amellett ddnteni, hogy irjuk ki a lakaspalyazatot, sem a szocialisat,
sem a koltségelviit. Ezért nem fogom megszavazni, barmennyire is szeretném, hogy meg tudjuk tenni. A
lakaskoncepcio — ami egy nem létezd dokumentum — felelésségteljes kdvetése azt diktalja, hogy mas iranyba
menjunk. Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-136/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatardl.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 62/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy
1./ az Sz-136/2023. szamu elbterjesztés mellékletét képezd palyazati felhivasban szereplé tartalommal palyazatot
hirdet, dsszesen 8 db lakas bérbeadaséra, az érvényes lakaskérelemmel rendelkezé szociélisan raszorultak
részére, szocialis lakbérfizetési kotelezettséggel.
Hataridé: 120 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
2./ felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazat kbzzétételérdl, lebonyolitasarol.
Hataridé: 120 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
3./ felkéri a Polgarmestert, hogy a benyujtott palyazatok vizsgalatat kdvetéen a palyazat eredményének
megéllapitasa érdekében gondoskodjon az anyag Gazdaségi és Kézbeszerzési Bizottsag elé terjesztésérdl.
Hataridd: 120 nap
Felel0s: Baranyi Krisztina polgarmester
(5 igen, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
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Mathauser Tlinde Igen

dr. Mészaros Szilard Igen

Torzsa Sandor Igen

Takéacs Krisztian Tartézkodott
Takéacs Zoltan Tartdzkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancs6 Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol

15./ Palyazat kiirasa 30 év alatti palyakezdd fiatalok részeére, lires lakasok bérleti joganak megszerzésére, a
lakbér koltségelven torténé megallapitasaval
$z-137/2023. sz. eléterjesztés
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Itt 4 db lakas palyazati kiirasarol dontunk.
Torzsa Sandor: Tényleg csak 4 db? Nem lehetne itt is emelni a szamot legalabb 30 db-ra?

Janitz Gergd: A vonatkozo rendeletiink alapjan legfeljebb 10 db lakast lehet évente palyaztatni. Még egyszer
hangsulyozom, hogy a rendelkezésre allo, bekoltozhetd lakésallomény, valamint az eddig ismert feladatok
fliggvényében a legnagyobb igyekezetiink ellenére is ez a legmagasabb lakasszam, amit felelésséggel Onok elé
tudtunk terjeszteni annak érdekében, hogy minél tdbben részesllhessenek lakas juttatasban. Kérem, tAmogassak
az eléterjesztést.

Takacs Krisztian: Ugyanazt tudom mondani, mint az el6z6 napirendi pontnal. Szerintem roppant felelétlen déntés,
ha megszavazzuk, viszont a Bizottsag hataroz. Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-
137/2023. sz. elbterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 63/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi és Kbzbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy
1./ az Sz-137/2023. sz. elbterjesztés mellékletét képezd palyazati felhivasban szerepld tartalommal palyazatot
hirdet, 6sszesen 4 db lakas bérbeadasara, 30 év alatti palyakezdd fiatalok részére, kéltségelvii lakbérfizetési
kotelezettséggel.
Hataridé: 120 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
2./ felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazat kdzzétételérdl, lebonyolitasardl.
Hataridé: 120 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
3./ felkéri a Polgarmestert, hogy a benyujtott palyazatok vizsgalatat kdvetbéen a palyazat eredményének
megaéllapitasa érdekében gondoskodjon az anyag Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag elé terjesztésérdl.
Hataridé: 120 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(4 igen, 3 tartdzkodas)
A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
dr. Mészaros Szilard Igen
Torzsa Séandor Igen
Farkas Adam Tartdzkodott
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Takacs Krisztian Tartdzkodott

Takacs Zoltan Tartdzkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancso Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol

16./ Szocialis alapon bérbe adott lakas albérletbe adasa
$z-138/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Emlékeim szerint kordbban a Bizottsag nem targyalt hasonlo el6terjesztést. Ha jol tudom, ez
polgarmesteri hataskorben volt, nem bizottsagiban. Kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-
138/2023. sz. elbterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tébb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 64/2023. (IV.26.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag gy dont, hogy N. F-né bérleményét képez6 Budapest IX. keriilet,
................. sz&m alatti lakas hatarozott idére, 2023. majus 1. napjatél 2025. aprilis 30. napjaig torténd albérletbe
adasahoz 17.967 -Ft/hé albérleti tobblet-dij megfizetése mellett hozzajarul.
Hataridé: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(6 igen, 1 tartézkodas)
A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt:

Farkas Adam Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Mathauser Tunde Igen
dr. Mészéros Szilard Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Tartézkodott
Balazs Adam Samu Tavol
Ferenczy Laszloné Tavol
Jancso Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol

Takacs Krisztian: Kdszondm mindenkinek a munkat és a részvételt, az Ulést 19:06 drakor bezarom.

k.m.f.

Gyurakovics Andrea Takacs Krisztian
bizottsagi tag elndk

Rapay-Kosa Eszter
jegyz6kdnyvvezetd
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