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Baranyi Krisztina: J6 napot kivanok! Koszontom Képviselbtarsaimat, az ulést élében kovetd nézdinket, illetve,
akik késébb fogjak megtekinteni a mai rendkiviili Gléstinket. Mai tléstnket 15.03 6rakor megnyitom. Megallapitom,
hogy a Képviseld-testiilet 16 fével hatarozatképes. 4 napirendi pontunk van, a napirenddel kapcsolatos észrevétel
esetében kérem, igyrendi gombot nyomjanak.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): A kizvetitéshez szeretném jelezni, azt killdték nekem, hogy kép van, de hang
nincs.

Baranyi Krisztina: Jelzik, hogy van hang, de a honlapunk jelenleg nem elérhetd, illetve mar rendben van minden.
Kérem, szavazzunk a napirendrdl.

84/2023. (11.23.) sz.
Hatarozat
Napirend:
1. Javaslat a Budapest, IX. kerilet ,VAGOHID UTCA ES KORNYEKE” KESZ-r8l sz6l6 34/2017. (XI1.22.)
onkormanyzati rendelet médositasahoz
52/2023. sz. el6terjesztés
El6terjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ Javaslat a feln6tt haziorvosi Ugyeleti feladatok ellatdséara vonatkozd szandéknyilatkozat megtételére
54/2023. sz. eléterjesztés
Elterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester



3./ Dontés a Févarosi Szolidaritasi Alap 2022 felhivasara torténd a ,Lakhatasi valsaghelyzetek kezelése” cimii
palyazat benyuijtasarol

50/2023. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

4./ Dontés a Févarosi Szolidaritasi Alap 2022 felhivasara tortén6 a ,Ferencvaros felelésségvallalasa a kapcsolati
erészak aldozataiért” cim( palyazat benyujtasarél
51/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Baranyi Krisztina: Kérdezem, hogy Csoti képvisel6 Ur és Deutsch képviseld Ur varhatd e még? Csoti Zsombor a
reggeli bizottsagi Ulésen még jelen volt.

Torzsa Sandor: Csoti Zsombor jelezte Jegyz6 Asszony felé, hogy nem tud jelen lenni.
NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Hidasi Gyula: Polgarmester Asszonytdl szeretném megkérdezni, hogy az Ecseri Uti metrofelszin elnevezése akciot
mikor fogjak a szakbizottsagok targyalni? Két holgy is jelezte nekem, hogy a Részonkormanyzat Ugyfélszolgalati
irodajan leadtak két szavazatot arra, hogy az Ecseri Uti metréfelszin Ecseri tér legyen vagy valami ilyesmi.
Meglepve tapasztalték, hogy azon a listan, ami ki lett kildve illetve rakva, ez nem szerepel. A Facebookon az egyik
lakételepi oldalon ezért feltettem egy kérdést, hogy meg kivanjak e valtoztatni, illetve ki mit szeretne. Tébb, mint
300 szavazat érkezett arra, hogy vagy maradjon Ecseri Uti metréfelszin vagy Ecseri tér elnevezése legyen. Kérem
Polgarmester Asszonyt, hogy ha lehetséges, ez az elnevezés is szerepeljen azon az el6terjesztésen, amit majd
valamikor meg fogunk kapni. A Demokratikus frakci6 hajlandé alairasgydijtést is kezdeményezni, amennyiben nem
szlletik ebben megfeleld dontés. Szeretném felhivni Polgarmester Asszony figyelmét arra is, hogy tobb
valasztopolgar nehezményezi a Valéria tér elnevezését, a régi idék emlékét hozza fel, nem szivesen hasznaljak
ezt az elnevezést. Ezzel kapcsolatban is lehetne valamilyen széleskérli demokratikus egyeztetést végezni, hogy
kinek mi a véleménye. Hasonlét kellene kezdeményezni, mint az Ecseri Uti metréfelszin elnevezésénél, csak kissé
demokratikusabban.

Baranyi Krisztina: Koszondm, fogok majd reagalni.



Dr. Matyas Ferenc: Egy nagyon remek kezdeményezéssel kapcsolatban kértem napirend elétt szot. A
testvérvarosunkbol, Bucsardl érkezé gyerekek itteni taboroztatasa, ami egy nagyon j6 lehet6ség. Nagyon
szinvonalas programokon vesznek részt, ehhez gratulalok, j6 kezdeményezés volt. Egy olyan dolog volt a
leirasban, amin korzetes képvisel6ként kicsit felszaladt a szemoldokém, az a hely, ahol elhelyezésre keriilnek a
didkok, a G6nczy Pal utca 2., a Flow Hostel. Ezzel az a legnagyobb problémam, hogy ez az a hostel, ami Belsé-
Ferencvarosban él6 emberek életét eléggé ellehetetlenitette. Amikor 2019-ben jelentkeztiink &nkormanyzati
képviselének, mar akkor rengeteg probléma volt. Belsd kertre néz a hostel, eleve a Vamhaz kérutas lakasokban
€16 emberek sem tudnak aludni, tébben mondték, hogy elkdltéznek onnan, mert bdmbdl a zene, nem lehet csinalni
semmit. Ez az a hostel, ami a kezdeti 19%-0s részesedés utan (ennyit szerzett meg a tarsashdzbdl) szépen
megvasarolgatta a lakasokat, tobbségi tulajdonba kerlt, a sajat embereit odatette kdzds képviselének, és
gyakorlatilag lenyomnak mindent az ott él6 emberek torkan. Tébb emberrel beszéltem mar a Gonczy Pal utca 2.
szam alél.

Ez volt az egyik (igy, a mésik a Raday utca 32. torténet, amiért én 2020. év elején elkezdtem dolgozni azon, hogy
valami airbnb szabalyozas sziilessen, ami kiterjed a hostelekre is, mert magas ivben tettek arra, hogy a lakoknak
mi az igénye és a pihenéshez valé joga. Azt a teljes bels6-ferencvérosi részt a Csarnok téren ez a hostel
ellehetetleniti. Nem értem, hogyan fordulhatott el8, hogy az Onkormanyzat egy ilyen hostellel kotott szerzédést
erre. Ez a probléma ismert az dnkormanyzatnal is az irodakon keresztiil és a lakok jelezték nekem, hogy keresték
mar ezzel a problémaval Polgarmester Asszonyt is. Ugy érzem, hogy az a munka, amit 2020-t61 probalok beletenni
ebbe az airbnb szabalyozassal kapcsolatban - folyamatos akadalyok vannak a Kormanyhivataltél kezdve.. .-, az
eddig sem volt tal fényes, de most még a mi oldalunkrdl is kap egy sallert, hogy pont egy ilyen céggel sikerdl
leszerz6dnie az dnkormanyzatnak.

Torzsa Sandor: Egy évvel ezel6tt sokkolt minket a hir, amit a hirportalokon olvastunk és sajnos a mai napig is
valsag, hogy Oroszorszag megtamadta Ukrajnat. Kereken egy évvel ezel6tt éppen egy képviseld-testiileti Glésen
lltink és dobbenten figyeltiik, olvastuk a hireket, hogy mi térténik. Sajnos a mai napig valdsag, ami a
szomszédunkban torténik. Amit sejtettiink, azt mara tudjuk, hogy emberek halnak meg, vér folyik, gyerekek
maradnak arvan, feleségek 6zvegyen. Nagyon helyesnek gondolom, hogy a Ferencvarosi Onkorméanyzatban nem
Putyinnal és nem Zelenszkijjel foglalkozunk, hanem ezeknek az embereknek igyeksziink megadni minden
segitséget. Felallt egy bizottsag, ami segit a testvérvarosainknak és nagyon helyesnek tartom, hogy ezt a
segitséget a tovabbiakban is meg fogjuk adni. Teljesen egyértelmdi és vilagos, hogy mi ellenzéki partok - abban a
Facebook posztban, amiben el6szér megnyilvanultunk, szolidaritasunkat fejeztlk ki - egyértelmiien a béke mellett
tettlk le a voksunkat, a békének nincsen alternativaja. Azt gondolom, és abban bizom, hogy egy év mulva mar
nem kell Ujra megemlékezniink a haboru kitdrésének a 2. évforduldjara, hiszen bekdvetkezik a béke. Szeretném
kérni a varosvezetéstél, hogy ugyanigy, ahogy egy évvel ezelétt is, ismét kezdjlink egy adomanygydijté akcidba.
Az eléggé sikeres volt, a ferencvarosi emberek dsszefogtak a bajban és rengeteg adomanyt sikertilt dsszegyijteni.
Ne felejtsiik el Jancsd Andrea komoly szervez6i munkajat, illetve Gyurakovics Andrednak és Cséti Zsombornak is,
aki a mi frakciénk tagja. Azt gondolom, hogy fontos, hogy az elkdvetkezd hetekben Ujra megmutassuk, hogy
Ukrajnaban a mai napig haboru van és azoknak az embereknek most is sziikségik van a humanitarius segitségre,
Beregszaszon és Bucsan is.

Kallay Gaborné: A 9 Magazin legutdbbi szamaban olvasottakkal kapcsolatban szeretnék kérni egy helyreigazitast.
De mielétt ezt megtenném, szeretnék reagalni Torzsa képviseld Ur elébbi felszolalasara. Szeretném jelezni, hogy
ebben az vjsagban 6rommel olvastam, hogy Bucsan szolgaltatokozpont épil a Magyar Kormany tamogatasaval,
ahol Ugyintézésre és orvosi ellatasra is lesz majd lehet6ség. Amiért szét kértem, az a 9 Magazin, ,Ami belefér’
cimmel Kiss Soma irasa. Szeretnék kérni egy helyreigazitast, mert vagy szandékosan, vagy mert elkertilte az
Ujsagird figyelmét, hogy januar 19-én az Onkormanyzat egy rendes (ilést tartott. Ebben a cikkben a kdvetkez
szerepel: ,Januar elején tartott a Képviseldtestilet egy rendkivilli Glést, egyetlen témardl.” Ebben az egyetlen
félmondatban két nem igaz allités is van. Az egyik, hogy rendkivili tilés, ami rendes Ulés volt, a masik pedig, hogy
egyetlen témardl. Nyilvan a Jozsef Attila skanzen témajat emliti meg, de ezen a képvisel6-testileti ilésen mas
témat is targyaltunk. A Fdvaros megkuldte a kerlleti onkormanyzatokat osztottan megilleté ipariizési ado
megosztasarol szdl6 rendelettervezetet és ebben Ferencvaros 8,3 milliard forintos ipar(izési add bevételre
szamithat, ami az ez évi koltségvetésiinknek a 30%-a. Azt gondolom, hogy ez elég fontos napirendje volt ennek a
képvisel6-testileti lésnek. Szeretném kémi, hogy torténjen helyreigazitas a cikkel kapcsolatban és szeretném
kérni, hogy az ujsagirok probaljanak meg felkésziltebben irni és figyelemmel kisérni a képviselé-testlleti Gléseket.



Gyurakovics Andrea: Folytatndm a 9 Magazin Ujsaggal réviden. Nekem is az az érzésem, mintha parhuzamos
valésagok lennének. Van egy, ami torténik a képviselé-testiileti ilésen és van egy masik valdsag, amit az Ujsag
leir, hogy Ferencvéros nem kapott rezsitamogatast a Kormanytol. Ez a keretes iras is igencsak csusztatasokkal és
nem teljesen az igazsag felderitésével vagy leirasaval foglalkozik. Tudjuk, hogy ez az Ujsag mar kampanyujsag
lett, ezt 1atjuk, hogy megemelt keretosszeggel, barmelyik cikkben megprobal a Kormany ellen és Baranyi Krisztina
mellett kiallni. Ebben is sikeriilt ezt a parhuzamos valésagot létrehozni, mert ami ebben le van irva, az nem felel
meg az igazsagnak. Természetesen tudjuk, hogy mindig az az igaz, amit Baranyi Krisztina mond, és mindenki mas
hazudik. Azért azt gondolom, hogy muszgj ezt minden egyes alkalommal megcafolni, mert ha valamit nagyon
sokszor mondanak el és az nem igaz, attdl még az nem valik valésagga, nem valik igazza. A kormanyzati
tamogatastdl a kerillet azért esett el, mert a Polgadrmester Asszony nem vett részt az elzetes adategyeztetési
folyamatban, illetve azt sugallja, hogy meg sem hivtak a targyalasokra. Erdekes madon a tobbi 22 keriiletnek
sikerlt adatot egyeztetni, megértették, hogy mi van a levélben, miért kell az a levél, mire vonatkozik az a levél és
17 kertleti polgarmester — beleértve ellenzékit és kormanypartit is — el tudott menni és kapott tdmogatast a
Kormanytdl. Valahogy az ebben leirtak nem nagyon felelnek meg a valésagnak.

Réviden annyit reagélnék dr. Matyas Ferenc képviselStarsam napirend elétti felszolaldsara, hogy ezt a Gonczy Pal
utca 2. szamot az is arnyékolja, hogy onkormanyzati tulajdon is van ott. Tébbszérosére emelkedett a kozos koltség
és nem kis része van ott az Onkormanyzatnak, de ez senkinek nem tiint fel. A reggeli bizottsagi Ulésen az
étkeztetés is szoba kerilt. Kicsit nehezményezem, hogy amikor Bucsérdl jonnek ide gyerekek és azt probaljuk,
hogy itt jol érezzék magukat, akkor a Raday utcaban tobb ukran étterem is talalhat6. Lehet, hogy jobb lett volna
veliik valamilyen szinten egyittmikddni és akkor még inkabb tudtak volna ezeknek a gyerekeknek segiteni, de
reméljlk egy kicsi reményt igy is elhozunk nekik a haboru végére.

Baranyi Krisztina: Hidasi Gyula képvisel6 urnak szeretném elmondani, hogy nem tudom, hogyan lehetne ennél
demokratikusabb ez a névvalasztas. Tobb, mint masfél hénapon keresztlil lehetett javaslatokkal élni arra, hogy mi
legyen a tér neve. Masfél hdnapig volt nyitva az a felllet, ahova be lehetett kiildeni, hogy ki mit javasol. A
szavazasnal azok az opciok szerepelnek, amelyek ez alatt a masfél hdnap alatt beérkeztek javaslatként — az
ligyfélszolgalati irodaban és online -, erre lehet szavazni. Az Ecseri Utrél kapta a metromegallo a nevét, ez a felszin,
ez a pici telekdarab a metrémegallé felszine név nélkiili. Ennek nem volt neve, ez a metrofelszinként szerepel.
Természetesen, ha ugyanugy szeretnék elnevezni, ahogy az ut van elnevezve, lehet Ecseri tér az Ecseri Ut mellett,
de szeretném jelezni, hogy nem mi valogattuk ki a neveket, amelyekre most szavazni lehet, hanem javasolni
lehetett és nem javasoltak az Ecseri nevet ez alatt a masfél honap alatt. Beszéljiik meg, hogyan lehet akkor ezek
szerint az imigyen nem demokratikus folyamatba beilleszteni utolag az Ecseri nevet demokratikusan.

Nem meriilt fel, hogy a Valéria teret atnevezziik. Ha a Részdnkormanyzat szeretne ilyen javaslatot tenni, akkor
varjuk, hogy adjanak javaslatot arra, hogy a Valéria tér nem felel meg az ott lakdknak és egy ugyanilyen folyamatot
inditsunk el, amibe bevonnank éket. Ha van erre tdbbségi igény, akkor a Valéria teret is at lehet nevezni.

A Gonczy Pal utca 2. szdm alatti hostel kivalasztasardl Alpolgarmester Asszony fog tajékoztatast adni, ahogy —
gy tudom — megtette a reggeli bizottsagi Glésen is.

Kallay képviseldé asszonynak és Gyurakovics képviseld asszonynak azt tudom javasolni, hogy az Ujsaggal
kapcsolatos helyreigazitasi igényeiket az Ujsagnak cimezzék, az Ujsaghoz juttassak el. irjak meg az Ujsagirénak
vagy az ujsag szerkesztoségének emailben, mert barmilyen furcsa is, az Ujsagot nem a Hivatalbél szerkesztik, nem
az Onkormanyzat szerkeszti, tudom, hogy ez Ondknek meglepd. A fészerkesztd felel a tartalomért, szerintem
tudjak, hogy kicsoda, tehat a helyreigazitasi kérelmeket oda kell cimezni.

Ha jol tudom a képviseldk szervezték a gytijtést Beregszaszra és Bucsara, barmikor Gjra lehet ezt inditani. Ugy
tudom, hogy volt errl gondolkodas, bar taldn doéntés nem sziletett a reggeli bizottsagi Ulésen. Ennek a
szervezésnek semmilyen akadalya nincs.

Hidasi Gyula (UGYREND): Azért kértem (igyrendben szét, mert Polgarmester Asszony megemlitette, hogy ha igy
vagy ugy, vagy amugy...Az a helyzet, hogy két holgy éllitotta, hogy a Részonkormanyzaton leadott erre az
elnevezésre kérelmet, de nem kerilt be. Lehet, hogy adatvédelmi hibabol nem keriilt be az adatbazisba, hogy nem
adték le a lakcimkartyat vagy nem adték meg a szdmukat. Szerintem akkor jarunk el bélcsen, ha ez a tébb, mint
300 alairas nem veszik el. Javasolndm, hogy az Ecseri tér is kerUljon be a tobbi - szamomra nem tul ¢ - elnevezés
mellé. A Valéria térrel kapcsolatban szeretném elmondani, hogy a Féépitész Asszonnyal felveszem a kapcsolatot
és valamilyen modon megbeszéljuk a masik bizottsagi EInok urral is. Akkor a Részonkormanyzat kezdeményezi
majd ennek az atnevezését, de szerintem Polgarmester Asszonynak kell majd a Févarosi Onkormanyzatnal is
kezdeményezni, ha ez megvalosul. Nem egy rovid vita lesz, de kdszonjuk az egy(ittmikddést.



Baranyi Krisztina: Erre tettem javaslatot az imént Képviseld Ur, igyhogy egyet értiink.

D6me Zsuzsanna: Ahogy a reggeli ideiglenes bizottsagi tlésen is felmerilt, hasonlé dolgokat tudok elmondani. A
hostel kivalasztasanal az volt az elsédleges szempont, hogy lehetbleg a IX. keriiletben és minél kdzelebb legyenek
ezek a fiatalok. Teljesen mas kérdés kapcsan probaltam azzal érvelni, hogy nagyon sziik lehetdségek vannak egy
nagyobb diakcsoport elszallasolasaval kapcsolatban, magasak az arak és telitettek a szallasok. Az id6ponttal is
rugalmasak voltunk, tehat nem az volt, hogy pontosan azon a néhany napon nem talalunk mashol szabad helyet
ekkora csoport szamara, igy valasztottuk ki ezt a hostelt. Ahogy a képviseléi tajékoztatdban is irtam, a reggelivel
egyltt kaptunk arat, amit sok mas helyen nem kaptunk. Biztos vagyok benne, hogy Budapesten beliil, tavolabbi
keriletekben lehetett volna mas szallast is talaini, de azt gondolom, hogy jo, ha itt vannak a keriletben és nem kell
mindennap drakat utazniuk, hogy idejussanak hozzank. A FIDESZ frakciétol az éttermekre jott egy pozitiv javaslat,
hogy melyik cégekkel szeretnének 6k szerzddést kotni. Azt gondolom, hogy lehet igy listazni, hogy melyek cégekkel
nem szeretnénk és azokat, akikkel igen, de azért ez veszélyes gyakorlat szerintem.

Dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Elnézést, hogy ismét sz6t kértem, de kicsit féreértelmezése és magyarazasa
tértént annak, amit mondtam. Egyrészt tébb olyan hostel van Ferencvarosban, amit meg lehet kérdezni. Itt van
mellettiink a reformatus kollégium, éket is meg lehet kérdezni. Nem kaptunk tajékoztatast arrdl, hogy be lett kérve
valakitél... Ez tényleg egy olyan hostel, ami ellehetetleniti az itteni emberek életét. Akit érdekel, hogy mi a para
ezzel a hostellel, az nézze meg ma az RTL Klubon a ,Hazon kivil” adast. Velik fognak foglalkozni, meg az ottani
lakok problémaival, akik jartak itt az Onkormanyzatnél, ndlam is és prébaltak megoldast keresni. Még csak azt sem
lehet mondani, hogy a propaganda sajtd foglalkozik ezzel az liggyel, hogy nekiink rossz legyen. Az RTL Klub fog
ezzel foglalkozni, mert iszonyU para dolgok térténnek azon a helyen. Ték j6 dolog, hogy kapunk 15% kedvezményt,
de az, hogy ne mutassunk fricskat a sajat valasztoinknak, lakoinknak, az sokkal fontosabb. Nem egy olyan helyszin
van a kerileten belll, ahol nem a XVIII. kertletbél kell a didkoknak bejarniuk, nem kell messzire menni, elég itt
Belsé-Ferencvarosban maradni.

D6me Zsuzsanna: A képviseldknek én ezt a tajékoztatast a szerz8déskotés el6tt killdtem ki és semmilyen reakciot
nem kaptam ezzel kapcsolatban.

Baranyi Krisztina: Természetesen kerestlink szallast, vagy idében, vagy arban, vagy helyben nem volt j6. Ez a
tarsashaz valéban tébbszor megkeresett. 50% folé kertilt a hostel tulajdonosok arénya, nyilvanvaldéan ez nem az
probléma, amit mi meg tudunk oldani. Ez egy teljesen mas Ugy volt, de tényleg jobb lett volna, ha a szerzdéskotés
el6tt kertinek el6 ezek a fenntartasok, mert akkor lehet, hogy dupla &ron szerzédtink volna egy masik hostellel.
Tébben emlegették a Raday utcai kollégiumot, a reformatus kollégium tele van ebben a pillanatban.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Szeretném visszautasitani Alpolgarmester Asszony azon sejtetését, ami az
éttermekre vonatkozik. Erre csak egy k6zmondéassal valaszolnék: ,Mindenki magabdl indul ki.”

Torzsa Sandor (UGYREND): Elég sokszor felhivtam Alpolgarmester Asszony figyelmét, hogy az Onkorméanyzat
nem levelezé tagozattal miikodik, hanem képvisel6-testileti és bizottsagi tlésekbél all. Ha van elbterjesztés, akkor
a képviseldk ki tudjak fejteni az allaspontjukat. Ebben az idészakban harom képvisel6-testlileti Glés is volt, egyiken
sem szerepelt ilyen tipusy targyi eléterjesztés. Azt gondolom, hogy most nem véletlendl mertilt fel a képviseldk
részérfl ez a tipusu kérdés. Rogzitsik azt, hogy ebbdl botrany lesz! Lehet tudni, mert Iattam az RTL weboldalon,
hogy miket miivelt ez a hostel, hogyan probalja meg az embereket az ingatlanaikbol...olyan kicsengése van a
riportoknak, mintha szeretné ezeket az ingatlanokat megszerezni. Az Onkormanyzat pedig ezzel a céggel kot
szerzédést. Szerintem ez elfogadhatatian és val6szinlileg ezzel lesz tele a sajtdk donté tobbsége. Engem nem
érdekel, hogy Ondk hogyan szerzddtek és ki ezért a felelés, de még most idében vagyunk, hogy ebbe a szallodaba
ne menjenek a gyerekek. Van nekink egy munkasszallonk, ami egy 3*-os szallodanak megfeleld, tokéletesen
alkalmas arra, hogy elhelyezzilk ezeket a gyerekeket egy par napra, és ezt a pénzt a munkasszalléra koltsik.
Konkrétan ez egy teljesen felszerelt, modern munkasszallo, ami alkalmas egy 3*-os kiszolgalasra. Az étkezés
ugysem a szallashelyeken torténik, a reggeliztetést meg kell oldani, de hogy azzal legyen tele a sajto, hogy a
kilonbozd (igyletektdl hangos hostellel kotdtt szerzédést az Onkormanyzat, ez méltatlan a gyerekekhez, a
kezdeményezéshez és ehhez a varosvezetéshez is.



Sajo Akos: Csatlakozom Hidasi képviseltarsamhoz a névvalasztassal kapcsolatban. Az Ecseri név azért is
érdekes, mert itt volt egy Ecseri piac is nem messze, amit szintén az Ecseri Utrél neveztek el. Eggyel tdbb ok arra,
hogy legyen Ecseri tér.

Arva Péter: Egy kérdést szeretnék feltenni Jegyzé Asszonyhoz, gondolom, majd Aliegyzé Ur kézvetiti. Bizonytalan
vagyok az utcanév atnevezések jogi menetében Budapest vonatkozasaban. Az szokott lenni a menetrend, hogy a
kerlletet megkérdezik, a kerlilet mond valamit, és ezutan a Févaros gy szokott dénteni, amit a kerllet mond. Az
lenne a tiszteletteljes kérésem Jegyzé Asszonyhoz, Aliegyzé Urhoz, hogy mélyedjenek el ennek a jogszabalyi
hatterében, hogy ez egy szokas, udvariassag, dénthetnek barmit, dénthetnek nélkillink. Szeretnék tisztan latni
ebben a kérdésben. Meglepd mddon elég népszerliek az utca atnevezések, mert nem tértént itt rendszervaltas,
nem érzem szilkségét. Korabban — Gegesy Ferenc és Bacskai Janos polgarmesterek alatt — ezeket az utca
atnevezéseket tudtuk konszenzussal csinalni. Példaul a Salkahazi Sara Park az egyik legjobb név és jobbrdl, balrdl
szeretett és tisztelt név. De a Zwack Péter térre is gondolhatok. Par évvel el6ttiink volt valasztési névjegyzék
pontositasa okan még egy fél tucat jél kitalalt név és ezek mind konszenzussal kertiltek elénk. Leirtam mar
Polgarmester Asszonynak is korabban, hogy ezt az Ecseri ut atnevezését a Képvisel6-testilet kikertilésével, a
néphez rogton egy ilyen kdzvéleménykutatas, hogy azt majd a Févaros a fejlink felett elddnti, nem tartom egy
elegans dolognak, sét demokratikusnak sem nevezhetem. Nem ez volt ebben a kerilletben eddig a szokas, nem
ez volt Budapesten a szokas. Ez egy méasfajta demokréacia felfogas, amiben mi vagyunk, ez egy népképviseleti
demokracia, valasztanak képviseldket, akik kozosen dontenek. Szerintem ez igy volt jol.

Takacs Mariusz: Sokadszorra emlitik, hogy volt délel6tt egy bizottsagi Ulés, aminek nem taldlom nyomat a
honlapon. Milyen bizottsagi Glés volt és miért nincs fent a honlapunkon?

Baranyi Krisztina: A menekiiltligyi bizottsagot hivta 6ssze képviselétarsa, Csoti Zsombor, hétfén ma reggelre.
Nem tudom megmondani, hogy a honlapon miért nem volt fent.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Javaslat a Budapest, IX. keriilet ,VAGOHID UTCA ES KORNYEKE” KESZ-rél sz6l6 34/2017. (XI1.22.)
6nkormanyzati rendelet médositasahoz

52/2023. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: A mult heti rendes képviseld-testileti Glésiinkdn targyaltuk az elbterjesztést, ott nem kapott
tobbséget. A mostani eléterjesztés kiegésziilt egy melléklettel, ahol a beruhazé nyilatkozik arrél, hogy a KESZ
maddositas ebben a formaban elfogadhaté szamara. A képvisel6-testileti Glés el6tt egyeztettem Takacs Krisztian
képviseld Urral, aki a multkori Gilésen jelezte, hogy a szerzédéssel kapcsolatban vannak problémai. Attekintettik a
helyzetet. Arrol van sz6, hogy az 6sz folyaman hoztunk egy dontést arrdl, hogy a beruhazoval kotétt egy
telepllésrendezési szerzGdést az Onkormanyzat, amiben a beruhazo vallalta, hogy megtériti a KESZ médositas
elékészitéséhez sziikséges tervezdi munkanak a dijat. Ezzel parhuzamosan az Onkormanyzat szerzédott le egy
tervezoi ceggel. Nem a korabban tobbszor latott haromoldall szerzGdés volt, hanem egy ketszer ketoldald
szerzGdés. Abban a szerz8désben, amiben az Onkormanyzat, illetve az Urbanitas Kft. szerzédott, abban valéban
van egy olyan pontatiansag, ami a KESZ médositas esetén a térszint alatti beépités helyét kotelezé elemként
tiinteti fel, mikdzben ez nem kotelezd elem. Az a javaslat, hogy a mostani déntési javaslat, ami a KESZ
madositasnak az elfogadasat jelentené, mely KESZ modositasban a térszint alatti beépités tovabbra is a nem
kotelezd elemek kozott szerepel, tehat ez jogilag egy elfogadhatd megoldas, de a tisztanlatas érdekében egy olyan
plusz hatarozati javaslatot szeretnék javasolni, amiben a Képvisel6-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az
Onkormanyzat és az Urbanitas Kft. kdzotti szerzédés 1.3. pontjanak modositasara gy, hogy a térszint alatti
beépités hely vonala nem kételez6, hanem iranyadd és tajékoztatd jellegli szabalyozasi elemként kerdljon
feltiintetésre. Tehat ebben a szerz6désben pontositsuk az eredeti szandékot, hogy még véletlenll se legyen abbél
vita, hogy ez a szerz6dés teljesitve van e. Kérem, hogy ezzel a hatérozati javaslattal kiegészitve dontson a
Képviselbtestillet a KESZ modositasarol.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta, elfogadta, tamogatasra
javasolta az elbterjesztést. Szamomra ez egy szakmai kérdés és fenntartom azt a véleményemet, hogy szakmailag
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rendben van. Azért fontos, hogy barmilyen mddon — ha jogaszkodassal is — megszavazzuk, mert gyakorlatilag mar
haromszor megszavaztuk szakmai szempontbél, és ha ezt megakadalyozzuk, akkor az elvégzett munka dijat nem
tudjuk kifizetni a tervez6knek, illetve az egész projekt meghitsul. Kérem, hogy jogaszkodasban ne vessziink el és
tamogassuk az eléterjesztést.

Takacs Krisztian: Kdszondm a konstruktiv egytittmikddést, illetve ennek eredményeképpen ezt a mddositét.
Amire multkor rakérdeztem, azt ugy érzem, ez megoldja. Még egy probléma, illetve kérdés meriilt fel, ez az egész
csapadékviz elvezetd, ami be is kerill majd a KESZ 19.§ 2. pontjaba. Az egy dolog, hogy kézm(ipétionak van irva,
de ez nem az, hanem kiegészit6, de Ugy tudom, hogy ez egy szabalyozasi probléma, mert gyakorlatilag a jogasz
ezt a fogalmat nem nagyon tudja helyén kezelni. A kérdésem az, hogy igy most ez a csapadék vizelvezetd vagy
zaportarozé — ahogy szoktak még hivni — igy a felszin folé kerll. Viszont ez kételezd e? Mert Gigy tudom, hogy ilyen
csapadék vizelvezet6t |étesiteni kotelezd, hiszen anélkil az épilet nem is kaphatja meg a hasznélatbavételi
engedélyt. Akkor most a KESZ szerint kételezé lesz e elhelyezni vagy pedig megelégsziink azzal, hogy ne legyen
ilyen probléma — ami sokszor felmerilt -, hogy magasabbrenddi jogszaballyal ne hozzunk megegyezé intézkedést?
Megelégsziink azzal, hogy az épitési engedély anélkil nem lehet, ezaltal a kiviteli tervekbe azt majd bele kell
vonni?

Reiner Roland: Féépitesz Asszonyt kérem meg, hogy valaszoljon. Abban biztos vagyok, hogy ez fold ala kerdl.
Azért is tudom, mert Arva képviseld Urral tobbszor beszéltiik, hogy mennyi fold van felette, 80 cm vagy 1 méter.

Maczak Johanna: Valdban terepszint ala kerll, pontosan azért, mert a mult heti képviselé-testiileti tilésen
bizottsagi Elndk Ur erre rakérdezett és nagyon fontosnak tartotta, hogy legyen megfeleld foldtakaras. Ennek kiilon
utanajartunk és megnéztilk a miiszaki terveket, elkértiik az épitész tervez6tsl. Orommel kdzélhetem, hogy fold ala
kerll, illetve 80 centinél nagyobb foldtakarasa lesz ennek a létesitménynek. Ezzel Arva Péter képviseld Ur is
megelégedett.

Gyurakovics Andrea: Tovabbra is probléma a szamunkra az, ami az el6terjesztésben véltozatlanul szerepel a 12.
oldalon, a szolgalmi ut bevonasa a torténetbe, ami a levéltarhoz csatlakozik. A leirasban a kdzlekedési alatdmasztd
munkarészben: ,A tervezett ingatlan szolgalmi joggal rendelkez6 meglévé - és a Mester utcara szervezett Uj kozuti
csatlakozasai - a meglévd kdzutakra egyittesen megfeleld kapcsolatot biztositanak.” A szdismétlés is kissé
magyartalanna teszi a mondatot, de ezen lépjlink tul. Az a probléma ezzel, hogy van egy maganut, egy szolgalmi
Ut a levéltarnak, és ha jol értelmezem, ez bekerll a kdzlekedési Utvonalakba. Ez a multkor is kérdés volt, hogy
mennyire lett egyeztetve, mennyire tud errdl a levéltar. ,A magéantertleten kialakitott, jarmivel jart 6 méter széles
bels6 burkolt utfeliilet a két kdzuti csatlakozast dsszekoti.” Ez nekem tovabbra is probléma. Bar a szerzédés
valészinileg alairasra kerill, hiszen elfogadja a Képviseld-testiilet tdbbsége, nekem ez olyan probléma, ami nem
tiszta.

Reiner Roland: Erre azt tudom mondani, amit legutdbb is, hogy ez nem most kertil be. Ez a szolgalmi at bejegyzés
ajelenlegi KESZ-ben is benne volt és a mddositas soran nem meriilt fel ennek a térlése. Ha a levéltar jelezte volna,
akkor megtargyaltuk volna, de nem jott ilyen jelzés. Ebben az értelemben nincs valtozas a KESZ-ben, ez eddig is
benne volt és a tovabbiakban is benne marad. Ezt nem a médositas hozta létre, ez az eredetileg elfogadott KESZ-
ben szerepel.

Takacs Krisztian: Elnézést kérek Féépitész Asszony, de akkor ugy tlinik, hogy én valamit félreértettem. Ha ez
mindenképpen a fold ala kerill, akkor az a kérdés...az eléterjesztésben azt irta, hogy a megengedett legnagyobb
érték 65%-a a terepszint alatti beépitésnek, a tervezett 64,97%, gyakorlatilag kimeriti a megengedett majdnem
100%-at. A kérdésem az, hogy tud felszin ala keriini a csapadék vizelvezet6? Ez nem szamit felszin alatti
beépitésnek?

Maczak Johanna: Helyes volt Kepviseld r feltételezése. OTEK alapon ez nem keriil be a beépités mértékébe.
Ezt |atta Arva Péter, hogy az épitész miiszaki tervben 81 cm van.

Gyurakovics Andrea: Ertem, hogy lesz ez az (ij csomépont, de azt olvasom, hogy ez még tervezve sincs. A 12.

oldalon azt irja: ,A Mester utcara szervezett mddon egy Uj kdzuti csatlakozas kiépitése jelzélampaval szabalyozott
modon keriilhet kialakitasra elézetes egyeztetések alapjan.” Ezek szerint ez még nincs tervezve, nemhogy
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engedélyezve. Jelen pillanatban az a levéltari Ut van. Nekem ez jon ki bel6le. Nehogy utana az legyen, hogy a
levéltarral kell még majd pluszban egyeztetnink.

Reiner Roland: Azt nem tudom, hogy engedélyeztetve van e, de terveztetve biztos, mert tavaly februar kérnyékén
kotottuk meg a beruhdzéval és annak a melléklete volt egy forgalomtechnika, amit a Budapest Kozut Zrt-vel
egyeztetett ennek a csomdpontnak a kialakitasarél. Ha nem lett volna erre egy ilyen jovahagyas, akkor nyilvan nem
hoztuk volna be. Arr6l az oldalrél lesz kiszolgalva ez a komplexum. Nem tudom, hogy februar éta ez hol tart, ez
nem merlt fel szempontként. Az egész csomoépont szikségességét az okozta, hogy vilagos volt, hogy a szolgalmi
Utr6l nem lehet kiszolgalni egy ekkora létesitményt.

Arva Péter: Lehet, hogy rosszul értem, de most szavazunk a keretrendszerr8l, ami mentén lehet valamit
engedélyeztetni. Amig nem szavazzuk meg, addig ez a folyamat nem tud engedélyezési iranyig elmenni, mert mi
szavazunk arrél, hogy mit lehet engedélyeztetni. Azt gondolom, hogy a tervek haladnak a maguk medrében. Le
van egyeztetve, a szomszédok Ugyfélként jelezhetnek kifogast a mddositassal. Ez egy 2017 decemberben
elfogadott keret, és ezt egy minimalis részben oldjuk meg, hogy a kozlekedésrendszere miikodjon.

Takacs Krisztian: Koszonom a valaszt. Az épitési ovezetben a terepszint alatt megengedett legnagyobb érték
65%. Ezt mi szabalyozza? Ezt is a KESZ?

Maczak Johanna: Igen, ezt mi szabalyozzuk. A KESZ tartaimazza és mivel a KESZ mddositasa erre nem
vonatkozott, nem novelte meg a Képviselé-testiilet — nagyon okosan, mert igy nagyobb a zdldfelllet -, ezért ehhez
nem lett hozzanyulva. Tehat 65% a maximum.

Gyurakovics Andrea: El6zetes egyeztetés volt a BKK-val, terv még nincs...segitek egy kicsit. Viszont az épitési
engedélye a haznak mér megvan. Ezért mondom azt, hogy ha errél beszélink, akkor még mindig hibadzik itt valami
a torténetben a résziinkrdl. A haz épitési engedélye ugy van, hogy emelégépes garazsra szol.

Arva Péter: Ha kapott volna épitési engedélyt, akkor nem iilnénk itt és nem beszélgetnénk errél. Vannak
engedélyezési tervek, amik nem kapnak épitési engedélyt, mert ez a vonal szamukra épitési hatosagi
oldalrol...Akkor miért csinaljuk, ha van épitési engedély? Nem értem...

Reiner Roland: Az eléterjesztét kérdezem, hogy befogadja-e azt a plusz hatérozati javaslatot, amit az elején
ismertettem?

Baranyi Krisztina: Igen.

Reiner Roland: Aljegyzé Ur jelezte, hogy kiilén kell dénteni a déntési javaslatrél és a hatarozati javaslatrol. Két
szavazas lesz. Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a rendelet megalkotasrél az 52/2023. sz.
eléterjesztés alapjan.

Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a telepiiléstervek
tartalmarél, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrél sz616 419/2021. (VII.15.) Korm. rendelet és Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros
Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szoléo 9/2017. (111.28.)
onkormanyzati rendelete figyelembevételével 10 igen, 6 tartézkodas mellett megalkotja 8/2023. (11.28.)
rendeletét Budapest IX. keriilet, VAGOHID UTCA ES KORNYEKE (Soroksari ut — Haller utca - Fehér Hollé
utca — (38283/8) Hrsz-0 kozteriilet — Szent Laszl6 Kérhaz 38283/5 Hrsz telekhatara — Konyves Kalman korut
— Albert Flérian Gt - Ferencvarosi Palyaudvar - MAV Budapest-Kelebia vasutvonal altal hatarolt teriilet)
Keriileti Epitési Szabalyzatarél szol6 34/2017. (XII. 22.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol.

A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen



Jancso Andrea Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tart.
Kallay Gaborné Tart.
Mezey Istvan Tart.
Sajo Akos Tart.
Szilagyi Zsolt Tart.
Zombory Miklés Tart.
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk arrél, hogy a Képvisel6-testilet felkéri a Polgarmestert a szerzddés
maodositasara.

85/2023. (11.23.) sz.
_ Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkorményzatanak Képviselé-testilete ugy dont, hogy felkéri a
Polgarmestert az Onkormanyzat és az Urbanitas Kft. kdzétti szerzodés 1.3. pontjanak modositasara tgy, hogy a
térszint alatti beépités hely vonala nem kotelez6, hanem iranyado és tajékoztato jellegii szabalyozasi elemként
ker(ljon feltintetésre.
Hataridd: 2023. februar 23.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(10 igen, 6 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Gyurakovics Andrea Tart.
Kallay Gaborné Tart.
Mezey Istvan Tart.
Sajo Akos Tart.
Szilagyi Zsolt Tart.
Zombory Miklos Tart.
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszlo Tavol

2./ Javaslat a felnétt haziorvosi ligyeleti feladatok ellatésara vonatkozé szandéknyilatkozat megtételére
54/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Az Egészségiigyi, Szocidlis, Sport [fiusagi és Civil Bizottsdg nem tdmogatta az eléterjesztés
elfogadasat.



Baranyi Krisztina: Az (igyeleti rendszer megvaltoztatasa sokaig Ugy tlint, hogy érinti a Févarost és a kerlleteket
is, de ez végul nem tortént meg. Az Orszagos Mentdszolgalat hataskorébe kizardlag a Budapesten kivdili tigyeleti
ellatas kerdlt, bar itt lett volna kézenfekvd, hiszen itt slirlibb a kérhazi ellatas és a mentészolgalat is tobb
esetkocsival, illetve felszereltebben mikddik. Sajnos ez nem tortént meg, Ugyhogy tovabbra is az Onkormanyzat
feladata az (igyeleti ellatas biztositasa. J6, ha tudjak, hogy az Onkormanyzatnak kételezd médon az éjszakai és a
hétvégi ellatast kell biztositania a lakéinak. Az Ggynevezett szokasjog alapjan ezt a szolgaltatast j6 ideje 0-24
ellatasban biztositjuk, ami azt jelenti, hogy hétkoznap reggel 8.00-t6l este 22.00-ig is biztositunk ligyeleti ellatast.
Ez a jelen pillanatban 13.214.000 forintba keriil havonta az Onkormanyzatnak. Ennyit fizetiink azért, hogy az
egyébként nem kifogastalanul miikodé és nagyon sok elégedetlen jelzést indikald Haller utcai tgyeleti ellatast
finanszirozzuk. Az adatok szerint, amit itt kigy(jtottink az elmult két évben, tehat 2021-2022-ben... mondom inkabb
a 2022-es évet. Itt 6sszesen atlagban napi 8 f6 vette igénybe az Ugyeleti ellatast. Nappal pedig — amit szintén
finanszirozunk — kevesebb, mint 2 &, 1,7-re j6tt ki. Osszesen 8 fé az, aki naponta ezért a 13.214.000 forintért az
ligyeleti ellatast igénybe veszi. Ez az dsszeg varhatdan emelkedni fog, hiszen ez a piac nagyon sz(lik. Gyakorlatilag
két - harom cég van monopol helyzetben ezen a piacon, ezért nincs nagyon korlatja annak az arnak, amit &k kérnek.
igy merilt fel hogy két keriilet kézésen miikdtesse ezt az ligyeleti ellatast, ha mar kételezd. Egyrészt az &r, tehat
a hatékonysaga, masrészt a szolgaltatas minésége, talan a lakéinknak jobbat kellene ebben a szolgaltatasban
biztositanunk. Kértlink egy indikativ ajanlatot, pontosabban tdbb ajanlatot, egyrészt a belsé-budapesti keriletek —
VILVILIX. kerllet — vonatkozasaban, illetve a VIII. és IX. kertilet kdzds mikodtetésére. Az sziiletett meg, hogy a
négy kertlet koz6s miikodtetése mar nem tud olcsobb lenni és hatékonyabb, a két kerllet viszont, ha a VIII. és IX.
kerllet kdzdsen miikodteti az Ugyeletet, az jelentds kéltségmegtakaritast eredményezhetne, a 13.214.000 forint
helyett 8.059.000 forintba keriilne a havi kdltség. Ez egy indikativ arajanlat, tehat amikor kdzbeszerzésre kerill a
sor és tbb ajanlat is beérkezik, arra szdmitunk, hogy ennél jobb ajanlatot kapunk. Vagyis 16 millié forint helyett 8
millié forint lenne egy havi tigyeleti ellatas. A havi kiilonbdzet 5.154.500 forint, az évi kiilénbdzet pedig 61.854.000
forint, tehat évente gyakorlatilag ennek a napi 7 embernek az ellatasaval...igen 7,8 f6...nem akartam embereket
ilyen tortszamokkal, de ha ugy gondoljak, akkor igy is elmondhatom...8-ra kerekitettem a 7,8-at. EInézést, ha
derlltségre adtam okot. Tehat évi 61.854.000 forintot tudnank megtakaritani azzal, hogy a VIII. kerilettel kozsen
irunk ki kdzbeszerzést, kdzosen lizemeltetjik az lgyeleti ellatast. Az Auréra utcai rendelbintézetben a jelenleginél
joval korszer(ibb, felszereltebb és modernebb rendelében vagy helyszinen biztositanank az ligyeletet a
ferencvarosi lakosoknak.

Torzsa Sandor: Elég régéta foglalkozom az egészségiiggyel és megfigyeltem, hogy altalaban mindig olyan
szamok vannak kommunikalva, amiben egy kicsit Ugy lehet érezni, hogy a probléma kisebb. Ha azt mondjuk, hogy
a CT gép havi 50 darab vizsgalatot végez, akkor azt jelenti, hogy napi 1,6 vizsgélatot végez a CT gép. Ha azt
mondjuk, hogy a napi 10 darab Ugyeletet felszorozzuk évi szinten, akkor meg 4000 kordl jon ki a betegek szama,
akiket ellatnak. Ez nem kevés, ami a kertlet kb. 12%-a. Nekem nem probléma, hogy van végre egy olyan orvosi
ellatas, ahol nem kell sorban allni, nincsenek vardlistak és nem kell a betegeknek hosszan egy varéteremben dini.
Az egészségiigy pénzbe keriil. Ugy emlékszem, hogy az volt a vélasztasi igéretiink — akkor még Polgarmester
Asszony is mélyen egyetértett ebben -, hogy tébb pénzt forditunk az egészségiigyre és nem kevesebbet. Szerintem
az egészségiigydn nem lehetséges spodrolni. Nem azzal van énmagaban probléma, hogy Jozsefvarossal kdzbsen
szervezzik meg az Ugyeleti ellatast, mert ez benne volt a FESZ Kift. (izleti tervében, amit megszavaztunk. Nem
voltak ismertek a részletek. Azzal van probléma, hogy egy olyan rendel6intézetbe szeretnénk attenni az tigyeleti
ellatast, amelyet a kertilet bizonyos pontjairél 4 atszallassal lehet megkézeliteni. Jozsefvaros kellés kdzepébe nem
visz tdmegkdzlekedés, nem lehet megkozeliteni ezt az tigyeleti helyszint. A Jézsefvarossal 1990-2019. kdzds volt
az Ugyeleti helyszinink a Haller utca 27. szdmon. Jozsefvaros 2019-ben fogta és egyoldallian szerzédést
maddositottak. Nem Ultek le velink targyalni, nem javasoltak, hogy menjink mi is vellk at a rendelintézetikbe,
hanem egyoldaluan kzolték veliink 20 év utan. Ugy tudom, hogy az iigyeleti rend fog valtozni és el fogja vinni az
Allam. Erre az egy évre teljesen felesleges bolygatnunk, teljiesen mindegy, hogy most idetessziik-odatessziik. 20
évig tokéletes volt, az emberek odaszoktak, ismerik ezt a torténetet, nem éri meg. Ha Jozsefvaros szeretne
hozzank visszajonni a Haller utca 27. szam ala, annak nincs akadalya, de hogy az embereknek most egy évre ilyen
kellemetlenséget okozzunk, hogy tomegkozlekedéssel megkozelithetetlen helyre tesszik, azt nem tdmogatom. Ha
emellett fognak donteni, akkor én fogok egy el6terjesztést tenni, hogy Ugy, mint ahogyan Ferenc busz van, legyen
BKV jarat biztositva a kertilet kiildnb6zé pontjairdl az Auréra utcaba, mert biztositanunk kell, hogy meg lehessen
kozeliteni a betegeknek az tgyeleti helyszint.
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Reiner Roland: Csak az érdekesség kedvéért, a ciklus elején 220 millié forint volt a FESZ Kift. tdmogatasa, most
a mult héten elfogadott koltségvetésben 540 millié forint. Nem csak igértiik, de jelent6sen tobbet is koltiink az
egészséglgyre.

Zombory Miklés: Az egeszseget és a szocialis teriletet nem lehet pénzen mérni, ez az én maganvelemenyem.
Nem a pénz hatarozza meg. Az egész helyiséget alapul véve, itt van lgazgaté Ur is. Mi lenne, ha meghallgatnank
az illetékest? Javaslom, hogy dr. Mechler Andras igazgat6 urat hallgassuk meg, 6 a legilletékesebb, kb. 20 éve
dolgozik a FESZ Kft-nél, vannak elképzelései, amit szeretnék hallani.

Jancsé Andrea: Radikalis atalakitas van, nem? A VIII. kerUlettel kozosen, f6leg az Aurdra utcaban. Szomorunak
tartom, hogy én a VIII. kerliletben hallottam errél elészor. Itt ugy kertilt elénk a rendkiviili képvisel6-testleti Glésre
egy eléterjesztés — ami egy koncepciondlis valtozas -, hogy a VIII. kerlletbdl hallottam réla. Ennek van egy NEAK
finanszirozasi része is, ha jol tudom. Ez hogy all 6ssze? Tudjuk-e azt, hogy ha megszavazzuk ezt a kozo6s ugyeleti
rendszert, mit fizet a VIII. kertilet? Mit fizetiink mi neki? Kihez fog szallni a rank esé NEAK finanszirozasi rész, ha
lesz ilyen? Fogjuk e még latni ezt a szerzGdéstervezetet vagy most kimondjuk, hogy igen vagy nem? Ha igent
mondunk, akkor lesz e tovabbi tajékoztatas, hogy mondjuk a finanszirozasi része hogyan all dssze?

Dr. Mechler Andras: Tisztelt Képvisel6-testillet! Barmennyire is szeretnék, de érdemben nem tudok hozzatenni
az elhangzottakhoz. A tényszamok elhangzottak. Polgarmester Asszony felvezetdjében benne volt, hogy eddig
hogyan m{ikddott minden, és ami a miikddés kdrilménye volt. Valdban a két keriilet 1étszama lehetévé teszi, hogy
ugyanakkora személyzettel ellathato legyen ez az iigyeleti szolgaltatas. Ertelemszeriien, ha ez két fenntarté kdzétt
oszlik meg, akkor Iényegesen olcsobb, raadasul aranyaiban kevésbé terheli Ferencvarost, hiszen a lakossagra
aranyosan oszlik meg az a plusz kdltség, amit a NEAK finanszirozason feliil kell biztositani. Ezt a déntést Ondknek
kell meghoznia. Az ligyelet Ferencvarosra esé finanszirozasa havonta 3 milli¢ forint, tehat az Allam 3 millié forintot
biztosit arra, hogy 55 ezer lakosnak a 0-24 ¢éraban torténd ugyeleti ellatasat havonta biztositsa az egészséglgyi
szolgalat. Ahogy Polgarmester Asszony mondta, ez jelenleg 13 millio forintba keriil, tehat ez havi 10 milli6 forint az
Onkormanyzat részére a FESZ Kift-n keresztll miikddési tdmogatasban. Az indikativ ajanlatot én nem lattam, de
mi is kértlink be. Azt el tudom mondani tajékoztatasképpen, hogy egyelére a 1étezd 6sszes, altalunk ismert Ggyeleti
szolgaltatotdl bekeért indikativ ajanlatkérésre 0 darab ajanlat érkezett. Itt vagyunk ebben a helyzetben. Barmilyen
szamot szivesen tudok mondani, de szerintem a dontéshez nagyjabdl minden informécié rendelkezésre all.

Jancs6 Andrea: Szamok nélkil nehéz szandéknyilatkozatot tenni vagy latni azt, hogy milyen egylttmiikddési
koncepcié van. Ertem, hogy nem tud Féigazgatd Ur valaszolni ra, de nekiink meg igy nehéz a dontést meghozni,
hogy nem tudjuk milyen egyuttmikodési keretek lesznek ebben a kdzos Ugyeleti rendszerben. Elhangzott, hogy
két-harom cég van, aki monopolhelyzetben van ezen a szolgéltatasi teriileten. Most az is elhangzott, hogy 0 darab
indikativ arajanlatot kaptak. Akkor jol feltételezem, hogy ugyanez a cég, aki fals hivasokkal general Ugyeleti
szdmokat, ez fog szerz8dést kdtni az dnkormanyzatokkal?

Dr. Mechler Andras: Nyilvan érkezhet még ajanlat, nem zarult még le az ajanlattételi hataridé. Ami a kereteket
illeti, pontosan nem tudom, hogy mire gondol Képviseld Asszony. Megkétnénk az egyittmiikodési megallapodast
- feltételezem, hogy ez a konstrukci6 ugyanugy, ahogy 20 évig mikddott - Jozsefvaros-Ferencvaros, illetve a FESZ
Kft-n keresztiil a szolgaltaté. Van egy szakmai minimum feltétel, ami jelenleg is rendelkezésre all a FESZ Kift. Haller
utcai telephelyén, illetve j6 pér dolgot a szolgaltatd biztosit, személyzetet, gépkocsit, hivasfogadé rendszert,
hivasrogzitd rendszert. Gyakorlatilag amennyibe keriil a szolgaltatas, azt lakossadgszam aranyosan elosztjak
egymas kozétt a fizetd felek.

Arva Péter: Kszondm Torzsa képviseld rnak, hogy emlékeztetett, hogy ez korabban kézds volt a Haller utca 27.
szam alatt. Varosfejlesztési, tomegkdzlekedési oldalrél azt gondolom, hogy ha ilyet kézdsen csindlunk a
Jozsefvarossal, akkor azon a helyen a jozsefvarosiak is konnyebben megtalaljék ezt a szolgaltatast. A 2-es villamos
megerdsitése a 2M pétlassal nagyon hangsulyos lett, nagyon jol kozlekedik. Kevés hely van a kerlletben, ahol
kényelmesen lehet parkolni, de a kérhaz oldalaban ez az egyik ilyen hely, ahol szokott lenni parkolohely. A két
kerlletnek kdzBsen is ez egy j6 helyszin lenne az én épitészeti, tdmegkdzlekedds és néha tlzos fejemmel. Ezt én
el tudom fogadni, javaslom, hogy legyen a helyszin a Haller utca 27.
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Baranyi Krisztina: A mai napon a VIII. keriiletben ugyanezt a szandéknyilatkozatot a Képviselé-testiilet
megszavazta.

Takacs Zoltan: VIII. kerlletben ilnék, akkor én is megszavaznam. Hillyék lennének nem megszavazni, hogy
hazhoz visszuk nekik a pénzt. Teljesen nyilvanvald, hogy egy szinvonalasabb helyszinen egy hasonlé mindségi
humaneréforrassal elvégzett szolgaltatasrol lenne sz, jelentésen olcsdbban. Azt kell felmérni, ami itt széba keriilt,
hogy ez egy éjszakai tigyelet és - sajnos vagy szerencsére - nem mindenki rendelkezik autoval Ferencvarosban.
A Haller utca azért egy nagyon idealis helyszin, mert a kerllet észak-déli kialakitasabél adédoan hétvégén, nappal
teliesen jél elérhetd tdmegkdzlekedéssel, éjszaka pedig a kiilonbdz6 éjszakai buszjaratok keresztiil-kasul szelik
Ferencvaros ezen részét, mert ez egy f6 csoméponti része a keriletnek. Teljesen jél el lehet jutni Belsé- és Kiilsé-
Ferencvarosbdl, a Kozéps6-Ferencvaroshdl én évek alatt kétszer voltam ott és gyalog par perc alatt. Az a
probléma, hogy éjszaka — nyilvan nem megkdzelithetetlen — at kell szallni, sokkal tobb id6 és sokkal tdbbet kell
gyalogolni. Tudjuk, hogy az éjszakai szolgaltatdshoz tartozik auté is, de azért ha osztunk-szorzunk, nyilvan
egyszerlibb, ha az ember sajat laban jut el oda. Azt kell felmérni, hogy az a kellemetlenség, amit azzal okoznank
a kertleti lakosoknak, hogy megsétaltatjuk, megutaztatjuk 6ket, ér-e nekiink évi 61 millié péar forintot. Nyilvan
sz6Inak mindketté mellett érvek, de én ebben jelenleg nagyon bizonytalan vagyok. Ha Polgarmester Asszony tudna
mondani valamit, hogy mennyire biztos az, milyen informaciéi vannak, hogy varhatéan jové évtél ez mar nem lesz
dnkormanyzati feladat. Ez alapvetéen befolyasolja a dontést.

Reiner Roland: Torzsa képviseld ur is utalt arra, hogy a FESZ Kft. elfogadott iizleti tervében volt arra utalas, hogy
a jovében ebben a formaban szeretné megoldani az Ugyeletet. Abban az esetben, ha nem fogadja most el a
Képvisel6-testllet ezt a javaslatot és tovabbra is egyedul kell ellatnia, az a FESZ Kft. koltségvetését hogyan érinti?

Dr. Mechler Andras: Mivel jogszabalyban nincs irva, addig nem tekinthetjlik kész tényként, de ha a sajtot figyelik,
elég nagy hulldmokat ver most az OMSZ altal szervezett ligyelet azokban a megyékben, ahol indul. A legfrissebb
hirek szerint legkésébb 2024. aprilis 1-t6l a Févarosban is a Ment6szolgalat fogja az lgyeleti ellatast biztositani.
Ha ez a dontést befolyasolja, ezzel tudnam arnyalni. Ertelemszer(ien a FESZ Kft. kéltségvetési igényét novelni
fogja, ha az a dontés szliletik, hogy maradjon minden igy, hiszen mi azzal szamoltunk, amit az eredeti targyalasok
megalapoztak, hogy aprilistol kozésen Uzemelteti a két kerilet az Ugyeletet.

Torzsa Sandor: Nekiink most meddig van ugyeleti szerzédéslink? Mivel tobbletkdltség van, oda kell figyelni,
nehogy kifussunk.

Reiner Roland: 2023. augusztus 31-ig.

Jancs6 Andrea: Részben nekem is ugyanez lett volna a kérdésem. Nem kaptam arra valaszt, hogy akkor ugyanez
a cég lesz, ha ilyen szlik a piaci kindlat? Ezt nem tudjuk és reménykedink, hogy valaki més jon? A havi 13 millid
forintbdl akkor 3 millié forint a NEAK finanszirozasunk és a kzds orvosi Ugyeletnél, ha ez az Auréra utcaban
térténik meg, akkor oda kertl at a NEAK finanszirozasunk?

Dr. Mechler Andras: Nem, az eddigi konstrukcié is ugy volt, hogy mind a két kerllet betette a NEAK finanszirozast
és a kiegészité finanszirozast is. Nekiink megmarad a finanszirozasi szerz6désiink az tgyeleti ellatasra és egy
kiegészité megbizasi dijat fizetiink a szolgaltaténak.

Baranyi Krisztina: Akkor nem fogunk egylttmlikodni a szomszéd kerilettel, 60 millié forinttal megemeljik a
kéltségvetésiket. Azt gondolom, hogy nem tudok emellett tobbet érvelni. A jovébe nem latunk, hogy ki fog a
kdzbeszerzésen nyerni, nem vagyok orakulum, nem tudom megmondani, hogy az eddigi cég adja-e a legjobb
ajanlatot vagy sem.

Arva Péter: Nem kaptam valaszt a Haller utcai felvetésemre. Azt allitani, hogy az egyiittmiikddést utasitjuk el, azt
nem tudom elfogadni. Javasoltunk egy olyan helyszint, ami mind a két kerilet lakosséganak kénnyebben elérheté
tdmegkdzlekedéssel, gyalogosan és autéval is.

Mezey Istvan: A félreértések elkerllése érdekében szeretném tisztazni, hogy miért fogjuk megszavazni az
eléterjesztést. Nem értiink egyet azzal, hogy az ellatas a VIII. kertiletbe keriil, ezt szeretném kijelenteni a frakcio
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nevében. Ugyanakkor Ugy tiinik — ha jol értettem Igazgatd Ur szavait -, hogy nincs meg a lehetéség augusztus 31.
utan, még arajanlatszerlien sem, hogy ezt mi csinaljuk és dragabb is lenne. Ezért jelezzlik, hogy megszavazzuk,
mert atmeneti llapotrél van sz, kérjlik a véleménylnk elfogadasat.

Baranyi Krisztina: Azért nem merlt fel a Haller utca, mert jobb szolgaltatast, jobb kériilmények kdzétt, jobban
felszerelt, Ujabb, tisztabb és modernebb rendelében szeretnénk nydjtani addig is, amig a sajat
rendelintézetlinkben — ha még nekiink kell ellatni az Ugyeleti szolgaltatast —, az Uj épiiletben tudjuk biztositani.
Nem latunk a j6vébe, de nem olyan rossz ajanlat szerintem, hogy jobb szolgaltatast nydjtsunk és ezzel legalabb
60 milli6 forintot megsporoljunk. Ertem, hogy Ondknek nem elég jo.

Reiner Roland: Ugy tudom, hogy az FMK van a Haller utca 27. szam alatt, nem a rendeld. Ha lehetséges, a minket
kovetdk, amennyiben egészségugyi veszélyhelyzetbe kertinek, kérem, hogy ne az FMK-ba menjenek, hanem a
Haller utca 29. szam ala. Tobb kérdés, hozzasz6las nincs. Kérem, szavazzunk az 54/2023. sz. elGterjesztés
hatarozati javaslatarol.

86/2023. (11.23.) sz.
_ Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az alabbi
hatarozati javaslatot elutasitja: )
,Budapest Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testilete tgy dont, hogy
1./ kinyilvanitja azon szandékat, hogy a feln6tt haziorvosi tgyeleti feladatok ellatasat a Budapest Févaros VIII.
kerllet Jozsefvarosi Onkormanyzattal kézdsen, egylttmikddve kivanja biztositani a 1084 Budapest, Aurdra utca
22-28. szam alatt.
2./ felkéri a polgarmestert, hogy jelen hatarozat Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat
polgarmestere részére torténd megkuldésérél gondoskodjon.
3./ felhatalmazza a polgarmestert, hogy a felnétt haziorvosi ligyeleti feladatok kozds biztositasa érdekében minden
szikséges intézkedést tegyen meg.”

(4 igen, 4 nem, 8 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Kallay Gaborné Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Hidasi Gyula Nem
Jancso Andrea Nem
Takéacs Mariusz Nem
Torzsa Sandor Nem
Arva Péter Tart.
Gyurékovics Andrea Tart.
Dr. Matyas Ferenc Tart.
Sajo Akos Tart.
Szilagyi Zsolt Tart.
Takéacs Krisztian Tart.
Takéacs Zoltan Tart.
Zombory Miklos Tart.
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
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3./ Déntés a Févarosi Szolidaritasi Alap 2022 felhivasara torténé a ,Lakhatasi valsaghelyzetek kezelése”
cimii palyazat benyujtasarol

50/2023. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Az Egészséqligyi, Szocialis, Sport Ifjlisagi és Civil Bizottsag nagyon részletesen megtargyalta az
eléterjesztést és elfogadasra javasolja a Képvisel6-testilletnek a palyazatot. Azért volt ezzel kapcsolatban egy vita,
mert eléggé sulyos problémara vilagit ra a palyazat. A bizottsag keretein belil tdbbszor kértlink tajékoztatast, kértlik
a FESZGYI-t és az Irodat, hogy erre a problémara figyelienek oda. It is szeretném felhivni a figyelmet a palyazatba
foglalt sz&mokra, ahogy a bizottsagi Ulésen ezt tdbb képvisel6tarsam is megtette. A IX. keriletnek kb. 2700
Onkormanyzati bérlakasa van. A palyazati anyagbdl teljesen vilagosan kidertl, hogy 272 berl6 tartozik nagyobb
0Osszeggel az Onkormanyzatnak, magyarul az onkormanyzati bérlakasban lakok 10%-a tartozassal rendelkezik.
Osszességében 38 millio forint a kintlévésége a lakdinknak. Az elbterjesztésbél vildgosan kiderdl, hogy ezeknek
az albérléknek az egyik legnagyobb problémaja, hogy kikeriiltek a szocialis rendeletiink hatalya alél, nem tud
segiteni nekik az Onkormanyzat. Le van irva feketén-fehéren, hogy ezek a bérléknek — vagy azért mert magas a
jovedelem hatar, vagy azért mert a tartozasuk tul nagy — nincs a szocialis haldban segitséglink. Nem kicsi mérték
a 10%-os tartozas, ez eléggé tetemes, ezzel mindenképpen foglalkoznunk kell.

Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellenérzési Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést és elfogadasra javasolta a
Képviselé-testiiletnek. A bizottsagi Ulésen felmeriiltek kérdések, amikre részben kaptunk valaszt. Arva Péter
képvisel6tarsam tette fel a kérdést, hogy miért februar 23-an kerill ez az el6terjesztés a Képvisel6-testiilet elé,
amikor mar 2022. december 16-an ki lett irva a palyazat. Miért két hénap utan szilletett meg a pélyazat? A
véleményem szerint egy eléggé kidolgozatlan anyag, a pénzbeli és természetbeni tamogatasunkrol sz6l6 47/2020.
szamu dnkormanyzati rendeletlink hidnyossagaira ramutat. Tortént egyeztetés a Humanszolgaltatasi Irodaval,
amikor a palyazat elindulasardl dontétt a FESZGY1? Megkérdezték, hogy miért maradnak ki ezek az emberek az
adéssagkezelési szolgaltatasbol? Nem deril ki a palyazatbol, hogy mind a 272 bérlével szandékozik-e foglalkozni
vagy milyen alapon fogja kivalasztani.

Torzsa Sandor: Attdl félek, hogy Kallay Gabornéval ki fogjuk egymast egésziteni és ez rossz fényt vet
Alpolgarmester Asszonyra. 38 millio forint az 6nerd és pontosan ugyanennyi az adéssag. A palyazatbdl kideril,
hogy 45 fének tudunk segiteni, tehat 45 6 vesz részt ebben a képzésben. Mi lesz a 230 fével? Nem lenne célszerii
ezt a 38 millié forintot arra kélteni, hogy mind a 272 f6nek az addssagallomanyat csdkkentsilk egy sajat mentoralasi
rendszerben, sajat programban? Ugy nem nagyon latom értelmét, hogy 45 embernek segitiink és a masik 230
ember.... Polgarmester Asszony ezen mosolyog, de szerintem nem vicces, hogy minden 10. lakénk adosséggal
kiiszkddik, ezzel foglalkoznunk kell. Elhiszem, hogy ez Onnek humoros, de én kevésbé tartom viccesnek. Ez ide
le van irva, nem mi irtuk le, nem egy szocialista armanykodas, ahogy ezt szokta gondolni, hanem itt konkrétan az
intézmény. Ha ezzel nem foglalkozunk, az probléma. EInézést kérek, de én baromira nem tartom ezt viccesnek.
Mi fog torténni ezzel a 230 emberrel? Nagyon helyes, hogy elkdltink szinpadra 4,9 millié forintot, meg fotés
eléadom(ivészre, meg PR kommunikécios koltségekre 1,6 millié forintot, de engem jobban érdekelne, hogy mi lesz
ezzel a 230 emberrel, akik kdzll van, akinek milliés tartozasa van. Ez csak a lakbér és a rezsirél nem tudunk egy
nyikkot sem, hogy mennyi a gaz, viz, flités.

Kallay Gaborné: Lehet, hogy én nem értem teljesen a palyazatban leirtakat. Az Onkormanyzat tajékozodott mar,
hogy kikrél van sz6, van-e a 272 lako kdzott olyan, aki beteg, aki nyugdijas? Megtdrtént mar azoknak a kivalasztasa,
akik ebben a programban részt vesznek? Valdban a tobbiekkel mi fog térténni? Tulajdonképpen ebbdl a palyazatbdl
mekkora lesz az az 6sszeg, amitdl megszabadul az Onkormanyzat, tehat amire van esély, hogy az Onkormanyzat
be tudja szedni ebbél a 38 millié forintbdl? Milyen egyittmikddési megallapodast fog kétni a FESZGYI? Mit fog
tartaimazni? El fogja inditani a FESZGY| ezeknek az embereknek a képzését, de ebben a 45 f6ben lesznek
hajléktalanok is, nemcsak azok vesznek részt, akiknek tartozasuk van. Felmer(ilt bennem, hogy akik hajléktalanok,
és bolti eladd vagy dajka képzésben vesznek részt, 6k hol laknak? Honnan vesznek részt ebben a képzésben és
mi torténik vellk, ha megkotnek egy egyuttmiikodési megéllapodést és utana nem taléljuk 6ket sehol sem. Nem
biztos, hogy a ferencvarosi hajléktalanszallon laknak, hanem van mashol is hajléktalan szall6 Budapesten. Ezt a
palyazatot én abszolut kidolgozatlannak érzem, és nem tudom, hogy mitél lesz ez sikeres. Mi a biztositék arra,
hogy ez az dnrész, amit az Onkormanyzat ebbe fektet, az sikeres palyazatot fog eredményezni?
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Vibling Géza: Kdszéndm a hozzaszdlasi lehetbséget. Tisztelt Képviseld-testilet! Intézményink a Févarosi
Kozalapitvany altal kiirt palyazatra kivan benyljtani egy palyazatot a lakhatasi valsag enyhitését és a
hajléktalansagbol valo kilépést elésegitd szolgéltatasok biztositdsara. Szocidlis, pszichol6giai, addiktoldgiai
tanacsadason, komplex allaskeresési szolgaltatasokon kiviil a programban lehetéséget kivanunk nydjtani a
célcsoport szadméra a lakbérhatralékok csokkentésére, megfizetésére, munkaerdpiaci reintegraciora. A
célcsoporton belll 45 f6 hatranyos munkaerépiaci helyzetli személy szamara terveztlink szakképzést
megszervezni és ezt tamogatni. Emellett a palyazati programban hajléktalanokkal szembeni negativ attitlidok
enyhitése érdekében lakossagi érzékenyitd programokat szerveznénk, amely szakmai program elemén kivil
kulturalis programok is szinesitenék ezeket a rendezvényeket. A palyazat keretén bellil lehetéséglink nyilik targyi
eszkozok beszerzésére is. A megvalésitasi keretdsszeget 95.250.000 forintban terveztik meghatarozni. A
palyazati kiirds ugy szol, hogy az 6sszes koltség 60%-at finanszirozna a palyazat és a 40%-at onrészként kell
biztositani. Itt az 6nrész a mi szamitasaink szerint — szintén keretdsszegben gondolkoztunk és a Képvisels-testilet
dontésétdl figg, hogy a palyazatot be tudjuk nyujtani vagy sem — 38.100.000 forint. Arra a kérdésre valaszolva,
hogy ez a palyazat lehet6séget nyijt-e az eléterjesztésben is szerepld hatralékdsszegek mérséklésére, azt tudom
mondani, hogy igen, kdzel ugyanaz az 6sszeg. 272 f6 lett leirva a palyazatban, mert a rendelkezéslinkre &ll6 januari
adatok szerint ennyi bérld volt érintett, de ez hdnaprol hdnapra valtozik. A palyazatnak is megvan az a kockazata,
hogy hidba prébalunk a legpontosabb szamokkal és Gsszegekkel kalkulalni, atcsoportositasra lesz sziikség a
palyazaton bellil, de ez a palyazat bizonyos atcsoportositasokat enged. Nem 45 6 tdmogatasardl van szd, a
célcsoporton beldl ennyi az a személy, akit gy gondoltunk, hogy szintén megvan a kockazata, de talan a
palyazatban biztositott szociélis, mentalhigiénés és egyéb szakembereink altal nyujtott timogatassal éket bent
tudjuk tartani a képzésben, el tudjak végezni. Erre a képzési id0szakra jovedelempdtlé tdmogatast is kivanunk a
palyazati timogatasbdl biztositani. Képviseld Asszony joggal tette fel a kérdést, hogy mi van a hajléktalanokkal. A
hajléktalanok kozll 10 6t jeleztek a kollégak, hogy van remény arra, hogy alkalmasak a képzés elvégzésére és
utana munkaba allasra. Ezt szintén egyfajta jovedelempdtlo és lakhatasi tamogatassal kivanjuk biztositani, ezzel
elkerlini a valéban meglévé kockazatokat. Ez egy éves palyazati id6szak. Amennyiben beadhatjuk és nyer a
palyazat, 2023. aprilis 1. - 2024. marcius 31. van a palyazat megvalésitasara. Mindig fennall a veszély arra, hogy
akarmilyen tamogatast megkap az illetd, adodik egy olyan élethelyzet az egy év sorén, hogy a kitlizétt célokat nem
tudjuk elérni. A terveink szerint legalabb két honapos kivalasztas fogja megel6zni a képzésre valo jelentkezést és
mentalis, pszicholdgiai megsegités is rendelkezésre fog allni ezeknek a személyeknek, amennyiben sziikséges a
szocialis szolgaltatasokon kivil. A program egy éven keresztll folyik, tehat az adosségkezelési szolgéltatashol
kiszorultak vagy ebben részesuldk is igénybe vehessék a szolgaltatast, hiszen az esetilkben is van olyan
élethelyzet, amikor a sajat vallalt dnrészilk elakadasaban kell segiteni. Nem tudom, hogy beszéljek-e arrdl, hogy
jelen pillanatban milyen feltételei vannak az adossagkezelési szolgaltatasnak. Egy pillanatig sem gondoljuk azt,
hogy a rendelet nem jo, viszont mindenféle tamogatasnal — nem csak Ferencvarosnal — elmondhatd, hogy mindig
vannak olyanok, akik akar egy forinttal tullépik az eldirt jovedelemhatart, de ez még nem jelenti azt, hogy 6k
oner6bél, onélldan, segitség nélkil képesek lennének az élethelyzetikon javitani. Nem kritizaljuk — ha ez olvashatd
ki az anyagbdl -, nem ez volt a sz&ndék, hanem az, hogy akik jelen pillanatban lakhatési valsaghelyzetben vannak,
azok tdmogatast kapjanak. Miért a lakbért kivanja ez a program tdmogatni? Egyrészt mert a forras, a palyazati
Osszeg nem teszi lehetévé, hogy az dsszes kdziizemi dijat, illetve a Ferencvaros tulajdonaban nem all, 6sszes
kerllleti lakos hatralékat kezelni tudjuk. Ugy gondoltuk, hogy ez az, amit biztonsaggal tudunk kezelni és ez az
dsszeg, amit, ha az Onkormanyzat biztosit a palyazathoz dnrészként, akkor ez vissza is keriil az Onkormanyzat
bldzséjébe.

Torzsa Sandor: Le van irva valami és teliesen mas hangzik el szoban. Ide konkrétan az van leirva, hogy ,272
bérlé tartozik, akik 38.100.000 forint 6sszegben halmoztak fel lakbér tartozast. Jelen palyazatunkkal azokat
szeretnénk tdmogatni, akiknek 2 hdnapnal nagyobb tartozasa van.” Magyarul nem tudom masképpen értelmezni
ezt a mondatot, mint hogy ez a 272 f6 a palydzat alanya, nem hajléktalanok és nem, akik a lakbértartozasban
benne vannak. Feketén-fehéren ez van leirva. Olvassuk tovabb: ,akiknek 2 hénapnal nagyobb tartozasa van, az
addssagcesokkentd tAmogatasban alacsony jévedelmiik miatt nem tudnak részt venni, vagy jovedelmiik meghaladja
arendeletben eldirt hatart, vagy a tartozés nagysaga miatt az adoéssagcsokkentd tamogatasban nem tamogathato”.
Ez a 272 fére vonatkozik. A masik, hogy itt van 3.250.000 forint terembérletre bedllitva a palyazatba. Miért kell
ennyit kifizetni terembérletre?

Vibling Géza: Amennyiben Képviseld Ur azt javasolja, hogy emeljiik ki ezt a koltséget a palyazatbol, akkor
kivesszlk. A palyazati tamogatas fedezné azt a terembérletet, amit azért tartunk fontosnak, hogy a keriletben
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valosuljanak meg ezek a képzések, mert az is egyfajta kockazatot jelent, hogy ha a képzé intézmény nem helybe
jon és Ferencvarosban szervezi meg a képzéseket, hanem ezeknek a kivalasztott személyeknek el kell menni a
XIIl. vagy a VIII. kerliletbe. Az FMK-ban lenne. Erre a palyazat nydjtana tmogatast.

Torzsa Sandor: Szerintem az dnkorméanyzati képviseld-testuleti dontés, hogy az FMK-t ingyen hasznaljak. Ne
haragudjon, de nagyon rossz néven venném, ha szocidlis palyazatban egy intézményt finansziroznank. Azért
palyazunk, hogy ezeknek az embereknek pénzt adjunk. Ertem, hogy 3.250.000 forintot be akarunk tenni az FMK
kasszajaba szocialis palyazat cimsz6 alatt, de én jobban érllnék annak, ha ez a pénz konkrétan a raszorulékhoz
jutna el. Ha csak annyit elériink, hogy nem 45 6, hanem 48 f6 tud részt venni a programban, ahelyett, hogy az
FMK-t finanszirozzuk, én mar boldogabb lennék. Ugyanigy boldogabb lennék, ha nem kéltenénk 4,9 milli forintot
szinpadra, fotdsra, eléadomiivészre és nagyon boldog lennék, ha PR kommunikaciéon nem koéltenénk 1,6 millié
forintot. Szeretném megjegyezni, hogy ezek a tételek tobb, mint 11 millio forint a palyazatban. Amit a képzésekre
kélt a palyazat, az 13 millio forint.

Vibling Géza: Tudomésom szerint csak pénzbeli tdmogatdsra nem lehet pélyazni. Ismételten azt tudom
elmondani, hogy a palyazat teljes koltségének 40%-at kell dnrészként biztositani. Jelen pillanatban ez 38.100.000
forint kdrili dsszeget jelent.

Kallay Gaborné: Nem teljesen értettem, amit most mondott Igazgatd-helyettes Ur. A pénzbeli tamogatas kéltségei
64.100.000 forint, ebben jévedelempdtié tdmogatas és lakhatas megtartasanak tdmogatasa van. Nem jol latom?

Vibling Géza: De igen. A hozzaszdlasom elején probaltam arra utalni, hogy ebben van lakhatési tdmogatés, ez a
38.100.000 forint kortli 6sszeg, ami megegyezik a tervezett 6sszkoltség 40%-val, vagyis az 6nrésszel. Emlitettem
aztis, hogy a képzés idészakara, s6t a hajléktalanok munkaba allasanak id6szakara is terveziink jovedelempdtlo
tamogatést. Ezaltal latunk garanciat arra, hogy nem a feketemunka vilagaba vagy a sziirkegazdasag vilagaba
fognak probalni érvényesiini a munkaerd piacon, hanem arra probaljuk 6sztdnozni éket, hogy bejelentett
munkaviszonnyal rendelkezzenek, hiszen ezaltal tudjuk elémi, hogy nyugellatasra jogosultsagot szerezzenek,
jovedelemadot fizessenek. Igen, 64 millio forintot terveziink kilonféle juttatasok cimén kdzvetleniil vagy kdzvetve
az érintettek megsegitésére forditani.

Jancsé Andrea: Akkor ez a palyazat sz6 szerint ezzel a tartalommal fog bekertilni a palyazati adatlap mogé?

Vibling Géza: Az elbterjesztésben céljaink szerint egy palyazott keretdsszeg szerepel. Ezt a fajta részletességet
azért tartottuk fontosnak, hogy a Képvisel6-testilet tudja, hogy milyen szolgaltatasokra és milyen tdmogatasokra
forditanank a palyazati dsszegeket, vagyis a megpalyazott 6sszeget. Ez tovabbra is keretdsszegnek tekinteném,
tehat hogy 38.100.000 forintos dnrésznél tobb nem fog szerepelni a beadott palyazatban. Ez barmikor médositasra
kerllhet, hiszen az éarak is valtoznak. Ha a Képvisel6-testilet ahhoz ragaszkodik, hogy ebben a forméaban
valosuljon meg, félek attél, hogy az egy év soran lesz olyan helyzet, ami ellehetetleniti a megvaldsitast. Ez egy
beadando palyazat, ez egy terv, a kdzalapitvanyi dontést nem ismerjik, az is lehet, hogy bizonyos megpalyazott,
megvalositani kivant programelemet nem fog tamogatni és cskkenteni kell emiatt az 6sszes keretdsszeget, ami
altal az dnrész dsszege is csokkenni fog. Azt mondanam, hogy sokkal nagyobb a veszélye annak, hogy ha egy
konkrét programrél szavaznénak, hogy csak az lehet, és csak azokkal a szamokkal, amik az el6terjesztésben
szerepelnek, hiszen az latszik, hogy ezek kerekitett 6sszegek, nem pontosak, januari arakkal és adatokkal
szamoltunk. Torzsa képvisel6 Urnak is azt tudom mondani, hogy a 272 egy januari adat, lehet, hogy a pélyazat
soran az érintettek szama 160 lesz vagy 320. Nekink az 6sszeg fogja meghatérozni, amivel dolgozni fogunk, az
elért emberek szama valtozo lehet, hiszen eddig sem ez hatarozta meg a munkankat.

Gyurakovics Andrea: Megutotte a filemet egy mondat, hogy a kommunikaciés PR marketing koltségek, illetve
szinpad, fotds, eléaddmiivész, terembérlet kéltsége kotelezb része a palyazatnak. Jol értettem?

Vibling Géza: Nem kotelezd részei a palyazatnak. A programok egymasra épulésébél adéddan gondoltuk.
Szinpad és fotds: négy alkalmat terveziink a kerileti varosrészekben, a hajléktalanokkal szembeni attit(id
csokkentésére, ahova hajléktalansagbdl kikerult meghivottak lennének vagy a hajléktalanok irant elkotelezett
ismert személyiségek, szervezetek. Lehetdséget kivanunk biztositani hajléktalan mivészek fellépésére és erre
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utaltam, hogy kulturalis része is lenne a rendezvényeknek, a szakmai programon és hozadékan tul. A cél az, hogy
a hajléktalanokkal szembeni negativ attitlidét a lakossag kdrében igyekezziink csdkkenteni.

Torzsa Sandor: Meg fogjuk szavazni ezt a palyazatot, de csak egy dolog miatt, mert a beadasi hataridd 2023.
februar 28. Nem szeretném, hogy semmilyen tdmogatast ne kapjanak a lakdk, de legszivesebben én erre az
anyagra azt mondanam, hogy kdszonjik szépen, iranynak j6, de még dolgozzanak picit rajta, mivel elég sok kérdés
meriilt fel. Ami miatt nagyon kdszondm Onnek ezt az el6terjesztést, hogy sokat kérdeztiink, sokat beszéltiink errd|
és kaptunk egy tiszta képet azzal kapcsolatban, hogy mekkora probléma a lakbértartozas az 6nkorméanyzati
bérlakasokban lakoknak. Ez nekiink feladatunk, hogy foglalkozzunk ezzel a probléméaval — nézek Polgarmester
Asszonyra és Alpolgarmester Asszonyra -, mivel ez relativ magas szdm és nem lehet, hogy a szocialis
rendeletlinkben ne kezdijiink el ezzel foglalkozni. Nézzilk meg azt, hogy a kiilénb6zé értékhatarokat mennyire kell
megemelnlnk és esetlegesen hogyan tudnank ezeket az embereket is beletenni. Biztos vagyok benne, hogy a
szocialis rendeletlinkbdl kimarad valaki, de ha tényleg raszorultak és a 10%-a kimarad, akkor az probléma.

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk az 50/2023. sz. el6terjesztés hatarozati
javaslatardl.

87/2023. (11.23.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a tamogatja a
Ferencvarosi Szocialis és Gyermekjoléti Intézmények Igazgatésaga palyazaton vald indulasat és az altala
kidolgozott ,Lakhatdsi valsaghelyzetek kezelése” palydzat benyuljtasat, tovabba nyertes pélyazat esetén a
Ferencvarosi Szocialis és Gyermekjoléti Intézmények lgazgatosaga koltségvetésében biztositia a szlikséges
onrészt 38.100.000,- Ft erejéig.
Hataridd: 2023. februéar 28.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Dr. Métyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Gyurakovics Andrea Tart.
Kallay Gaborné Tart.
Mezey Istvan Tart.
Sajo Akos Tart.
Zombory Miklos Tart.
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

4./ Dontés a Févarosi Szolidaritasi Alap 2022 felhivasara torténd a ,,Ferencvaros felelésségvallalasa a
kapcsolati erdszak aldozataiért” cimii palyazat benyujtasarol

51/2023. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Felhivom a figyelmet, hogy 8 perc mulva kezdédik a kdzmeghallgatas.
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Torzsa Sandor: Ez a palyazat is megérne egy részletesebb vitat, de hasonloan jart az Egészséglgyi, Szocialis,
Sport Ifjusagi és Civil Bizottsag Ulésén is, mert kezdédott utana egy masik tlés. Ezzel kapcsolatosan is érkeztek
kérdések. Személy szerint azt érzem, hogy ennek a palyazatnak az elkészitése, megiradsa alaposabbnak tlinik. A
vitdban a FESZGY!| részérdl érkezett kolléga mindségi, nagyon jo valaszokat adott. A bizottsagban nem maradt
kérdés ezzel kapcsolatban, egyhanguan tamogatésra javasolta a Képviseld-testiletnek.

Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellenérzési Bizottsag is tAmogatta az eléterjesztést.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk az 51/2023. sz. elterjesztés hatarozati
javaslatardl.

88/2023. (11.23.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dént, hogy a tamogatja a
Ferencvarosi Szocialis és Gyermekjoléti Intézmények |gazgatésdga pélyazaton vald induldsat és az altala
kidolgozott ,Ferencvaros felelésségvallalasa a kapcsolati er6szak aldozataiért” palyazat benyujtasat, tovabba
nyertes palyazat esetén a Ferencvarosi Szocidlis és Gyermekjoléti Intézmények Igazgatésaga koltségvetésében
biztositja a szlikséges onrészt 5.308.000,- Ft erejéig.
Hataridd: 2023. februar 28.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kdszondm a részvételt, az Ulést 16.54 drakor bezarom.
k.m.f.

Baranyi Krisztina Dr. Ruzsits Akos Jend
polgarmester aljegyz6

Dr. Molnar Andrea
jegyzokonyvvezetd
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