FERENCVAROS

Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzata

JEGYZOKONYV
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkorményzatanak Képvisel-testilete
2023. februar 16-an 9.00 érakor tartott rendes nyilt Glésérdl

Helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti Glésterem
IX., Bakats tér 14.

Jelen vannak:

Arva Péter, Gyurakovics Andrea, Hidasi Gyula, Jancsé Andrea, Kallay Gaborné, dr. Matyas Ferenc, Mezey
Istvan, Sajo Akos, Szilagyi Zsolt, Takacs Krisztian, Takacs Mariusz, Takacs Zoltan, Torzsa Sandor, Zombory
Miklds képviselok,

Baranyi Krisztina polgarmester,
Reiner Roland alpolgarmester,
Déme Zsuzsanna alpolgarmester.

Hivatal részérél:
Baloghne dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6
dr. Ruzsits Akos Jend aljegyz6.

Adamné dr. Lévai Eva, Berner Jozsef, Csendes Sandor, Hidasi Gabor, Janitz Gerg6, Maczak Johanna, Nehéz
Jend, Rimovszki Tamas, Romhanyi lldikd, Rosta Zsuzsanna, Somlai Janos, dr. Sotkd Béla, Szilagyi Imre, Szili
Adrian, dr. Vilagos Istvan, Kodr Henrietta, Weil Szilvia, Rapay-Kosa Eszter - jegyzékonyvvezetd.

Meghivottak: Barany Barbara, dr. Bencsik Marta — Média Nonprofit Kft. ligyvezetéje, Czakéné Dobo Krisztina —
FIUK igazgatéja, Flender Eva — kdnyvvizsgald, Kerek Andras — FMK igazgatdja, dr. Mechler Andras — FESZ Kft.
igazgatéja, Molnar Margit - FESZGY| igazgatéja, Derda Adam — FEV IX. Zrt. részérél, Papa Levente FEB Kit.
igazgatoja, Polyak Béla — FESZOFE Kft. igazgatoja, Szabo Géza, Sztarenki Pal - Pinceszi-haz igazgatoja,
Tamés Margit — FIUK gazdasagi vezetéje, Racz Kéroly — Pilisi Parkerdd Zrt. részérdl, Vagvolgyi B. Andrés — 9
magazin fészerkesztéje, Vibling Géza — FESZGYI igazgato-helyettese, Intzoglu Istvan, Gégény Péter, Csépld
Daniel, Cserép Zoltan, dr. Pékh Gyula - palyazo.

Baranyi Krisztina: J6 napot kivanok! Készdntdm Képvisel6tarsaimat, a megjelenteket, a hivatali kollegakat,
illetve az Ulést élében kdvetd nézbinket. Mai Uléstinket 9:06 6rakor megnyitom. Megallapitom, hogy a Képvisels-
testllet 15 fével hatarozatképes. A napirenddel kapcsolatos észrevétel esetében kérem, ugyrendi gombot
nyomjanak.

Jancs6 Andrea: Kérem, hogy az 1. tajékoztatdt vegylk fel napirendre és az 5. napirendi pont el6tt targyaljuk
meg.

Kallay Gaborné: Kérem, hogy a 2. tajékoztatét, az Onkormanyzat gazdasagi programjanak értékelését felvenni
a koltségvetést kovetden.



Baranyi Krisztina: Kérem — amennyiben nem szeretnének kiilon szavazast a javaslatokrél -, szavazzunk az
elhangzott mddositasokrol.

42/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont, hogy
1./ a 34/2023. sz. - ,Tajékoztatd a FIUK 2023. évre tervezett intézményi karbantartasi, beruhazasi, felujitasi
feladatairdl” cimU - el6terjesztést a napirendjére felveszi és 5. napirendi pontként targyalja meg.
2./ a 39/2023. sz. — ,Tajékoztato az dnkormanyzat gazdasagi programjanak értékelésérdl” ciml — eléterjesztést a
napirendjére felveszi és 7. napirendi pontként targyalja meg.
Hatérid6: 2023. februar 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Dr. Matyas Ferenc Tavol

Baranyi Krisztina: Kérem, szavazzunk a mddositott napirend egészérdl.

43/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Napirend:
1./ A Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. (igyvezetéi munkakér betdltésére kiirt palyazat elbiralasa
35/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ A Ferencvérosi Média Nonprofit Kft. 2023. évi izleti terve
40/2023.sz. elbterjesztés
ElGterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabdl dr. Bencsik Marta Ferencvarosi Média
Nonprofit Kft. megbizott ligyvezetdje

3./ A Ferencvarosi Egészségigyi Szolgaltatd Kézhasznu Nonprofit Kft. 2023. évi lizleti terve
40/2/2023.sz. eléterjesztés
Elterjesztd: Baranyi Krisztina megbizasabol dr. Mechler Andras Ugyvezet6 igazgatd

4./ A FESZOFE Kift. 2023. évi Uzleti terve
40/3/2023.sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina megbizasabdl Polyak Béla igazgaté



5./ Tajékoztatd a FIUK 2023. évre tervezett intézményi karbantartasi, beruhazasi, felljitasi feladatairdl
34/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Jancsd Andrea képviseld megbizasabdl Czakoné Dobé Krisztina igazgatd

6./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak 2023. évi kdltségvetés rendelete (1. forduld)
30/2023., 30/2-4/2023.sz. elbterjesztések
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

7./ Tajékoztatd az dnkormanyzat gazdasagi programjanak értékelésérdl
39/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ Javaslat 2023. évi elidegenitési cimjegyzékre
36/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

9./ Javaslat a Magyarorszag Kormanya éltal a rezsivédelmi szabalyozasbdl kimaradt dnkormanyzati bérlakasok
fogyasztoinak rendkivili rezsitamogatasaval kapcsolatos rendelet megalkotasara (II. forduld)
9/2/12023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

10./ Javaslat a Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének Szervezeti és
MUkodési Szabalyzatarol sz6l6 28/2011. (X.11.) 6nkormanyzati rendelet modositasara (I. forduld)
37/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Jancso Andrea dnkorméanyzati képviseld

11./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének az idegenforgalmi ado
helyi bevezetésérdl sz6ld 38/2010. (XII. 31.) onkormanyzati rendeletének modositasa (egyforduloban)
25/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

12/ Javaslat a Budapest, IX. kerilet ,KVASSAY UT ES KORNYEKE’ KESZ-r8l sz6ol6 1/2019. (118
onkormanyzati rendelet modositasahoz.
27/12023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

13./ Javaslat a Budapest, IX. kerillet ,VAGOHID UTCA ES KORNYEKE” KESZ-r8l sz6l6 34/2017. (XI1.22.)
onkormanyzati rendelet médositasahoz
38/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

14./ FESZ KN Kft. kérelme szakorvosi 6ra kapacitas médositashoz
31/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: dr. Mechler Andras ligyvezetd igazgato

15./ Javaslat segélyhivo készlilék és otthoni segitségnyuijtas biztositasara Ferencvarosban
29/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

16./ Javaslat megéllapodas mddositaséra fogyatékos személyek nappali ellatasa targyaban
26/2023. sz. elterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester



17./ Javaslat az 6vodai és a bdlcsédei beiratkozas idépontjanak és médjanak meghatarozasara a 2023/2024.
nevelési évre
11/2023. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

18./ Javaslat alapitvanyi palyazati beszamolok elfogadasara
41/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

19./ Javaslat a Polgarmester szabadsagolasa (itemezésének jovahagyaséra
42/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

20./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal igazgatasi sziinet elrendelése
43/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

21./ A Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. Felligyel6bizottsaganak tiszteletdija
28/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: dr. Bencsik Marta ligyvezet6

22./ FESZOFE Kft-vel kapcsolatos dontések
44/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

23./ Javaslat a Gyali uti MAV-telep csatorna és elektromos halézata problémainak megoldasara. Munkacsoport
felallitasara
45/2023., 45/2/2023. sz. elbterjesztések
Elbterjeszto: Sajo Akos, FIDESZ Polgari frakcio

24./ Javaslat egyittm{kodési megallapodas megkdtésére a GAPS Kdézhasznu Alapitvannyal
46/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Jancso Andrea szocidlis Ugyekért felelds tanacsnok
Takéacs Mariusz, bizottsagi elnék

25./ Javaslat CT vizsgalatok 6nkormanyzati finanszirozasara
33/2023., 33/2/2023. sz. elbterjesztések
El6terjesztd: Zombory Miklds dnkormanyzati képvisel6

26./ Javaslat tanacsnoki pozici6 létrehozasara
47/2023. sz. elbterjesztés
Elbterjesztd: Takacs Krisztian és Torzsa Sandor dnkormanyzati képviselk

27./ Javaslat nem lakas céljara szolgalé helyiségek ajanlati dijtételeinek csékkentésére
48/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Takacs Krisztian onkormanyzati képviseld

28./ Javaslat egyuttmiikodési megallapodds megkétésére a Pilisi Parkerdd Zrt-vel a Budapest IX. kertilet
38236/413 és 38236/140 hrsz-U ingatlanok terilethasznalatanak rendezése, valamint Uj parkold kialakitasa,
fenntartasa és lzemeltetése targyaban

49/2023., 49/2/2023. sz. elbterjesztések
Elbterjeszto: Hidasi Gyula, RONK elnéke



29./ Onkormanyzati hat6sagi tigyek
32/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester
(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Takacs Krisztian Nem szavazott
Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Dr. Matyas Ferenc Téavol

Takacs Krisztian (UGYREND): A 47/2023. sz. elterjesztésrl mar korabban jeleztiink a bizottsagi elnokoknek,
hogy azt visszavontuk. Ez most nem hangzott el, de a bizottsagok nem targyaltdk meg. Ugy gondoltam, hogy ez
a varosvezetéshez is eljutott.

Baranyi Krisztina: Nekem nem jelezték, hogy a Képvisel6-testilet napirendjén sem fog szerepelni. Ezek szerint
visszavonja?

Takacs Krisztian (UGYREND): Egyszer(ibb, ha odajutunk a napirendben és szavazunk réla. De inkabb
szavazzunk Ujra a napirendrdl, hogy visszavontuk.

Baranyi Krisztina: Kérem, szavazzunk Ujra a napirend elfogadasardl a meghivéban szerepld 24. napirendi
javaslat nélkl.

44/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Napirend:
1./ A Ferencvérosi Média Nonprofit Kft. ligyvezeti munkakdr betoltésére kiirt palyazat elbiralasa
35/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ A Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. 2023. évi (izleti terve
40/2023.sz. elbterjesztés
Elbterjeszt6: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol dr. Bencsik Marta Ferencvarosi Média
Nonprofit Kft. megbizott ligyvezetdje

3./ A Ferencvarosi Egészségligyi Szolgaltaté Kdzhasznu Nonprofit Kft. 2023. évi lizleti terve
40/2/2023.sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina megbizasabol dr. Mechler Andras Ugyvezet6 igazgatd



4./ A FESZOFE Kft. 2023. évi uzleti terve
40/3/2023.sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Baranyi Krisztina megbizasabol Polyak Béla igazgat6

5./ Tajékoztatd a FIUK 2023. évre tervezett intézményi karbantartasi, beruhazasi, felujitési feladatairdl
34/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Jancsd Andrea képviseld megbizasabdl Czakoné Dobd Krisztina igazgatd

6./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak 2023. évi kdltségvetés rendelete (1. forduld)
30/2023., 30/2-4/2023.sz. elbterjesztések
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

7./ Tajékoztatd az dnkorméanyzat gazdasagi programjanak értékelésérdl
39/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ Javaslat 2023. évi elidegenitési cimjegyzékre
36/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

9./ Javaslat a Magyarorszag Kormanya altal a rezsivédelmi szabalyozasbél kimaradt énkormanyzati bérlakasok
fogyasztoinak rendkivili rezsitamogatasaval kapcsolatos rendelet megalkotasara (1. forduld)
9/2/12023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

10./ Javaslat a Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Szervezeti és
MUikodési Szabalyzatarél sz6ld 28/2011. (X.11.) dnkormanyzati rendelet modositasara (1. forduld)
37/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Jancsod Andrea 6nkormanyzati képviseld

11./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének az idegenforgalmi ado
helyi bevezetésérél sz6lé 38/2010. (XII. 31.) 6nkormanyzati rendeletének modositasa (egyforduldban)
25/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzé

12 Javaslat a Budapest, IX. kerilet ,KVASSAY UT ES KORNYEKE® KESZ-rél szolo 1/2019. (1.18.)
onkormanyzati rendelet médositasahoz.
27/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

13/ Javaslat a Budapest, IX. kerilet ,VAGOHID UTCA ES KORNYEKE” KESZ-rdl szl 34/2017. (XI1.22.)
onkormanyzati rendelet médositasahoz
38/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

14./ FESZ KN Kft. kérelme szakorvosi 6ra kapacitas mddositashoz
31/2023. sz. el6terjesztés
Elterjesztd: dr. Mechler Andras gyvezet6 igazgato

15./ Javaslat segélyhivo késziilék és otthoni segitségnyujtas biztositdsara Ferencvarosban
29/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester



16./ Javaslat megallapodas modositasara fogyatékos személyek nappali ellatasa targyaban
26/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

17./ Javaslat az 6vodai és a bdlcsédei beiratkozas idépontjdnak és modjanak meghatarozasara a 2023/2024.
nevelési évre
11/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

18./ Javaslat alapitvanyi palyazati beszamolok elfogadasara
41/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

19./ Javaslat a Polgarmester szabadsagolasa litemezésének jovahagyasara
42/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

20./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal igazgatasi sziinet elrendelése
43/2023. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzd

21./ A Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. Felligyel6bizottsaganak tiszteletdija
28/2023. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: dr. Bencsik Marta lgyvezet6

22./ FESZOFE Kft-vel kapcsolatos dontések
44/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

23./ Javaslat a Gyali uti MAV-telep csatorna és elektromos halézata problémainak megoldasara. Munkacsoport
felallitasara
45/2023., 45/2/2023. sz. elbterjesztések
Eléterjesztd: Sajo Akos, FIDESZ Polgari frakcié

24.[ Javaslat egyuttm(ikodési megéllapodas megkdtésére a GAPS Kdézhasznu Alapitvannyal
46/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Jancsd Andrea szocialis Ugyekeért felelés tanacsnok
Takéacs Mariusz, bizottsagi elnok

25./ Javaslat CT vizsgélatok 6nkormanyzati finanszirozasara
33/2023., 33/2/2023. sz. elbterjesztések
Eléterjeszté: Zombory Miklés dnkorményzati képviseld

26./ Javaslat nem lakas céljara szolgalé helyiségek ajanlati dijtételeinek csékkentésére
48/2023. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Takacs Krisztian onkormanyzati képviseld

27.] Javaslat egyuttmiikodési megallapodds megkétésére a Pilisi Parkerdd Zrt-vel a Budapest IX. kertilet
38236/413 és 38236/140 hrsz-U ingatlanok teriilethasznalatanak rendezése, valamint Uj parkold kialakitasa,
fenntartasa és lzemeltetése targyaban

49/2023., 49/2/2023. sz. elbterjesztések
Elbterjeszto: Hidasi Gyula, RONK elnéke



28./ Onkormanyzati hatésagi tigyek
32/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester
(15igen, 1 nem)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Mezey Istvan Nem
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Zombory Miklés: Lassan ugy vagyok vele, hogy van-e értelme a napirend elétti hozzaszolasnak, de elmondom,
mert a valasztopolgarok igy értesilnek réla, de ezen kivll nem torténik semmi. Ez a szd valddi értelmében
semmi. Kb. 1 éve, hogy elmondtam a Kozraktar utca-Bakats utca sarkan allé lampa problémajat. A bizottsagi
ulésen meg lett igérve, hogy a fényjelzd készilékbe egy kisebb méretli lampa kertil, ami a biciklisekre vonatkozik.
Ezzel egyértelmi lenne, hogy nem az autésoknak szél. A mai napig nem ker(lt erre sor. A Raday utcanal secko
jedno — mondané a szldv. Ha innen kimegylink a Boraros térre szabalytalanul és megallit a rendér, azt fogom
mondani, hogy ott a jelzétabla, az elsGbbségadas kotelezd. Nézze meg! Az volt az igéret, hogy egy kisméreti
kiegészit6 tabla el lesz helyezve, hogy ez a kerékparosokra vonatkozik. A Bakéts teret és az ottani jardakat nem
ellenérzi senki. Mennek a biciklisek a lakok szavat idézve ezerrel, az ember pedig nincs biztonsagban. Kilép a
kapun és elutik. A templom el6tti téren ugyanez torténik, az ember nem tud menekilni. Ma mar nagy ellenfél az
elektromos rolli is, még a bicikliseket is megvicceli a sebesség terén. Ezen kivil ott vannak még az
egytengely(iek is. Lassan nosztalgia a Lonyay utcabdl felhajtas a Petéfi hidra. Nem akarom mondani, hogy
megylnk a Balatonra, Bécsbe, Kelenféldre, és az Ipar utcat terheljlik meg. Csucsidben teljesen megtelik, hiszen
ahhoz, hogy a Lonyay utcabdl felkanyarodjak a hidra, ki kell menni a Boréros térre, majd a Soroksari Ut, Ipar
utca, Mester utca vonalon tovabb. Ez a szabalyos, de ez kézel 1 km. Csucsid6n kivil 6-7 perc, csucsidében
viszont 20 perc is lehet. Remélem, hogy ennek egyszer az életben azért lesz foganatja. Kész6ném a lakék
neveben!

Torzsa Sandor: 2 nappal ezel6tt kaptam egy levelet egy Telepy utcai lakotol. Vannak ott ,U” alaku lakohazak, a
kdzepukdn z6ld terilettel, ami nagyon érdekes tulajdoni viszonyokkal rendelkezik. Ez a hézak koz6s udvara, de a
Fokert végzi a kertészeti munkakat. A lakok jelezték, hogy durva mértékben végeztek zolditést, fiatalitast a cég
munkatarsai. Gyanitom, hogy a tarsashaz kézos képviseléje, Fekete Gabor rendelte meg, hiszen 6 van
kapcsolatban vellik. A lakok panaszkodtak, hogy a madarak fészkel6helyeit megbolygattak, siincsalad éléhelyét
tették tonkre. Ez igy rendben volt? Nincs ezzel probléma? Kérem Polgarmester Asszonyt, mint fGvarosi
képviselét, hogy kérien tajékoztatdst a Fokerttdl err8l a munkérdl. Ki rendelte meg? Kérem, hogy a
szakszer(iségét az Onkormanyzat dolgozoi ellendrizzék le. Szomortian l4ttam ahogy jéttem be, hogy az év fajara
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nevezett fat kivagtdk a Bakats téren. Olvastam a Facebookon, hogy sajnos egy betegség miatt kellett ezt
megtenni. Hobbikertészként érdekel, hogy milyen ndvénybetegség van, ami 3 hénap alatt ilyen karokat okoz egy
faban? Elég lassu a vegetacidjuk, ha most ker(lt ilyen allapotba, akkor évekkel ezel6tt kellett megbetegednie. Mi
volt a baja, mert ebben a formaban furcsa, hogy mi is tortént vele.

Arva Péter: Korabban mar tbb alkalommal beszéltiink itt az Ulii uti gyalogos atkelékrdl, pontosabban arrél a
problémardl, hogy tdbb gyalogosatkelénél, pontosabban a Pava utcai, az Orokimadas templom elétti, illetve a
Lenhossék és a Marton utca kozotti gyalogatkeldknél nagyon rovid a gyalogos zéld. Ujabb levélvaltas volt a
Hivatalunk és a Budapest K6zut Forgalomtechnikai Igazgatésaga kozott. A kapott levélben a Kozut elismeri, hogy
idézem, ,a jelzett helyeken ezek az értékek megfelelnek az elirasoknak, azonban az utvonal jelentds kdzuti
forgalma miatt a zOld jelzés hossza minimalis mérték(i”. Azonban hozzateszik, hogy a gyalogos zold idejének
novelése és Ujra idézem, ,csak a kdzuti iranyok szabadjelzésének (ezéltal kapacitasanak) csokkentésével, vagy
az Gsszehangolas karara lenne lehetséges.” Ezt leforditanam magyarra: akkor lehet a gyalogosoknak hosszabb
z06ldet adni, ha az az atmen6 autés forgalomnak a karara van. A kozut levele az alabbi megjegyzéssel zarul: Gjra
idézem ,alkalmazott sebesség, egy éatlagos gyalogos haladasi sebessége, az idéseknek, mozgasukban
valamilyen médon korlatozottaknak ezért javasoljuk, hogy az atkelést a zoldjelzés elején kezdjék meg, mert akkor
all rendelkezésilkre a leghosszabb idd, hogy biztonsagban elérjék a tdloldalt. A zdldjelzés végén a zebrahoz
érve, mar inkabb ne kezdjék meg az atkelést, varjak meg a kovetkezd zoldet.” igérem, hogy ezt a valaszt sz6
szerint fogom kozvetiteni az Osszes hozzam forduld idds, babakocsit told vagy kerekesszékkel kozlekedd
polgartarsunknak, de szdmomra egyértelmd, hogy mi, itt ebben a teremben a Ferencvarosban lakokat, és nem az
itt kdzlekeddket képviseljik, ezért azt kérem Polgarmester Asszonytol, hogy tegyen lépéseket, polgarmesteri
szerepkdrben kérjen par masodpercet a gyalogosok szamara.

Baranyi Krisztina: Kérem, kiildje at nekem ezt a valaszt. K6sz6nom.

Mezey Istvan: Két Uléssel ezel6tt volt kérdésem a kerlileti kdzvélemény-kutatassal kapcsolatban. Koszénom,
megkaptam a kutatas végeredményét és a szerzédést is. Ebben azonban az szerepel, hogy a korabbi
szerzbdésekkel egyitt értelmezhet6 csak. Az lenne a kérésem, hogy ezeket a kiegészitéseket is kildjék meg, ha
lehetséges. Maga a szerz6dés is elég furcsa dolgot tartalmaz azaltal, hogy a benne foglalt kutatas mar
szeptember 15-én megkezdddott, de csak szeptember 26-an kotottik meg. Lehet, hogy ez nagyon nagy bizalom
a szerz6dés teljesitbje felé, hogy hamarabb megkezdi a munkat, minthogy errél megallapodnank, de inkabb az
lehet a valosag, hogy az egyéb kiegészitd szerz8dések adnak erre lehetéséget. Mindenképpen nézzék meg,
mert ez igy érdekes. Picit utal is ra a szerz6dés, hogy tobbszori alkalomrdl van sz és tudomasunk van egy
korabbi, nyari kdzvélemény-kutatasrdl is. Kérem, hogy annak a szerzédését és kutatasi eredményét is kiildjék
meg, mert ez tovabbi megnyugvast okozna nekem. Arva Péter hozzaszdlasahoz egy kis kiegészités, hogy egy
ferencvarosi lakét, egy mozgasaban meglehetdsen lassu idds embert az egyik jardan ellitott egy taxis. Ha lehet
ilyet mondani, ids kora miatt még maradandobb sériiléseket szenvedett. Ugy néz ki, komoly jogi kérdés lesz,
hogy az elités pillanataban nem ért &t a zebran és ezért mennyire vétkes a sofér ebben a helyzetben.
Nyilvanvalo, hogy ha a z6ld jelzés ideje hosszabb lett volna, lett volna esélye atjutnia a zebran és nem tortént
volna ez a sulyos baleset.

Gyurakovics Andrea: Kozérdek(i adatszolgaltatasként kikértem és meg is kiildtem frakcidvezetd tarsaimnak,
hogy 2021-2022-ben a Polgarmesteri Kabinetben ki és milyen jutalmazast kapott. Egészen megddbbent6
Osszegeket lattam. Szamomra teljesen érthetetlen médon olyanok is vannak a listan, akikrél nem is tudunk. llyen
a kommunikacios és tarsadalmi kapcsolatokeért felelds referens. A személyi titkart tudjuk, idézé jelben kdszonjuk
szépen a munkajat. Nagyon értékes elbterjesztéseket tett elénk, amiket utdna tobb modositassal lehetett csak
egyenesbe hozni. A szdméra és a kabinetvezetdnek kifizetett dsszeg 2-2 millié Ft jutalom volt tavaly. Azoknak a
munkatarsaknak, akikrol azt sem tudjuk, mit csinalnak a Polgarmesteri Kabinetben azon kivil, hogy a
Facebookon kommentelgetnek, szeretném kérni a munkakéri leirasat. Ki az, aki elvégzi ezekben az esetekben a
szakmai teljesités igazolast? Ki az, aki ezt az egészet koordinalja? Azért is felhaboritd, mert nagy elannal
bejelentésre kerilt, hogy a hivatali dolgozéknak 15%-0s béremelést adunk, ugyanakkor az eltérités Gsszegét
annyira lecsokkentették, hogy van olyan dolgozé, akinek 15.000-20.000 Ft-tal csokkent a fizetése. Van, akinek
éppen csak par ezer forinttal nétt a havi bére, valakinek pedig ugyanazon a szinten maradt. Osszehasonlitva a
két csoportot, azok, akik életben tartjak a Hivatalt, akiktél miikddik az Onkorményzat, azok nem a Polgarmesteri
Kabinetben dolgoznak. Egyébként, ha valamilyen e-mail érkezik hozzajuk, azt tovabbitjak az irodak felé, hogy
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még ezzel se kelljen foglalkozniuk. Emellett érdekes, hogy a FEV IX. Zrt. vezérigazgatdjanak egy Ill. kerlleti
onkormanyzati, Momentumos képviseld lett a szakmai titkara. A Ill. kerliletben tdbbek kozott atliathatdsagi
tanacsnok és a szocidlis bizottsag elndke. Nem is tudtam, hogy a lIl. keriileti és a IX. keriileti Onkormanyzat
ennyire dsszeért és egyben vagyunk mar. Elég érdekesek a mozgasok ebben a keriletben. Nem tartom érddgtél
valonak, hogy egy IX. kertleti munkavallald is lett volna, aki alkalmas erre. Persze a fizetését nem tudjuk, de ha
mar kdzérdek( adatkikéréseknél tartunk, akkor errdl is szeretnék tajékoztatast kérni.

Baranyi Krisztina: Kis szinesként: ma olvastam egy Mandiner cikket, amit egy VII. kertleti FIDESZ-es képviselé
jegyez.

Sajo Akos: Polgarmester Asszony 2019-es valasztasi igéretei kdzott szerepelt az okos oszlop telepitése a Gyali
(ti vasutas aluljaré mellé. Eltelt a 4. év is és jobb késén, mint soha, létesllt egy ilyen oszlop. Van vele tobb
probléma is, de a legfontosabb, hogy nem tud réla senki. En kiilénésen nem, pedig ott vagyok egyéni képvisels.
Nem tudjuk, hogy miikodik. Az egyik este ott voltam, megnyomtam rajta egy gombot, bejelentkezett valaki és
megkérdezte, hogy mit akarok. Mondtam, hogy nem tudom, mert azt sem tudom, mi ez. A lényeg az, hogy
informacié kellene réla nem csak nekem, hanem az ott él6knek is. Lassan a régeszmém lesz, hogy az egyéni
képviselék nem jutnak informaciéhoz, azt hiszem, ezt mindannyiunk nevében mondhatom. Javaslom, hogy a
Polgarmesteri Kabinetben — anyagilag mar ugyis fel vannak turbdzva -, legyen egy kijelolt ember, aki tovabbitja
az informacidkat a Képviselékhdz. Ezt meg lehetne valésitani.

Szilagyi Zsolt: A tervek szerint 2023. marcius 20-marcius 31. kdzott a Mester utcat teljesen lezarjak a Haller
utcatol a korutig. A Fokert gallyazza a 160 db érintett fat, illetve kivagjak a veszélyes egyedeket. Gondolom, ezt
utélag potolnak is. Osszedolgozik telies Budapest, mert a BKK Zrt. telies vaganyzarat vezet be, mert a
fels6vezetékeket ki kell kapcsolni a belogd agak miatt, a BRFK-t megkérték, hogy segitsék a forgalom
korlatozasat, az autokat pedig el kell szallitani, amit a Févarosi Kozterilet-Felligyelet fog megoldani. Az a
kérésik felénk, hogy minden férumon hirdessik ezt, a honlapon, a tévében, az Ujsagban, ne az utolsé
pillanatban kellien megtudniuk a lakosoknak, hogy 2 hétig ez var rajuk. A gyalogos forgalom is ink&bb az Utra lesz
terelve, mert gépjarmiforgalom sem lesz. A munkalatok minden nap 8:00-16:00 6ra kozott lesznek, marcius 25-
26-an hétvégeén is dolgoznak, a tdbbi hétvégén nem. 2024-ben elvileg az egész Mester utca fel lesz Ujitva, ezért
szikséges, hogy el6tte tegyék rendbe a fakat, ne utolag kelljen felturni, potoini. Kérem, idében tajékoztassuk
errdl a lakdkat, hogy el tudjak helyezni az autoikat.

Kallay Gaborné: A Mester u. 67. sz. alatti iskolanal is van egy gyalogatkel6hely, ami nyomégombbal ellatott.
Csak akkor tud atérni valaki a zdlddn, ha j6 100 m-es sikfutasban, egyébként katasztrofalis. Normal tempdval is
csak az Uttest feléig lehet eljutni. Szemben talélhat6 a park, ezért rengeteg kisgyerekes jar babakocsival, ami
életveszélyes helyzetet teremthet. A Sobieski u. 3. sz. alatti haz kitiritésérl 2021 juniusaban sziiletett a
hatarozatunk, aminek értelmében 2022. marcius 31-ig ki kellett volna Uriteniink az épiiletet. Azéta ez nem tortént
meg, a lakdk pedig egyre tirelmetlenebbek. Szeretnék tudni, hogy mire szamithatnak. Tavaly nyar 6ta tébben
dsszecsomagolva, dobozolva élnek, matracokon alszanak, varva, hogy mikor indulhatnak. Itt lenne az ideje a
kitiritésnek.

dr. Matyas Ferenc: Tavaly év végén volt egy kérésiink a Kormanyzat iranyaba, Beliigyminiszter Ur felé az airbnb
szabalyozassal kapcsolatban. Keértiik, hogy torvénymodositassal teremtsék meg a jogalapot arra, hogy az
Onkormanyzat szabalyozni tudjon. Pattogott a labda, végiil a Turisztikai Ugyndkséghez keriilt a kérdés. Ok
legalabb valaszra méltattak minket. Témdren — azon tul, hogy megismételték mi a jelenlegi szabaly — azt
mondtak, hogy azért nem lenne jo, ha valtoztatnank, mert akkor valtozas lenne. Sz6 szerint Ugy fogalmaztak
meg, hogy alldspontjuk szerint a valtoztatdsunk megbontana a szallashely és egyéb szallashely-szolgaltatas
folytatdsa feltételeinek és vonatkozd joggyakorlatanak egységességét. Azt az egységességet, ami minden
keriletben mas, a napok szamat ugyanis minden kertlet maga hatarozhatja meg a jelenlegi formaban. Mindent
lehet mondani, csak azt nem, hogy egységes ez a joggyakorlat. Finoman szélva lepattantunk a
kezdeményezéssel a Turisztikai Ugyndkségnél. Nem baj, probalunk egyéni parlamenti képviseldket keresni,
hatha igy bekeriilhet a javaslat a plénum elé. Fenntartdsaim és félelmeim vannak, hogy ez mennyire lesz
eredményes, mennyire fogjak les6pérni. Szomorl vagyok a hozzaallas miatt, mert a széllashely-szolgéltatok
kompromisszumkészek, hajlandéak egylttm(ikddni és részt venni olyan szabalyozas kialakitasaban, ami nem
lehetetleniti el a szolgaltatast, de olyan kdrnyezetet tud teremteni, ami a lakdknak is megfelel§ lenne. Sajnos
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jelenleg ugy néz ki, hogy ez nem tud megvalésulni. Mindenféle elméletek mondatjak velem, hogy van egy olyan
ember, akinek a feleségének a baratnéje a vezérigazgato-helyettes az emlitett (gyndkségnél, ennek az
uriembemek pedig erés érdekeltsége van a szallodaiparban. Ugy néz ki, hogy a szallodalobbi olyan erds
kormanyzati szinten, hogy nem engedi meg, hogy ne a bunkésbot mddszert alkalmazzak az énkormanyzatok a
széllashely-szolgaltatok tekintetében. Vagy nem csinélnak semmit és az a lakoknak rossz, vagy beszantjak az
egészet. Bizom benne, hogy el6bb-utdbb sikeril elérni, hogy nem 2 bites sember gondolkodas lesz jellemz,
hanem valddi eredményeket tudunk elérmni.

Takacs Mariusz: Filmforgatds van a mi utcankban. Filmet forgatnak a Nadasdy utca-Toth Kalman utca
kérnyékén, sarkan. Onmagaban ez elég kellemetlen, de még elfogadhatd tény. Az viszont, hogy 24 oraval
korabban értesitik a lakokat, hogy mindenki alljon el az autéjaval, kiilonben elviszik azt, elég kellemetlen. Ezt
nagyon nem szeretik az ott lakok, amit meg is értek. En sem szeretném, ha beteg lennék, lemennék, és
kideriine, hogy nincs ott az autom, mert forgatnak. Kerem, hogy ne szivassuk a korzetemben élGket és sehol
mashol a lakéhazakban éléket. A Lechner Odon fasoron mindegy, mert ott nem laknak emberek, de a Vagohid
utca-Nadasdy utca sarkan igen. Kérem, hogy a siirgésségi kérelmeket ne adjuk mar meg nekik, ha ennyire kozel
van a terlilet a lakott dvezethez. Legalabb 48-72 érajuk legyen az embereknek, hogy mashol oldjak meg a
parkolast.

Takacs Krisztian: Az el6z6 (ilésen kértem, hogy ha van korabbi ferencvarosi naptar a Hivatalban, valamelyik
intézménynél, cégnél, akkor azt killdjék meg nekem. Nem kaptam semmit, de jelzem, hogy eltelt a 15 nap. En is
kinyitnam a panaszladat a kozlekedési lampak Ugyében. A Tompa utca-Ferenc korut keresztezédésénél a két
iranyban mashogy mlkodnek a gyalogos zOldek. A Budapest Kozut Zrt-nek ezt mar jeleztik a
Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag keretén beliil is. Ahogyan Zombory Ur is elmondta, ez sem jutott
tulsagosan messze. Ha olyan ember kel at, aki valamiért lassabban tud mozogni, annak Kézéps6-Ferencvaros
iranyabdl két lampavaltasi ciklust kell megvarnia, hogy atjusson a kéruton. Aki jott ma a Hivatalba, lathatta, hogy
a fa fele hirtelen elt(int. A 2019-es tanulmanyban tavaly mar konzultaltam Fékertész Asszonnyal, hogy a Bakats
tér felUjitdsa milyen hatassal lesz a jelen 1év0 fakra. Akkor meg is kaptam a favizsgalati lapot és azt a
tajékoztatast, hogy ez a fa kezelést igényel, de az allapota nem indokolja és a kdzeljdvben sem fogja indokolni a
kivagast. Nem tudom, ki volt ennyire fogalmatlian, de a kezelés ezek szerint nem tortént meg. Természetesen
tajékoztatast nem kaptam arrol, hogy ilyen allapotban van a fa, hogy egyik naprél a méasikra gyakorlatilag félbe
kell vagni. Véleményem szerint a korzetes képvisel6t errdl tajékoztatni kellene. Utana kellene jarni, hogy ha egy
problémaval tisztaban vagyunk, akkor miért nem tesziink ellene és miért lesz ez a végeredmény? Egy palyazaton
is inditott fat egyik naprol a masikra félbe kellett vagni. Nem gondolom, hogy a munka el van végezve azzal, hogy
egy 2 m magas fatdnk kikandikal a foldbél. Akkor méar tavolitsak el teljesen és Ultesslnk helyette méasikat. Mi lesz
most vele?

Takacs Zoltan: Minden j6, ha a vége j6. Nem panaszkodni, hanem dicsérni szeretnék. Kevés nagyobb dicséret
van, mint ha valakinek van egy oOtlete, amit megvaldsitanak, majd masolni is kezdik. Tavaly volt egy
eléterjesztésem napelem fejlesztésrdl, ami jelen allapotban oft tart, hogy az Obester utcai 6voda tetején valosul
meg, a kdzbeszerzés lezajlott és amint az MVM Zrt. megadja az engedélyt, a kivitelez6 el is kezdi a kivitelezést
és lUzembe lehet helyezni. Ennek példajan az idei koltségvetésben méar 4 tovabbi napaelem fejlesztést latunk
kilonbdz Onkormanyzati intézmények tetején. Idénre is vannak terveim, amik a kdrnyezetbaratabb,
fenntarthatobb miikodést segitenék eld. Remélem, ezek is megvaldsulnak és be lesznek épitve az dnkorméanyzati
gondolkodasba, jévire pedig szintén latni fogjuk a kéltségvetésben.

Baranyi Krisztina: Ami igényli, abban irasban kapnak valaszt Alpolgarmester Urtdl, Alpolgarmester Asszonytol.
Az dsszes elhangzott, és altalunk is feltart hibat megprdbaljuk nyomatékosabban kdzvetiteni a Budapest Kézut
Zrt. és a BKK Zrt. felé, ami a gyalogatkeldhelyeket érinti. Altalaban a témegkozlekedés zokkendmentes
biztositasa, a villamosforgalom az indoka annak, hogy a jelzéseket nem annyira veszik figyelembe. irasban, az
0sszes példat dsszegyjtve tovabbitani fogjuk a kéréseket az illetékesek felé és képviseljik a févarosban is ezt
az éllaspontot. Az okos oszlop most lett miiszakilag 4tadva, én magam is tegnap voltam ott. Ossze szerettiik
volna vonni a Gyali Uti aluljar6 felujitasaval, ami szintén megkezdddott és egyitt akartuk kommunikalni, de ez
nem lehetséges, mert a masik néhany héttel késébb fog megtorténni. Természetesen elkezdjlik az okos oszloprol
sz0l6 tajékoztatast. Amig nem volt (zembiztos az elektromos autd tolt6, illetve nem volt él& bejelentkezési
lehetdség a Kozterilet-felligyeleti Irodahoz, addig nem akartuk népszer(siteni. Tegnap lett készre jelentve.
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Egyrészt segélyhivét tartalmaz, amelynek kiilén kameraja van és egy kilén kameran videds bejelentkezést tesz
lehetévé a Kozterllet-feligyeleti Iroda munkatarsdhoz. Nem csak esetleges biincselekményeket,
szabalysértéseket vagy erészakos cselekményeket lehet bejelenteni, hanem példaul illegalis lomok lerakasat is.
igy gyorsabban tudnak reagalni a kézteriilet-feliigyeldink, de barmilyen siirgeté problémaval lehet éket keresni. El
fogjak donteni, hogy renddrt, vagy kozterilet-felugyel6t kildjenek-e a helyszinre. Van még rajta 2 db nagy
teljesitmény(i koztéri kamera, amik a Gyali dti aluljarét és a teljes kérnyéket belatjak. Minden, a korabbiakban ott
felmerilt problémara tudunk majd valaszt adni. Amin a régi kamera van, azt az oszlopot elbontjuk. Elektromos
autotoltd is talalhato rajta, amivel - ha jol emlékszem, 22 kW-os, de nem értek hozza pontosan - minden tipusu
elektromos személygépkocsit lehet tolteni. A Mester utca lezarasat kdzésen fogjuk kommunikalni a Févarossal.
Nagy hangsulyt fektet erre a Févaros, a BKK Zrt. és a kerulet is, hiszen ez egy hosszu lezarés lesz, raadasul
nagy forgalmu, minden kozlekedét érinté utcan. Nem is emlékszem ilyen idGtartami lezarasara. Ritkan szokott
filmforgatas lenni az On kérzetében, de az a helyzet, hogy az engedélykérést 72 oraval az action el6tt kapjuk
meg. Nekink 3 napon belll kell elbirdlnunk. Megvarom a korzetes képvisel6 véleményét, elbirdlom és
gyakorlatilag kezdddik is a forgatas. Tudom, hogy nagyon révid az idd és sajnos nem ritka, hogy csak 24 oraval
korabban téjékoztatjak a lakokat. Belsé-Ferencvarosban erre mar van egy bejaratott rend, az autdkat a Balnaban
lehet elhelyezni. Itt mikodik, abban a korzetben viszont ilyen ritkan van. Talan ez volt az els6, amit én
engedélyeztem. Kicsit vacillaltam is, de mivel Ont6l nem jott jelzés, engedélyeztem. Beszéljlik ezt &t, de attdl
tartok, hogy éppen a 3 napos hataridd miatt, 24 6ratél kordbban nem fogjuk tudni értesiteni a lakdkat.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ A Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. ligyvezet6i munkakor betoltésére kiirt palyazat elbiralasa
35/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Tegnap a Gazdasagi és Kézbeszerzési Bizottsag, valamint a Kulturalis, Oktatasi, Egyhazugyi és
Nemzetiségi Bizottsag kozdsen hallgatta meg a két jeldltet. Rovid bemutatkozésra most is adjunk nekik
lehetBséget, hiszen nem minden képviseld tagja az emlitett két bizottsdgnak. Kérdéseket lehet nekik feltenni,
utana pedig lefolytatjuk a vitat. Kérem dr. Bencsik Martat, hogy faradjon ide. Egyik jelolt sem kért zart (lést, ezért
nyiltan targyaljuk a napirendi pontot.

dr. Bencsik Marta: Tavaly augusztus 22-én kaptam megbizast Onoktdl arra, hogy ideiglenesen ellassam a
médiacég vezetését. Akkor azon kivll, hogy az elmaradt utalasokat végre kellett hajtanom, az elvégzett munka
utan jaré béreket és honorariumokat minél gyorsabban ki kellett fizetnem, az adétartozast rendeznem kellett, a ki
nem fizetett szolgaltatasokért jaré pénzt pedig meg kellett fizetnem, gyakorlatilag ujra kellett inditani az Ujsagot és
a televiziot is. Anndl is inkabb, mert junius 30-val az 0sszes szerzddés lejart, egy munkaviszonyban allé
munkatarson kiviil senki masnak nem volt szerzédése. Nem csak nekik, de terjesztének sem, sét, a nyomdai
szerzbdeés is lejart oktdberben. Tavaly kb. 90 szerz6dést kdtottem ahhoz, hogy el tudjon indulni a munka. Ez meg
is tortént, hiszen szeptemberben megjelent az Ujsag és a tévében is Ujraindultak a misorok. El6bb csak néhany,
de azbta egyre tobb igazi misorral talalkozhatnak a nézék. Azért palyaztam, mert be kellene fejezni azokat a
munkakat, amiket elkezdtem. Ezen kivil menet kdzben azt tapasztaltam, hogy mind a tévében, mind az Ujsagban
a munkatarsak kozott sikeriilt megszereznem a bizalmat. A kollegak tele vannak dtlettel, szeretnénk (j miisorokat
inditani, részint el is kezdddtek a munkak. Juniusban sajnos megsziint a sport miisor, de az Ujbdl mar megvolt a
prébaadas. Elindult egy kozéleti program, amit folytatni szeretnénk. Az Ujsagra vonatkozéan is vannak
elképzelések, hogy mivel lehetne szinesiteni a tartalmat. Természetesen az ligyvezetének nem az a dolga, hogy
beleszdlion a tartalmi kérdésekbe, csupan a nagy iranyok meghatéarozasa tartozik ra. Azt vallalnam, hogy
biztonsagos keretet adok ahhoz, hogy a televizid és az Ujsadg is mindségi tartalmakkal szolgélion a
ferencvarosiaknak, a nézéknek és az olvasdknak.

Reiner Roland: K6szonjuk szépen. Kérdést, hozzaszdlast nem latok. Kérem, hivjuk be dr. Pékh Gyulat. Kérem,
foglalja 6ssze a legfontosabb gondolatait. Ezutan a képvisel6k kérdéseket tehetnek fel.
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dr. Pékh Gyula: Szeretném kifejezni a legmélyebb tiszteletemet és megemelem a kalapomat a jelenlegi,
megbizott ligyvezet6 elétt. Elolvasva a fél évre visszamend felligyeld bizottsagi tlésekrdl késziilt dsszefoglaldkat,
heroikus kiizdelmet folytat a cég életben maradéséért. Ezt tulzas nélkul ki merem jelenteni. Ezt ne vegyék
kritiknak, egész egyszerlen objektiven igy érzékelem. EInézést mindenkitdl, hogy megengedem magamnak az
Bszinteség luxusat, remélem, nem fogom megbanni. Eletem folyaman sokszor megbantam, de tartom magam
ehhez. Ez egy méhkas, durvabb megfogalmazas szerint egy darazsfészek. Ha az a vivmany, hogy a
fészerkesztd visszavonja a keresetét a céggel szemben, ha sz szerint tragikus allapotban van a technika, mint
infrastruktura, akkor az finoman szdlva szép kihivas. A legnagyobb készséggel allok elébe. Probaltam az elmult
napokban tdbbszor is elérni a szerkesztéséget, 218-2121. Fejbdl tudom a szdmot, annyira sokszor hivtam, de
nem sikerdlt kontaktust teremtenem. Az, hogy nincs egy szerkeszt6ségi titkar, aki legaldbb munkaidében ott il és
felveszi a telefonokat, azt feltételezi, hogy nincs €16 kapcsolat a publikum, a célk6zonség és a szerkesztéség
kozott. Ezt nem kritikaként mondom, hanem a jovére nézve, teliesen flggetlentl az én személyemtél. Egy
szerkeszt6ség, legyen barmilyen médiaszerkesztéség is, egy terméket allit el6. Azt a terméket pedig vonzdva kell
tennie. Minden marketingtevékenységnek ez a lényege, hogy el lehessen adni. Ehhez viszont az kell, hogy
legyen €16, napi szint(i kapcsolat. Mar csak azért is, mert szerkesztéségi szempontbdl is elényds lenne, ha
bevonndk a kozonséget témadtletekkel, javaslatokkal, fontosnak vélt elképzelésekkel. Ez segitené a
szerkeszt6ség munkajat. Azt érzékelem, hogy itt egyfajta 6tletelés zajlik. Churchill mondta, hogy a habort sokkal
komolyabb dolog annal, mintsem, hogy katonakra lehetne bizni. Ezek szerint a média is ilyen, mert itt mindenki a
legjobb szandékkal mondja el az elképzeléseit, de nem biztos, hogy az mindig elére vivd. Ertem ezalatt példaul
azt a vitét, hogy a printet kellene elényben részesiteni, vagy az online megjelenést. Meggy6z6désem, hogy az
online-t, mert ez nem a jové, hanem a jelen, és ezt tegnap is elmondtam. Egész egyszerlien ezt tudomasul kell
venni. Leirtam az elképzeléseim kozott, hogy step-by-step haladva, természetesen meghagyva a print
megjelenést, de |épésrdl Iépésre csOkkentve a példanyszamat olyan optimumig kell eljutni, ami még kiszolgalja
az idésebb generaciét, aki nem hasznal okos telefont vagy tabletet, egyéb elektronikus eszkozoket, de haladva a
korral. Az mar valdban a j6v6, hogy legyen olyan ferencvérosi applikacio, ahol minden elérhetd egy helyen. Ma
mar ez nem elképzelhetetlen és nem is akkora koltség egyébként, hogy ne lehetne megvaldsitani. Amivel még
foglakoznék, az a tarsasag anyagi helyzete.

Reiner Roland: EInézést, hogy megszakitom, de Ugy érzem, még sok dologrél szeretne beszélni. Mostanaig kb.
annyit beszélt, mint az el6z6 jeldlt és agy gondolom, ugy fair, hogy szélok, probélja lekerekiteni a mondanivaléjat.
Ha a képviselbk kérdeznek, természetesen fog tudni valaszolni.

dr. Pékh Gyula: Erzésem szerint nincs jobboldali és nincs baloldali Ferencvaros, csak Ferencvaros van. Nem
lenne szabad propagandistanak lenni, Ujsagirénak kell lenni. Ezt mindenki értse gy, ahogy akarja és ne tekintse
sértésnek. Ha azt akarom, hogy j6 szivvel vegyék kézbe a lapot vagy igy tekintsék meg a tévémisort —
fuggetlenul annak elérhet6ségétdl, mert az egy szakmai, bar nagyon fontos részletkérdés -, akkor j6 tarsadalmi
kdzérzet alakuljon ki, konszenzus jgjjon létre és ne legyen sardobélds se pro, se kontra. Szerintem az objektiv
tajékoztatas és a jo tarsadalmi kozérzet elérése az, ami egy ilyen jellegli médianak a legfontosabb feladata. Egy
szerkeszt@ségi cikkben, ami a szerkesztéség véleményét tiikrdzi, dvatosabban kellene fogalmazni a legnagyobb
tarsadalmi kohéziét megtestesitd Ferencvarossal szemben, mert az a IX. kerilet zaszloshajéja. Tudnam folytatni,
de nem akarok visszaélni a tirelmukkel. Varom a kérdéseket.

Mezey Istvan: A masik palyazatban nagyon hangsulyos szerepet kapott a média fliggetlensége. Mit gondol errdl,
hogyan latia On a filiggetlenséget? Fontos, hogy teljesen fiiggetlen legyen az On altal iranyitott médiacég
mindentdl, ami it zajlik?

dr. Pékh Gyula: Szerintem tobbé-kevésbé megadtam a valaszt az el6bb, de akkor meger8sitem. A média
figgetlensége és a sajtdszabadséag adott esetben nem tévesztendd dssze a minbsithetetlen, Utszéli tragarsaggal,
mert ilyennel talalkozik az ember. Szerintem ez megengedhetetien. Ugy gondolom, hogy a média fiiggetlensége
az emberek szamara egy érték. Eszerint veszik a kezukbe a lapot. Hogy konkrét példaval éljek: ha készul egy
portré egy kivalo fotografussal a decemberi-januéri 6sszevont szdmban, akinek ragyogo portfélioja van, nehezen
tudom elképzelni azt, hogy ebbdl a legfontosabb bemutatnivald egy olyan fotd legyen, amin két labszar latszik
egy szivarvany szini térdzokniban. Ez LMBTQ propaganda, vegylk tudoméasul. Ha azt akarjuk, hogy j6 szivvel
vegyék kézbe a lapot, akkor azt is le kell szdgeznem, hogy meggyézédésem szerint nem hiivés entellektuellek
olvassak elsésorban az Ujsagot, hanem az elsdszamu célkdzonségink, a Fradi B kdzép. Ha ket megkérdezzik,
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hogy err8l mi a véleményiik, akkor én boritékolom a valaszt. Nem kellene O6nsorsrontd maodon, a
véleményszabadsag jegyében propagandistanak lenni. Objektiven kell tajékoztatni a koz6nséget, mert szamtalan
dolog van Ferencvarosban, amirél érdemes beszamolni. Rengeteg olyan ember van, akit érdemes bemutatni,
rengeteg olyan intézmény, torekvés, hagyomany, helyszin van, amit érdemes bemutatni. Meggy6z6désem, hogy
ligyvezetOként a legutolsd feladatom lenne, hogy tartaimi kérdésekkel foglalkozzak. A cég megfeleléségének
biztositasa és az alapitd okiratban foglalt célok megvalésithatésaganak kell minden feltételét biztositani. Ez az
alapvetd feladata az (igyvezetdnek. A sajtdszabadsaggal, a fliggetlenséggel, iranyultsaggal foglalkozzon a
foszerkeszt, meg a szerkeszt6k, mert az az 6 feladatuk. Szerkeszt6i kompetenciaba tartozé dologba nem
szeretnék semmilyen médon beleszélni, de fontosnak tartanam, hogy ne rugjunk két labbal a Fradiba, ha nekiink
egész egyszeriien szlikségiink van ra. Kubatovval vagy nélkile, de 100 év mulva is a Fradi Fradi lesz, mi pedig
nem lesziink mar sehol. Es itt lesz a IX. kerilletben. Elnézést a kendézetlen 8szinteségért, de Ugy tapasztalom,
hogy ez az egyetlen célravezet6 ut. Szamtalan dologrél kellene még beszélni, a terjesztésrdl, a szerkesztdség
struktarajarol, kéltségvetésérdl, a technika mibenlétérdl, allapotarol, a példanyszammal kapcsolatos kérdésekrdl.
Ugy tudom, hogy alternativ megoldas lesz a kdvetkezd &l évben. A reklamfeliiletek értékesitése is hasonléan
fontos. A sajtd és véleményszabadsdg szerintem olyan alapvetés, amivel kapcsolatban nem adhatok mas
valaszt, mint amit most adtam.

Torzsa Sandor: Szeretem ezeket a meghallgatasokat, mert fogalmazddnak meg relevans kritikak, és abban is
egyetértek, hogy az internet ma van. Ezért javaslom, hogy ne telefonon, hanem e-mailen probalkozzon a cégnél.
lehet, hogy igy el is érte volna Gket. Itt sokan szurkolnak a Fradinak, de ezen kivil és a Lurdy Hazon kivil mi volt
az, ami miatt ennek a cégnek a vezetéje szeretne lenni? Lakott a kerlletben, ismeri mélyebben Ferencvarost?
Bar Onnek tartalmi feleléssége nincs, de szerintem, ha azt mondja, hogy propaganda cikkek vannak egy
Ujsagban, az tartalmi kérdés és elég erdtelies mindsités. Erdekelne, hogy mi a mélysége Ferencvarossal
kapcsolatban, hiszen mégiscsak témakat kel feldolgozni. Az eléggé relativ, hogy mi a propaganda. Lehet valami
nekem az, Onnek pedig nem. Kérem, definiélja, hogy mit ért ez alatt.

dr. Pékh Gyula: A ferencvarosi médiaval szemben megfogalmazodott, hogy nem kelléen naprakész és nem
kelléen aktualis. Egy havonta megjelend Ujsaggal szemben ez nem egy redlis elvaras. Ha viszont efelé |épést
akarunk tenni, akkor mindenképpen szikséges, hogy napi kapcsolat legyen, legyen egy elérhetéség. Ha
hirszolgéltaték akarunk lenni — mert ilyet is olvastam — az a |étez6 legdragabb miifaj. Egy hir masfél-két perces
anyag. Viszont ugyanugy meg kell szerkeszteni, meg kell utdmunkazni, meg kell irni. Nincs kis nyilvanossag és
nagy nyilvanossag, teliesen mindegy, hogy a kerlileti tévében jelenik meg, vagy a helyi Ujsagban, esetleg az RTL
Klubon. Ugyanannyi munkanak kell lennie mogétte. Ahhoz, hogy Iépést tudjunk tenni afelé, hogy jobban
lekdvessik a folyd eseményeket, ahhoz igenis szikség van arra, hogy legyen valaki, aki felveszi a telefont. Az
szkenneljen szamlakat, mert ez abszurd. Nincs teteje. 13 évig dolgoztam a Lurdy Hazban, ennek hozomanyaként
elég j6 ismereteket szereztem a keriilettel kapcsolatban és el is kotelezédtem. Szerettem ott dolgozni, szerettem
kiszolgélni a IX. kerilet k6zonségét, ami azért nem volt mindig annyira egyszer(i. Az 5 gyerekembdl 4 ide jart a
Lényay utcai gimnaziumba, és ezt sem bantuk meg. A Fradin nem szeretnék lovagolni, csak azt latom, hogy ez
egy toréspont. A Fradinak viszont nem tréspontnak, hanem partnernek kellene lennie, ugyanugy, ahogy nekink
hozzéjuk. Még egyszer mondom, Kubatovval vagy anélkil. O nem szamit, a Fradi szamit és az a kohéziés ers,
amit itt helyben nyuijtani, megteremteni, fenntartani képes. Ha mi ezzel nem éliink, szerintem az 6ngol.

Szilagyi Zsolt: A helyi Ggyeken kivil fontosnak talalja, hogy a Képvisel6k munkéja folyamatosan megjelenjen az
Ujsagban? Vagy elég csak az elérhetdséglik, fogaddérajuk? Legyen minden lapszdmban megemlitve, ha valaki
éppen abban a hénapban valami fontos dolgot tett Ferencvarosért, ami a lakok elényére valt?

dr. Pékh Gyula: Ami kozéleti fontosséaggal bir, annak célszeriien benne kell lennie az Ujsagban. Teljesen vegyes
Osszetételli a Képviselb-testiilet, szerintem gy tisztességes és célravezetd, ha a szb legjobb értelmében a teljes
kozonséget kiszolgaljuk. Mindenki kapjon hangot. Adott esetben azt is el tudom képzelni, hogy nyissunk olyan
rovatot, ahol pro és kontra elhangozhatnak vélemények, Utkoztetni is lehetne 6ket, természetesen kulturalt
modon. Nem tudom, kimutathaté-e az (lések nézettsége, de a miisorvezetd visszafogott moderator szerepet
toltene be. Fontosnak talalom, hogy mindenki elmondhassa az allaspontjat. Egy voltaire-i gondolatot tudok
felhozni, miszerint nem értek egyet Onnel, de az életemet aldoznam azért, hogy el tudja mondani a véleményét.
Szerintem ezt ennél jobban azéta sem fogalmazta meg senki. Minden médiumnak - kiléndsen annak, amelyik
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kdzszolgaltatast folytat — ez az egyik vezérlé elve kell, hogy legyen. Mas kérdés, hogy a masik oldal is elveti
idénként a sulykot, de nem kell, hogy az minket érdekeljen. Az én fiam a kézmédianal dolgozik, és szenved téle.
lgaz, hogy kulpolitikaval foglalkozik, és kevésbé szenved, mint a belpolitikaval foglalkozok, de szenved. De nem
kell abba a hibaba esni, amibe a kdzmédia esik. Objektivnek és targyilagosnak kell lenni, minden véleménynek
hangot kell adni, adott esetben meg kell teremteni a vélemények kulturalt Utkdztetésének lehetdségeét.

Baranyi Krisztina: Ha jol értem, nem nagyon lesz szikségiink sem az Ujsag fGszerkesztGjere, sem a tevé
vezetésére, hiszen On mindhérom feladatot el tudja Iatni azok alapjan, amit elmondott. Az igyvezetéi feladatokrol
kérdezném, arr6l mi az elképzelése?

dr. Pékh Gyula: Egy sz6val sem allitottam, hogy nincs szilkség fészerkesztére. S6t, azt mondtam, hogy az
ligyvezetdnek nem az a dolga, hogy tartalmi kérdésekkel foglalkozzon, mert az a fészerkesztd feladata. Neki kell
hetente legaldbb egyszer szerkesztségi (lést tartania, ahol kiadja a feladatokat. Ennyire mulatsagos, amit
mondok? Megnézném, hogy hanyan dolgoznak, milyen statuszban dolgoznak, milyen javadalmazas mellett
dolgoznak, és hogy képesek vagyunk-e a szamukra folyamatos, megbizhat6 egzisztenciat nyujtani. Legalabb
azok szamara, akik a munka dandarjat végzik. Fellilvizsgalnam a technikai lehetdségeket és a pénzligyi helyzetet
tisztaznam. Ugy tudom, hogy a legutolsé javaslat szerint 176 millio Ft koltségvetésrol lett emlitést a jelenlegi
ligyvezetd. Nem tudom, hogy errél van-e dontés, de ennek fényében késziteni kellene egy intézkedési tervet.
Olyat, ami elére tervezhetd dolgokkal kapcsolatban ad tajékoztatast, a dolgok allasarél, a feladatot kiado
személyrél, a feladatot elvégz6, azért felelés személyrél, a pillanatnyi statuszrol, van-e szikség segitségre, stb.
Ezeket mas-mas szinnel kellene jeldlni, ami tokéletesen tlkrozné a helyzet allasat. Ez a prognosztizélhato, elére
tervezhet6 feladatokrél adna tajékoztatadst mindenki szamara, és lenne egy hasonld lista az ad hoc jellegi
feladatokrol is. Akar napi szinten is lehetne vezetni, hogy ki kivel, milyen riportot készit, az hogy all, a lapzartahoz
ez hogyan viszonyul. Tehat folyamatosan legyen biztositott, hogy megfelel6 tartalommal, mennyiségi és mindségi
tartalommal lehessen az Ujsagot és a tévét ellatni. Dilére kellene jutni a tekintetben, hogy a terjesztés hogyan
nézzen ki. Ez a Lurdy Hazban is problematikus volt, mert 100.000 példanybdl kérdés volt, hogy mennyi nem
végzi a kukaban. Ezt is felll kellene vizsgélni, lehet, hogy a postaval kellene megallapodast kétni. A terjesztés
draga és azt is el kellene donteni, hogy a szérépontos terjesztés kerlljon-e elétérbe, vagy a postaladas
megoldas. Ennek a kisérleti szakasznak mindenképpen meg kell torténnie és abbdl le lehet vonni bizonyos
kdvetkeztetéseket. Ugy tudom meg vannak rendelve az &llvanyok, tehat ez eldéntott kérdés. Felmeriil a kérdés,
hogy hova lennének elhelyezve ezek az allvanyok. Nem tudtam, hogy ezeknek mar megvan a helye, nincsenek
ilyen napi szint(i ismereteim, de kdszéndm. Fontos lépéseket tennék az online tartalom felé. Sokkal gyorsabb és
megsporolhato koltségekkel jar. Racionalizalni kell a példanyszamot, mert a nyomdakoltségek brutalisak. Nem
tudom, hogy beszerzés kezdeményezés szintjén tortént-e mar valami a kéziizemi dijak kezelésére, mert ez is
igen vaskos tétel. A reklamfelliletek értékestése nem tudom, hogy éll. Kerestem kiajanlott arlistat, de nem
taldltam. Mindenképpen kellene ezzel is foglalkozni, mert bevételt termeld tétel. Kénnyen el tudom képzelni a
bartert is a terjesztés tekintetében egy-egy potencidlis hirdetépartnerrel. Azt kellene felmérni, hogy a jelenlegi
személyi allomany, anyagi és technikai lehetéségek elégségesek-e a feladatellatdshoz, vagy kell rajta valtoztatni.
Akar médiaiskolak felé is lehetne nyitni, vagy a lakossagot is be lehetne vonni, nyilvan megfelel6 sziiréssel, hogy
a tévé és az Ujsag nivoja ne silllyedjen. Rengeteg médiaiskola van, ahol rengeteg tehetséges fiatal van, akik
boldogok, ha életiikben el6sz6r nyomtatdsban jelenhetnek meg amennyiben megitik a mértéket. Ez
mindenképpen koltségcsokkentd tényezd volna. Azt is felll kell vizsgaini, hogy sziikség van-e 30-35 f6
alkalmazottra. Ha igen, vagy még tobb kell, abban is partner lennék, de mindenképpen latnom kell, hogy ki
milyen munkat végez.

Reiner Roland: Tobb kérdést nem latok, kdszonjik szépen.

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhazlgyi és Nemzetiségi Bizotisdg meghallgatta a jelolteket és
komolyabb vita nélkl, egyhangtan dr. Bencsik Martat javasolta megvalasztani a megjellt bérigényével.
Bocsanat, félretajékoztattam, nem egyhangu szavazassal javasoltuk elfogadni a jeldltet.

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag is megtargyalta az eléterjesztést és szintén dr.
Bencsik Martat javasoltuk megvélasztani. A bérezés a megjeldlt 850.000 Ft/hd dsszeg lenne. 6 igen, 2 nem
ellenében sziiletett a ddntésiink, de mondanék néhany sz6t a vitarél. Nem igazan a palyazokkal kapcsolatban
volt észrevétellink, hanem a palyaztatas folyamatat talaltuk problémasnak. Kaptunk egy summazott listat arrdl,
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hogy milyen palyazatok érkeztek be, és miért lettek érvénytelenek. Tegnap kértik és kdszéndm, hogy mara meg
is kaptuk. Tobb, mint 30 db palyazatbdl 2 db lett érvényes, ez gyakorlatilag a palyaztatas sikertelenségének egyik
ismertetGjele. Egy éllashirdetd portalon keresztiil hirdettik meg a poziciét, de mivel dnkormanyzat, egy
kézigazgatasi intézmény vagyunk, elég specifikus keretek kdzott mozgunk. Nem csak az elvarasaink miatt,
hanem emiatt is van ekkora sikertelenségi arany. Egyetlen palyazo volt, aki nem ezen a portalon keresztl
jelentkezett, & be is kerillt a 2 f6s kalapba. Ez is arrol arulkodik, hogy a palyazat metddusa és érvényessége kéz
a kézben jar. Javaslom, hogy a jov6ben az ilyen jellegli kiirasoknal inkabb ne vegylk igénybe a kildonb6zé
allashirdetd portalokat, mert a palyazat legitimitasat is veszélybe sodorhatja.

Baloghné dr. Nagy Edit: A profession.hu az egyik legprofesszionalisabb &llashirdet6 oldal, ezért is fordultunk
felé. Arra emlékszem, hogy egy korabbi Ugyvezet6i palyazat kapcsan pontosan a Képviseld-testilettdl érkezett
arra komolyabb igény, hogy az honlapon és a kozigallas.hu felileten, illetve a Facebookon kiviil ilyen oldalon is
hirdesstink, mert nem biztos, hogy elébbiek az elvart eredményt fogjak hozni. Nem lebecslilve az erényeit, az a
buktatd része, hogy egy automatizmussal Osszekapcsolja a sajat dnéletrajzukat feltoltd jelentkezéket a
hirdetkkel, mint amilyenek mi is vagyunk, azaz fizetlink azért, hogy megjelenjen a kiirdsunk. Ezt nem tekintem
sikertelenségnek, ez egy lehetéség. Egyébként ez a Hivatalnak okozta a legnagyobb problémat, hiszen ezt a sok
személyt egyenként meg kellett keresnlink és lathato a tablazatban, hogy két alkalommal is kisérletet tettlink
erre. A megjelélt e-mail cimen dnéletrajzzal megjelendket megkerestiik és az egyikik pont ilyen palyazé. Nem
tekintem ezt hibanak, de nyilvan el fogunk rajta gondolkodni, hogy a szamunkra ez a fellilet jo-e. A palyazati
felhivas feltételeit a Képviseld-testillet hagyta jova hosszas gondolkodas utan, az is lehet, hogy a palyazatunk
volt nagyon nyitott. Nem keresem az indokot, az onéletrajzok mogott megjelend személyek nem kivantak
palyazni, amirdl nyilatkoztak is, vagy tobbségében vélasz nélkll hagytak a megkereséseinket.

Torzsa Sandor: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tegnapi Ulésén volt egy sziinet és kifejezetten keértik,
hogy nézzik at az érvénytelen anyagokat. Gyurékovics Andreaval ezt megtettiik, remélem senkiben nem maradt
kétely, hogy ezek valéban nem feleltek meg a kritériumoknak. Ha valaki ennek ellenére kételkedik, akkor tartsunk
szunetet és nézzlk at 6ket Ujra. Lehetett [atni, hogy ezek nem végiggondolt jelentkezések, hanem rakattintok,
bekiildém tipust dontések voltak. Szerintem ennek van tanulsaga abban, hogy mit lehet meghirdetni a
profession.hu oldalon. Sok vezetéi palyazatunk van és van egy médiacégunk is. Célszer(i lenne az ilyen jellegii
kiirasokat az Ujsag hasabjain megjelentetni és leadni a tévében is. Nem tudom, most erre sor kerillt-e, de talan
sokkal hasznosabb lenne, mint az emlitett weboldal. Nem feltétlen(l baj, ha a lokalpatriota szemlélet megjelenik a
gondolkodasunkban a vezetdk kivalasztésa soran, hiszen ez is egy érték.

Gyurakovics Andrea: Ugy beszéliink a palyazatrél, mintha egyébként még barmilyen kérdés felmeriiine a
leendd cégvezetd személyével kapcsolatban. Szerintem ez egy teljesen elddntétt tény, folytathatunk vitakat, de
pontosan tudjuk, hogy Ondk dr. Bencsik Martat akarjak tovabbra is cégvezetének. Ennek ellenére érdekes, hogy
a palyazé és a palyaztatd automatikus dsszekétése ellenére olyan palyazatok is érkeztek, amiket nem szerettiik
volna, hogy bejojienek. Talan decemberben kérdeztem ra, hogy mi a helyzet ezzel a kiirassal és az volt a valasz,
hogy azért kell meghosszabbitani a megbizott (igyvezetd megbizatasat, mert olyan sikeres a palyazat, hogy fel
kell dolgozni a sok jelentkezést. Ez nem kritika a Hivatal felé, mert Polgarmester Asszony szajabél hangzott el, de
ellentmond a most elhangzottaknak. A végén tulajdonképpen ki is dertl, hogy nem 30, hanem 2 palyazénk van,
bar a masik résztvevd mélté kihivéja dr. Bencsik Martanak, mert szakmailag teljesen felkészult. Kér érte.

Baranyi Krisztina: Tényleg nagyon furcsa egy médiacég vezetdjével kapcsolatos pélyazat kritikéit hallgatni a
FIDESZ-tél. Ok 10 év alatt nemhogy palyazatot nem irtak ki ilyen célra, hanem a part alapitd tagjat, az
Uszomester végzettsegl Veres Laszlot egyszerlien csak kinevezték ugy, hogy a Képviselé-testllet elé soha nem
kerllt a kérdés. Nem volt palyazat, soha senki nem latott ilyet, nem vizsgaltak a jeldlteket, nem mutatkoztak be,
s6t, meg sem hallgattak Oket, ha lettek volna esetleg egyen-ketten. Befejezhetem, Képviseld Asszony? Ha
megtisztelne azzal, hogy meghallgat, ahogyan én is megtisztelem Ont. Ha nem, akkor faradjon ki.

Reiner Roland: Kérem Gyurakovics képviseld asszonyt, hogy nyomjon egy gombot, ha beszélni akar. Most

Polgarmester Asszonynal van a sz6. Kérem, mindenki beszéljen, egyszerre! Terapias jelleggel mindenki mondja
el, hogy mi nyomja a szivét. Erre szanjunk 3 percet, majd folytassuk a felnétt munkankat.
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Baranyi Krisztina: Kell is sajnos végezni terapias munkat ebben a témaban, az igyvezetd és a fészerkesztd
kivalasztasanak kérdésében. Megértem, hogy a FIDESZ-nek kell terapias munkat végeznie.

Takacs Krisztian: Hagyjuk magunk mogétt ezt az epizodot, zarjuk le és térjlink &t komolyabb hangvételre.
Januérban mar volt réla sz6, hogy egy politikusnak kotelessége beismerni, ha hibazott. Ugy latszik, hogy a
kivalasztasi metodusban kiprobaltunk egy Uj modszert, amirél latjuk, hogy nem teljesen valt be. Viszont itt semmi
tobbrél nincs szo6.

Mezey Istvan: Tényleg sejthet6 a palyazat végkimenetele. A megvalasztani szandékozott cégvezetd korabban a
felligyeld bizottsag elndke volt és a jegyz6konyvek alapjan ismerhetjik, hogyan vélekedett a cégrél elnoksége
idején. Latok egyedfejl6dést dr. Bencsik Martanal, mar a palyazataban is megjelennek azok az elemek, f6leg a
cég fliggetlenségének hangsulyozéasa kapcsan, amik mar egészen mas gondolatvildgbdl, pontosan Polgarmester
Asszony gondolatvilagabdl jonnek. Ismerjlik ezt a fliggetlenséget, amit ilyen komoly értékként jellemeznek, de
anno a fszerkeszt6 kivalasztasanal — nagyon fliggetlen modon - rabokdtt a mostani ujsag fészerkeszté nevére,
nyilvanvalé volt, hogy a sajat értékrendjével, a vilagrol gondolt elképzeléseivel maximalisan egyetért. Semmi
szilkség nincs arra, hogy ezutan barki hasson ra, példaul az Onkormanyzat vezetésébdl, hiszen pontosan
ugyanazt az értékrendet, ugyanazt a korményellenes hangulatkeltést folytatja, az FTC elleni hangolast folytatja,
amit Polgarmester Asszony is képvisel. Ennyiben flggetien, mert nem kell kiilén széIni neki, hogy ezt igy vagy
Ugy csinalja, mert alapvetben ez az értékrendje. Ez a fliggetlenség megjelenik a most megvalasztando
cégvezetdnél is. Sajnélom ezt az egyedfejlédést, j6 lett volna, ha ettdl tavol tartja magat, mert a masik palyazo is
felvetett egy-két olyan kérdést, amit mi mar sokszor, sok formaban elmondtunk Ondknek, mint probléma. A most
megvalasztandé Ugyvezetdnél nem latunk, és nem reméliink semmiféle valtozast azon kivil, hogy megprobaljuk
meglehetdsen sok pénzzel feltekerni azt a hangulatkeltést, amit az Ujsag eddig csinalt, esetleg megjeleniteni a
tévében is. De ne legyen igazam.

Baranyi Krisztina: Tényleg nem akartam leiitni ezt a magas labdat, de amikor Onok fiiggetlenségrol beszélnek,
akkor Alméasi B. Csaba alnéven Bandula Csaba nevii VII. kerlleti FIDESZ-es dnkormanyzati képvisel ir egy
cikket a Mandineren. Ondk szerint ez a fiiggetlen Gjsagiras? Ugymond neki nyilatkozik a Frakciovezetd Asszony.
Kicsit kezeljk mar helyén a dolgokat. FIDESZ-es képviselok irjanak ujsagot? On szerint az a fiiggetlenség? Ami
itt torténik, a palyaztatas, az meg szinjaték? Most On viccel?

Gyurakovics Andrea: Jelenleg is ir a ferencvérosi Ujsagban Bakdcz Tamas alnéven Németh Zoltan Lajos, a
FEV IX. Zrt. igazgatésaganak tagja. Az is flggetlen Ujsagiras? Lehet pattogtatni jobbra-balra, de aki a kerlleti
Ujsagban megbizasi szerzédéssel ir, mellette pedig a hvg.hu-n, illetve a 24.hu-n is jelennek meg cikkei, az
fuggetlen Ujsagiras? Ne vicceljlink mar!

Baranyi Krisztina: Valoszin(leg Ujsagirok, nem FIDESZ-es képviselbk.

Gyurakovics Andrea: Most is j6n a terapia?

Reiner Roland: Tul vagyunk a terapian.

Gyurakovics Andrea: Kellemetlen ugy tenni, mintha ez valami flggetlen dolog lenne, mikzben mar el6re
leosztottdk a lapokat. Azt mondani, hogy ez egy atlathaté palyaztatds, nem igaz, mert nem lenne ennyi
érvénytelen palyazat és nagyobb meritési lehetéséglink lett volna. Jelen pillanatban ez nincs.

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszolas nincs. Két jeldltlink van, javaslom, hogy szavazzunk Ugy, ahogy
korabban személyi kérdésekben, tobbes jelolésnél dontottink. Legyen szimpétiaszavazas mindkeét jeloltrol. A

tébb igen szavazatot kapd személy neve kerill a hatarozati javaslatba. Kérem, elészor nyilvanitsunk véleményt
dr. Bencsik Martardl.
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45/2023. (11.16.) sz.
~ Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testulete ugy dont, hogy dr. Bencsik
Martat alkalmasnak tartja a Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. ligyvezetéi feladatinak ellatasara.
Hataridd: 2023. februér 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(10 igen, 5 nem, 1 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklos Nem
Szilagyi Zsolt Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszlo Tavol

Reiner Roland: Kérem, nyilvanitsunk véleményt dr. Pékh Gyula jeléltrdl.

46/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
,Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testillete tigy dont, hogy dr. Pékh
Gyulat alkalmasnak tartja a Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. ligyvezetdi feladatinak ellatasara.”

(7 igen, 4 nem, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Mezey Istvan Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Zombory Miklos Igen
Baranyi Krisztina Nem
Dr. Matyas Ferenc Nem
Reiner Roland Nem
Takéacs Krisztian Nem
Hidasi Gyula Tartozkodott
Jancsd Andrea Tartdzkodott
Takécs Mariusz Tartdzkodott
Takacs Zoltén Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott
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Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszld Tavol

Reiner Roland: Tébb szavazatot kapott dr. Bencsik Marta. A hatarozati javaslat tehat az 6 nevével egészil ki,
munkabére a palyazatban megjelolt bruttd 850.000 Ft. Kérem, szavazzunk a 35/2023. sz. elbterjesztés igy
kiegészitett hatarozati javaslatardl.

47/2023. (11.16.) sz.
i Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerulet Ferencvaros Onkorményzatanak Képvisel6-testilete

1./ Ugy dont, hogy a Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. (igyvezet6i feladatinak ellatasara vonatkozd palyazatot
érvényesnek nyilvanitja.

Hataridd: 2023. februér 16.

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ Ugy dont, hogy dr. Bencsik Martat az eredményes pélyazat alapjan 2023. marcius 1. napjatél hatarozatlan
idétartamd munkaviszony keretében bizza meg a Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. ligyvezetdi munkakor
ellétasaval, munkabérét bruttd 850.000,- Ft/hé dsszegben allapitja meg.

Hataridd: 2023. februér 28.

FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ felkéri a Polgarmestert, hogy az ligyvezetdi megbizassal kapcsolatos munkaltatdi intézkedések megtételérdl
gondoskodjon, valamint kezdeményezze a Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. alapité okirataban az Uj vezetd
személyében bekovetkezett valtozas atvezetését.

Hataridd: 2023. marcius 30.

FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(10 igen, 5 nem, 1 tartozkodés)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Gyurakovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklés Nem
Szilagyi Zsolt Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Gratulalunk dr. Bencsik Martanak.
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2./ A Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. 2023. évi lizleti terve
40/2023.sz. el6terjesztés
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabol dr. Bencsik Marta Ferencvarosi Média
Nonprofit Kft. megbizott ligyvezetdje

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag targyalta ezt a napirendi pontot és hosszas vita utan
3 igen, 3 nem, 2 tartézkodas mellett nem tamogatta. A vita magja az volt, hogy az (izleti terv alapjaul szolgalo
igény, amit a cég szeretne megkapni kozszolgéltatasi szerz6dés keretében az Onkormanyzattol, nem
ugyanakkora, mint amit jelenleg a koltségvetésben latunk. Egyszerlsitve azt mondhatjuk, hogy a jelenlegi
koltségvetés nem ad keretet arra, hogy megszavazzuk ezt a tervet. A vita kinyilt abba az iranyba, hogy az Uzleti
terv bir-e jogi kotderdvel. Szerintem ezt most ugyanigy meg fogjuk beszélni, a lényeg, hogy nem javasoltuk
elfogadasra.

Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellen6rzési Bizottsag is megtargyalta és szintén nem tamogatta.

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag is targyalta és ugy emlékszem,
hogy nem tdmogatta. Kiléndsebb vita nem volt, érvek nem hangzottak el.

Torzsa Sandor: A vitaban deriilt ki, hogy csak elirasi hiba lesz, mert tényleg gy van, hogy az izleti tervben
szerepel egy szam, a koltségvetésben kisebb dsszeg van. Azt hittem, hogy Alpolgarmester Ur azt fogja
valaszolni, hogy hilha, valamit elirtunk, de aztan az is kiderUlt, hogy a varosvezetés nem minden részletében
tamogatja ezt az Uzleti tervet. Azt még nem tudom, hogy melyek ezek a pontok. Ha megszavazom az (zleti
tervet, azt gondolom, hogy a cégnek ezt kell végrehajtania, a koltségvetésnek pedig ezt kell finansziroznia. Aztan
kidertl, hogy nem errdl van sz6, mert a koltségvetésbe valamilyen szempontok alapjan bekertilt egy 6sszeg, de
ez nem ennek a tervnek megfeleld pénzmennyiség. A tdbbi cégnél ti pontosan ugyanaz a szam szerepel
mindkét dokumentumban. Nem értem ezt most. A kabatot igazitjuk a gombhoz, vagy a gombot a kabathoz?
Szerintem nem véletlendl dontlink elészor az (zleti tervrdl, mert ez hatarozza meg a koltségvetési 6sszeget. Ha
forditva lenne, nem is ebben a sorrendben keriiltek volna napirendre az eléterjesztések. EI6bb targyaljuk ezeket,
mint a koltségvetést. Tehat nem stimmelnek a médiacég és a koltségvetés szamai. Ertelmezésem szerint nem
véletlendl dontiink a koltségvetés elétt ezekrdl a beszamolokrol. Azért jo, ha a cégekrdl beszéliink elészor, mert
latiuk az igényeket és ezt dssze lehet vetni a kéltségvetéssel. En gy értelmezem, hogy a beszamolok nem
ajanlasok, de Alpolgarmester Ur igy fogalmazott. A beszamolok elkotelezédések, kotelezettségvallalasok
amellett, hogy a leirt programot végrehajtjak és olyan dontés, ami megalapozza a koltségvetést. Ha most
elfogadjuk ezt az (izleti tervet és utdna mas szdmok szerepelnek a koltségvetésben, akkor mi torténik? Nem
értem, hogy ezt igy hogy lehet.

Reiner Roland: Valoban fura helyzet allt el6. Az elmult években az volt a gyakorlat, hogy volt egy elfogadott
koltségvetésiink februarban-marciusban és ezt kdvetéen, majusban kerliltek elénk az lizleti tervek. llyenkor a
tervek azokra a szamokra tudtak épiilni, amiket korabban elfogadtunk. Torzsa képviselé Ur javaslata volt, amit
Polgarmester Asszony is tdmogatott, hogy a kdltségvetés masodik forduldjéra jojienek be az lizleti tervek, hogy
lassuk, mire kérnek pénzt a tarsasagok. Latszik is, hogy ezek elbterjesztéi a cégek Ugyvezetdi, tehat az altaluk
leadott anyagokrdl van sz6. Ezzel szemben a kdltségvetés elbterjesztdje a polgarmester. Az (izleti terv sem jogi,
sem pénzlgyi szempontbdl nem keletkeztet kotelezettseget. Az el6z0 év majusaban a médiacegnek nem lett
elfogadva az Uzleti terve, ettdl flggetlendl tudott miikddni, hiszen az Onkormanyzattal kotott kozszolgaltatési
szerz6dés a hivatalos dokumentum, ami alapjan elldtia a feladatat. Ennek az Gsszege szerepel a
kéltségvetésben, ennek elfogadasat kdvetben egyébként része is a hatarozati javaslatoknak, hogy az eldontott
Osszeg szerinti szerz6dést kétjiik meg. Ebben az esetben valoban az tértént, hogy van egy Uzleti terv, amit a
médiacég fogadott el, 6 llitott dssze, az § felligyel6 bizottsaga véleményezte, ehhez képest pedig a koltségvetés
Osszedllitasa soran — egyeztetve a polgarmesterrel — ettdl eltérd, csokkentett 6sszegre tesz javaslatot az
eléterjesztd. Ha a koltségvetésben szerepld dsszeget fogadjuk el, akkor a médiacégnek Uj Uzleti tervet kell
osszeallitania, ami azt az 0sszeget tartalmazza, amir6l a koltségvetésben dontottunk. Miutan a koltségvetésrdl is
a Képvisel6-testiilet dont, van lehetéség annal a napirendi pontnal javaslatot tenni az 6sszeg emelésére, ha az a
tobbség szandéka, hogy az Uzleti terv szama szerepelien a koltségvetési rendeletben. Ez a ketté viszonya
egymashoz.
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Arva Péter: EIndk Ur azt mondta, hogy érdemi vita nem volt a Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi
Bizottsag Ulésén. Akkor is kifejtettem, hogy azért nem tdmogatom, mert lassan 3-4 éve kdvetkezetesen azon az
allasponton vagyok, hogy ne kdltsink a médiara annal tébbet, mint korabban. Olyan emelkedést mutat, ami
szerintem még az inflaciéval sem magyarazhaté. Ez az oka a tartozkodasomnak.

Mezey Istvan: En is hasonlé médon gondolkodom, de par szammal ki is egésziteném. 121 millio Ft-bol
gazdalkodott a cég a 2022. évi elbiranyzat szerint. Ez 190 millié Ft-ra modosult volna, ami 57%-0s emelkedés és
aztan tegnap, a Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag Ulésén azt szdmoltuk, hogy az (zleti tervben szereplé
szamok AFA-val egyitt 233 millid Ft-ot jelentenének. Az én szamitasom szerint ez a nagysagrend lenne, ami
gyakorlatilag megkétszerezi a médiacég kéltségvetését. Ebben az (zleti tervben semmi olyan mindségi,
tartalomszolgaltatasi elérelépést nem latok, ami ezt indokolna. Nagyjabdl az lathatd biztosan, hogy az oft
dolgozok fizetése rendezve van, de szerintem a ferencvarosiakat egy mindségibb tartalom érdekelné. Ezzel
kapcsolatban ez az uzleti terv semmiféle eléremutato iranyt nem szab, sét, mondhatjuk, hogy ideoldgiai alapon
visszalépés lehetséges. Nem tartalmazza az online megjelenést sem, amit tdbben is megfogalmaztak, mint
fontos részét a gondolkodasnak. Ezek alapjan nem tudjuk tmogatni az Uzleti terv elfogadasat.

Takacs Krisztian: Azt kérte a Képviseld-testllet, hogy az Uzleti terv j6jjon be a koltségvetés elétt. Ennek az az
oka, hogy ez a kettd kéz a kézben jar. Egyetértek Alpolgarmester Urral abban, hogy az iizleti terv nem egy jogi
kotéerdvel bir6 dokumentum, de ennek ellenére szerintem a benne foglalt szamokkal kellene prezentalni a
koltségvetést. Azért nem mondom az els6 forduldt, mert annyira korén targyaltuk, hogy erre nem is volt
lehetéség. Korabban nem volt kommunikacié abban példaul, hogy mit is szeretnénk. Ugy tudom, hogy a
varosvezetés az online felliletet nem szeretné elinditani. Személy szerint én ezt kdtelezének tartanam. 2023-ban
az, hogy nincs online média platformunk, hatalmas hiany. Nem csak a korral kell haladnunk, de a koltségek
inflacié folotti emelkedése magyarazhaté azzal, hogy a nyomdakoltségek inflaciétol elrugaszkodott mértékben
emelkedtek. Ezt az egészet ki tudnank kerliini az online megjelenéssel. Ez az Ujfajta terjesztési mddszer
kozbenso 1épése lenne annak érdekében, hogy id6vel ki tudjuk kiiszobdlni, hogy papiralapon juttatjuk el a hireket
a lakosokhoz. Természetesen nem 1-2 éven bellll, mert ennél hosszabb id alatt, de a vilag atallt online-ra és mi
ezt minél késbébb kezdjlik meg, annal sllyosabb pénzekbe fog nekiink kerilni. Szerintem ezt valahogy
mindenképpen bele kellene szuszakolni ebbe a tervbe, de nem tudom, hogy a jelenlegi koltségvetési szamok
mellett egyaltalan meg tudjék-e csinalni.

Torzsa Sandor: Ne értse félre Alpolgarmester Ur, nem banté szandékkal mondom, de amit elmondott, abban
van egy sulyos targyi tévedés. Ez az, hogy ez nem a médiacég altal jovahagyott Uzleti terv. A felligyeld bizottsag
nem a médiacéget képviseli a gazdasagi tarsasagban, hanem a tulajdonost. Ez tehat a tulajdonos altal
jévahagyott Uzleti terv. A tulajdonosokat képviseli a felligyeld bizottsag, amit ez a testilet megszavaz, az a
tulajdonosok akarata, nem a cég akarata. Ez egy nagy tévedés. Mi ezt a feliigyeld bizottsagi tagjainkkal minden
esetben tisztazzuk. Ok nem a céget képviselik, hanem a tulajdonost, a Ferencvarosi Onkormanyzatot. Az
igazgatdsag valdban a céget képviseli, de a felligyeld bizottsdg nem. Fontos hangsulyozni, hogy ez olyan izleti
terv, amit a tulajdonos egyhanguan jévahagyott. Nem derdl ki, hogy mit nem tettek be teljes egészében a
kéltségvetésbe, de nem tették be, ez elhangzott. Kérem, mondjék el tételesen, mi van benne a kéltségvetésben
ebbél az Uizleti tervbél. Se igy, se (igy nem tudok szavazni addig, amig ezt nem tudom. Es ennek fényében a
kéltségvetésrél sem tudok donteni. Lehet, hogy éppen az maradt ki, ami Takécs Krisztidnnak a legfontosabb
lenne, az online megjelenés. Ezt viszont nem tudjuk, mert egyik anyagb6l sem dertl ki.

Reiner Roland: Ha a felligyel6 bizottsag dontése elég lenne ehhez, akkor nem targyalnank. Azért van eléttiink
az Uzleti terv, mert a Képviselé-testilet ezen a ponton fog tulajdonosként véleményt mondani errél a
dokumentumrél. Abban igaza van, hogy van egy felligyeld bizottsag, akiket a tulajdonos valaszt és év kdzben
felligyeli a cég mlikodését, de egy éves Uzleti tervrél a végsd sz6 a Képviseld-testileté. A felligyeld bizottsag a
Képvisel6-testiilet megbizasabdl mond egy koztes véleményt, ugyanugy, mint ahogy a bizottsagok is
véleményezik az el6terjesztéseket, de a végsd dontést itt fogjuk meghozni. Amennyiben az eredeti lizleti tervet
fogjuk jovahagyni, akkor nyilvanval6an a kéltségvetéshez kell egy médosito inditvany, ami megndveli a médiacég
sorat, azaz a jelenlegi 190 millié Ft-rol kb. 234-235 millié Ft-ra emeli az elGirdnyzatot. De ezt a bizottsagi vitdban
is elmondtam, hogy a két dontésnek ez az egyméashoz valé viszonya. A vonatkozé koltségvetési sornak van egy
bontasa, amin keresztul lehet Iatni, hogy milyen tipusu bérkifizetések vannak, mennyibe keril az ujsag, mennyibe
kerll a tévé, mekkorak a kozlzemi tipusu koltségek és a beruhazasi koltségek. Ez egyébként a leadott terv
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logikajat kéveti, de ahol az nem szamolt AFA-val, ott a kéltségvetés ezt megteszi, hiszen nekiink biztositanunk
kell a pénzosszeg atadasakor, hogy a vallalasait meg tudja tenni. Ebben a logikdban Ugy néz ki a
koltségvetésben szerepl6 0sszeg, hogy a kozvetlen bérkifizetést, illetve az olyan — Ujsag és tévé miikddtetéséhez
szilkséges, de adott esetben szdmlés modszerrel fizetett - alkalmazottak esetében az eléz6 évhez képest 25%-
os emelkedést tartalmazza, tartalmazza mindazon tételeket, amelyeket a cég ugy kért, hogy Kkilsé
koérilményekkel magyarazhatdak, tehat az el6allitas dragulasat, a terjesztés koltségét, a rezsikoltséget. Benne
van, amir8l a Képviselé-testiilet kiilon dontétt, a terjeszté pontok kivitelezését. Leegyszerisitve: ami nincs benne,
az az online megjelenéshez tartozd kiadasok és a 25%-nél nagyobb bértomeg emelkedés, amit igényként
leadtak.

Takacs Zoltan: Az online és a nyomtatott verzié mikodtetésének megértéséhez — mindenkinek van érettségije —
a koordinatageometria alapjait hivnam segitségul. Ha elképzeljik, hogy egy iddsikon abrazoljuk az online média
kialakulasat és azt, hogy a nyomtatott sajtd jelentésége — lapszam, példanyszam, olvasottsag — 1épésrdl Iépésre
csokken, akkor a nyomtatott médianak van egy folyamatosan lefelé mend tendenciaja, ha pedig invesztalunk
bele, az online médianak folyamatosan felfelé mené ive van. A fogyasztéi szokasok folyamatosan valtoznak, mar
most is komoly online médiaja van az Onkormanyzatnak, hiszen a Facebookon, YouTube-on folyamatosan
jelenitlink meg tartalmakat. Lehet, hogy ez mar most is nagyobb elérést general, mint a papiralapu Ujsag, amit
tobb tizezer postalddaba juttatunk el azért, hogy javarészt azonnal a szelektiv hulladékgydijtébe kerdljon.
Mik6zben folyamatosan csokkentjik a nyomtatott sajtd t6liink fliggd — gyakorisag, példanyszam - részét, ezzel
parhuzamosan kell felépiteni az online médiat. Azt varnam el a cégtdl, hogy ne parhuzamos miikddés legyen,
online média és mellette offline média, hanem a miikddésiket kezdjék el athelyezni az online térbe. Nem
szeretnék kulon er6forrasokat forditani arra, hogy online médiat Uzemeltetiink. Az Ujsagirok megirjak a cikkeket
és ezek kezdjenek atker(ini az online térbe. El fogunk jutni odaig, hogy szépen lassan kevesebb példanyszamot
nyomtatunk, kevesebb megjelenés lesz, de a tartalmak ugyanugy generalddnak az online platformon, ugyanazon
emberek altal. Nem szeretnék két médiat lizemeltetni, azt szeretném, ha a cég lépésrél Iépésre atalina az online
mikodésre. Ezért is gondolom Ugy, hogy a kisebb példanyszdmmal, ritkabb nyomtatéssal, alacsonyabb
minéségl papirhasznalattal megtakaritott kdltségeket &t kell helyezni arra, hogy kialakitsuk az online platform
megjelenését. Ezen feliil csak minimalis tovabbi bekeriilési kdltségek kellenek, mert az lenne az els6 1épés, hogy
a meglévé tartalmainkat elkezdjik athelyezni az online térbe.

Reiner Roland: Ha megnézte a koltségvetest, a példanyszam korrekciojaval egydtt is, az elGallitas koltsége nd.
Osszevetve a 2022-es és a 2023-as évet, a papirdragulas miatt — rdadasul méas papir hasznalataval kevesebb is
lett a szlikséges koltség — nincs megtakaritas a korabban eldontott lapszam csokkentéssel sem.

Jancsé Andrea: Dontéshozoként szavaznom kell majd az (zleti tervrl. Az én értelmezésem szerint a
varosvezetés tehat beépitett 6sszeget a koltségvetésbe, de az online egyaltalan nem szerepel benne, az egyéb
tételeket pedig tamogatja.

Reiner Roland: Alapvetéen igen. Az volt a kérdés, hogy a kéltségvetésben szerepeld 6sszeget tamogatjuk-e a
médiacég esetén.

Torzsa Sandor: A nevetésem targya az volt, hogy On azt mondta, igen, az On mellett il6 Polgarmester Asszony
pedig azt, hogy nem és ez egy kicsit vicces volt. Alpolgarmester Ur nem véletienill alpolgarmester. Olyan
zsenidlisan arnyalt, trikkds vélaszokat ad, amiket azért meghallunk. Azt mondta, hogy ha elfogadjuk az Uzleti
tervet, akkor fog bekertilni a kdltségvetésbe a megfeleld pénzdsszeg, ha lesz ilyen javaslat. Az SZMSZ-ben
szabalyozott terminus technicus, hogy mit jelent egy modosité javaslat. Ha nincs ilyen, hidba fogadtuk el a
kéltségvetést, nem keril be. Ha elfogadjuk az Uzleti tervet, a varosvezetés fog tenni olyan médosité javaslatot,
hogy a hianyz6 6sszeg bekerlljon a kdltségvetéshe?

Baranyi Krisztina: A médiacég tartalmi mikodésénél a Képvisel6-testulet két dologrol dontott. Egyrészt arrdl,
hogy legyenek terjeszt6 pontok, ettél nem térhet el a cég. Masrészt arrdl, hogy bizonyos &tmeneti ideig
csokkentett példanyszammal jelenjen meg és ezutan visszatériink a mennyiség kérdésére. Ez a két dolog fix,
amikrdl dontottink. A tobbi kérdés, az online megjelenés, a tévé és az Ujsag aranya, koltsége, sulya a cégre van
bizva, hiszen ilyen konkrét déntést nem hoztunk. A kéltségvetésben az az dsszeg szerepel, amely az elmdlt
évinez képest kézzelfoghatd, alatamaszthatdo ndvekedést tartalmaz, magyarul a bérek, a nyomdakéltség, a
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terjesztés, a rezsikoltségek alatdmaszthatd kiadasainak ellentételezése. Ezen kiviil a cég javaslatatdl eltérd,
25%-0s béremelést, illetve akik nem bért kapnak, juttatds emelést tartalmaz. A teljes szervezetben, az
Onkormanyzat intézményeinél, cégeinél, a Hivatalban kb. 15%-0s volt a béremelés mértéke. It azért javasoltunk
25%-ot, mert naluk tavaly semmilyen bérfejlesztés nem volt. Az, hogy &k milyen irdnyba viszik az online, a tévé
és az Ujsadg mikodését, mire kéltenek tébbet, mire kevesebbet, és milyen sllyozas van, azt 6k dontik el. Ha a
Képvisel6-testiilet ebbe bele akar szolni, akkor kell olyan hatarozatot hozni, hogy innentél kezdve az online
megjelenésre kdltsenek x forintot, az Ujsagra meg y forintot. A mikodésiik nincs szabalyozva a koltségvetésben.
Egyetlen dolog tortént, a javaslathoz képest — ami szerintlink tulzott kérést timasztott a bérkdltségek emelésének
mértékében — a 25%-ot tdmogattuk, illetve feltlintettiik az AFA-t, mert azt az (izleti terv nem tartalmazta.
Remélem igy mar értheto.

Takacs Zoltan: Nomindlisan, a csokkentett példanyszam ellenére is nének a papiralapu Ujsag koltségei. Ezzel
természetesen én is tisztdban vagyok. A megtakaritdson azt a kdztes 6sszeget értettem, ami akdzott szerepel,
hogy mennyi a papiralapu Ujsag kéltsége és mennyi lenne, ha nem csokkenne a példanyszam.

Mezey Istvan: Torzsa képviseld Ur jelezte, hogy a felligyel6 bizottsag egésze megszavazta az izleti tervet. A
tisztanlatas érdekében elmondom, hogy ennek a felligyeld bizottsagnak nem tagja a polgari oldal képviseldje,
kizar6lag a tuloldali partok és a Polgarmester Asszony altal delegalt emberek llnek a tagok kozott. Biztos ez a
fliggetienség egyfajta letétemeénye, én egyébként nem igy gondolom. Az atlathatosagot sem segiti killonGsebben.
Ez az Ondk ddntése, tehat ennek a felligyel6 bizottsagi déntésnek mi nem vagyunk a része és nem is tudunk ra
tekintettel lenni.

Takacs Krisztian: Hogyan latja dr. Bencsik Marta, a jelenlegi koltségvetési dsszegbe milyen miikodés férne
bele? Ha mar szoba kerlilt a neve, meg is ragadom az alkalmat, hogy gratuldljak neki. Az lzleti tervbdl mit
kellene kivenni, hogy megvaldsithatd legyen? Ugyanezt a kérdést feltenném a varosvezetésnek is. Amikor
megszabtak a keretet a koltségvetésben, az iizleti terv mely részeit szerették volna kivetetni az lgyvezetbvel?

Torzsa Sandor: Elég vilagos és egyenes kérdést tettem fel, amire igen vagy nem valaszt szeretnék kapni. Meg
is ismétlem: tesz javaslatot a varosvezetés, ha megszavazzuk az Uzleti tervet, a koltségvetés modositasara, vagy
sem?

Baranyi Krisztina: Ha a tébbség ezt az izleti tervet, ezt a pénzligyi igényt tdmogatja, akkor - én, illetve nem én,
hanem valaki més, mert én ezt a mddositast nem fogom megszavazni, nem fogadom be - valakinek erre egy
maodositd javaslatot kell tennie, mégpedig azt, hogy a kéltségvetésben a médiacég Uzleti terve szerinti dsszeg
szerepeljen az adott kéltségvetési soron.

Torzsa Sandor: Akkor valaszt is kaptam, hidba szavazzuk meg az Uzleti tervben szerepld szdmokat, a
varosvezetés nem hajlando javaslatot tenni arra, hogy ez az dsszeg bedllitasra kerlljon a koltségvetésbe. Nem
tudom athidalni ezt a megoldéast, de akkor mi fog kdvetkezni? A varosvezetés részérdl nem érkezik ilyen javaslat,
mi fog torténni az Uzleti terv végrehajtasaval? Majd valaszol a varosvezetés, de ha a FIDESZ is része ennek,
akkor ¢ is valaszolhat nyugodtan.

Reiner Roland: Ebbél az kovetkezik, hogy a médiacégnek uj Uzleti tervet kell készitenie, ami a kdltségvetésben
beallitott dsszeg felosztasat tartalmazza, ezt pedig be kell hoznia a Képvisel6-testillet elé.

Torzsa Sandor: De miért? Van egy jovahagyott Uzleti terve, miért kellene Ujat készitenie? Ez egy logikai
oximoron.

Reiner Roland: Nem. Azért kell vjat készitenie, mert a kdltségvetés és az (lizleti terv nem ugyanaz a
dokumentum. Az egyiknek van jogi és koltségvetési kotbereje, a mésiknak pedig nincs. Az Uzleti terv olyan
dokumentum, ami bemutatja a Képvisel6-testilet szdméra, hogy a kapott forrasokat hogyan és mire fogja
felnasznalni. Még egyszer elmondom, hogy tavaly méjusban a médiacég Uzleti tervét nem fogadta el a Képvisel6-
testilet, ettél fuggetlendl viszont mikadott. Az elfogadott Uzleti terv valéjaban nem feltétele a mikddésnek. A
koltségvetés a feltétele, a kdzszolgaltatasi szerzddés a feltétele.

23



Gyurakovics Andrea: Van még 3 cégink, a FESZOFE Kft., a FESZ Kft. s a FEV IX. Zrt. estén is
fogadunk/fogadtunk el Uzleti tervet. Ugyanez a probléma ezeknél is fennall? A szavazas szempontjabdl teljesen
elbizonytalanodtam. Alpolgarmester Ur razza a fejét. Tehat 3 cégnél sikeriilt megugrani, hogy a kéltségvetési
Osszeg szerepel az (zleti tervben, vagy forditva, és ugyanaz az Osszeg szerepel az (izleti tervben, mint a
kdltségvetésben, csak a médiacégnél nem? igy végképp nagy a kaosz.

Reiner Roland: Igen, ez tortént. 3 cégnél ez van, a negyediknél pedig mas dsszegre tesz javaslatot a
koltségvetés az ismertetett indokok alapjan. Torzsa képviselé Urnak az SZMSZ szerint mér t6bbszorosen nincs
hozzaszolasi lehetbsége.

Torzsa Sandor: Ezt nagyon nehéz helyzetnek érzem és rossz gyakorlat meghonositdsanak tartom. Szerintem
olyan nincs, hogy ha egy Képviselé-testiilet, egy elndkség, egy kdzgylilés jovahagy barmilyen tervet, azt a
végrehajtas nem teljesiti, mert terminus technicusokkal més helyzetet allit el6. Nem javaslom, hogy ezt kdvessuk.
Ha megszavazzuk az Uzleti tervet, szerintem azt be kell allitani a koltségvetésben. Ha innentdl kezdve ez lesz a
gyakorlat, akkor a cégvezet6k annyira fogjak komolyan venni 6ket, hogy barmit le lehet bennik imni, ék ettdl
nyugodtan eltérhetnek. Hogyan vegyem onnantél kezdve komolyan, hogy az, ami be van éllitva a
kéltségvetésben, azt Pataki Marton a FEV IX. Zrt-nél nem arra fogja kélteni, hogy az dsszes parkoldhelyet
jakuzziva alakitsa? Honnan tudjam, hogy tényleg miikddtetni fogja ezeket a parkoldhelyeket? Ezek szerint az
lzleti tervben barmi lehet. Ez egy szdrnyen rossz irany. Ha azt szeretnék, hogy az zleti terv megfelelien a
kéltségvetésnek, akkor egyeztetni kell a céggel. Nem tudom, hogy ez hogyan fordulhat el6. Tényleg nem értem a
szituaciot. Azt gondolom, hogy Polgarmester Asszonynak lett volna lehetGsége ehhez az (zleti tervhez
benyujtania egy modosité javaslatot, de igy nem lehet csinalni. Van egy (zleti terv, de tulajdonképpen egy WC
papir — elnézést a kifejezésért -, amivel a Képvisel6-testiilet kitorolheti a hatsé felét.

Reiner Roland: Nem errél van szo, Képviseld Ur. Ugy latom, a tobbiek értik, hogy két dontés van, amiben
koherensen kell hataroznia a Képvisel6-testiiletnek. Szerintem nem megugorhatatlan feladat, hogy az uzleti
tervrél és a koltségvetésrdl egy alkalommal déntlink. Egyébként a kdzszolgaltatasi szerzddések részletezik a
feladatokat és az azokhoz tartozd forrasokat. Ha Ondk szeretnének a médiacég miikddésébe is jobban
beleszdIni, akkor arra a kdzszolgaltatasi szerz6dés modositasat tudom ajanlani, ott meg lehet hatarozni a
terjesztés médjat, az dsszeget, az online koltést és a tévére torténd koltést. Erre mind alkalmas lenne. De
nekink, Képvisel6-testliletnek a kdzszolgaltatasi szerzédés az a jogi dokumentum, amihez igazituk a
kéltségvetést.

Jancs6 Andrea: A vita elérehaladtaval az én bizonytalansdgomat fokozzak. Van a varosvezetés éallaspontja,
amit tokéletesen megértettem. Van a cég 2023-as Uzleti terve, amirdl megtudtuk, hogy jogi kdtéerGvel nem bir.
Akkor minek csinaljuk? Ha nincs 6sszhang a Képvisel6-testlletet képviseld varosvezetés és a cégvezetés kozott,
akkor ennek az (zleti tervnek be sem kellett volna jonnie. Egyeztetni kellett volna. Mi, déntéshozdk, most ott
allunk, hogy van egy zleti terv és van a varosvezetés altal megtervezett kéltségvetés, amik kiilsnbéznek. En
tényleg itt allok, hogy mi van? A bizonytalansagomat csak ndvelték a vita soran.

Reiner Roland: Az volt a kérés, hogy az Uzleti tervek az elmdlt évektdl eltéréen jOjjenek be a koltségvetés
masodik fordul6jaban. Itt vannak. A négyb8l harom rendben is van. Erre azt mondani, hogy nem kellett volna
behozni? Egy médiacég lzleti terve miatt akkor a koltségvetés masodik forduldjat is el kellett volna
halasztanunk? Mikdzben az el6ttiink 1évé dontés feloldhatd. Amennyiben a Képvisel6-testllet tobbsége a
médiacég eredeti lzleti tervét szeretné elfogadni, akkor meg kell szavazni ebben a napirendi pontban, majd a
kéltségvetési vitaban valamelyik képviselének vagy frakcidnak be kell nyujtania egy modositd javaslatot a
megndvelt 6sszeggel. Ha elfogadjak, hogy a koltségvetésben most szereplé Osszeget biztositsuk ebben az
évben a cégnek, akkor nem kell elfogadni az (izleti tervet ebben a napirendi pontban. Ennyi a helyzet feloldasa.

Torzsa Sandor: Alpolgarmester Ur, Ont korrekt embernek ismerem, tényleg. De az nem korrekt, hogy ha van
egy képviselbi kérés, szandék, akkor annak csak a felét idézzik. Amikor azt kértem, hogy az uzleti terveket el6bb
targyaljuk, mint a koltségvetést, akkor az is ott volt, hogy ezeknek kell magalapozniuk a kéltségvetést. Ha nem
hisz nekem, tartsunk egy szlnetet és keressik meg az akkori jegyz6konyvet, mit is mondtam. Kérem, hogy a
teljes kérésre emlékezziink, mert ha csak a felére emlékeziink, abbél félreértés lehet. Ugy érzem, hogy most a
félreértés targya ez. Nekilink az a szandékunk, hogy el6tte lassuk azt, hogy a jovahagyott 6sszeg mire megy, ne
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utélag. Ez lenne Ujdonsag a gondolkodasmddban. Eddig mindig csak utolag lattuk a koltségeket, de jovahagytuk
az Osszeget. Pont az volt a cél, hogy ez megforduljon. A déntés el6tt [assuk, hogy mire szeretne egy cég kolteni.
Ebben az esetben ez nem teljestl és most nagy kérdés, hogy ahol jovahagyjuk az Uzleti terveket, azoknal a
cégeknél hogyan fog teljesiilni? Lehet, hogy teljesen mas lesz bel6le, mint amit jovahagytunk.

Baranyi Krisztina: Tényleg gy érzem, hogy On nem akarja érteni. Elmondtam az elébb. Nem nyultunk bele
semmibe, hogy mire kélti a pénzt a médiacég. Egy dolgot tettiink, az tzleti tervben megjelend 200%-0s bérigényt
nem akceptaltuk, hanem 25%-ra mérsékeltiik. Az, hogy mire koltik, a felosztasa ott van az Uzleti tervben. Ennyi
tortént. Persze, hogy nincs egység, hiszen mi 25%-0s bérfejlesztést tamogattunk, &k pedig 200%-osat irtak le az
uzleti terviikben. Miutan egyeztettiink és elmondta a varosvezetés, hogy nem tamogat ekkora névekményt, mar
csak a felligyeld bizottsag altal jovahagyva kaptuk vissza, azutan pedig nem volt mozgasteriink errél egyeztetni,
ott tudtuk Ujra elmondani a velemenylinket, hogy a koltségvetésbe ekkora 0sszeggel tettiik bele. Itt van a dontesi
pont, ami nem a miénk, hanem a Képvisel6-testilleté. Ondk azt tdmogatjak-e, amit kér a médiacég, vagy azt
tartjak méltanyosnak, amit a varosvezetés javasol. De ezt nem én fogom elddnteni, hanem itt, Ondk. Mar réges
régen tulbeszéltik ezt a kérdést. Azzal mar tényleg nem tudok mit kezdeni, hogy Torzsa képviselé ur nem akarja
érteni, amit mar harmadszor mond el mindenki.

dr. Matyas Ferenc: Annak ellenére, hogy értem, tovabbra is a megfeleld egyeztetést hianyolom, amit végig
kellett volna vinni azért, hogy kialakuljon egy konszenzusos allaspont. Ezt elmulasztottak. Ettél azért tobbet kellett
volna megtenni. Vagy ha ennyire nem sikertlt, hogy ennyi vitatott pont van, akkor a koltségvetésnek ezen a
pontjan a varosvezetésnek lett volna a feladata, hogy A és B variaciot allit el6. Mondja azt, hogy ha elfogadja a
Képvisel6-testllet a médiacég altal javasolt koltségvetést, akkor ez, ha pedig nem fogadja el, akkor ez a helyzet.
Ne bohdckodjunk mar azzal, hogy abban a pillanatban, ha elfogadjuk a médiacég beszamoldjat, akkor a
képvisel6knek itt a helyszinen kell grindolnia egy mddositd javaslatot a kéltségvetési rendelethez. EIméletileg
péntekig van hatéridd maédosito javaslatot benyuijtani, a szébeli modositok pedig viszonylag ritkasédg szamba
mennek. Nem fair, hogy azt mondjak, ha ezt akarjak, médositsak széban. llyen a mesében sincs. A és B variacio
kellett volna, hogy bemutassak, mi az egyes dontések kimenetele. Gondolom, a nap végén a kéltségvetést meg
fogjuk szavazni akkor is, ha az kerlil bele, amit a cég kér, és akkor is, ha az, ami a varosvezetés allaspontja. De
akkor mit balettozunk és bohdckodunk itt?

Takacs Krisztian: Remélem, nem a nap végén fogjuk elfogadni a koltségvetést, bar mar majdnem dél van, és a
2. napirendi pontnal tartunk. Egyetértek abban, hogy ez megint nincs el6készitve. Kibeszélnék egy kicsit
azokhoz, akik nézik a kozvetitést és 6sszefoglainam a problémat. Annak ellenére, hogy Torzsa Sandor a maga
szokvanyos modjan mondja el a véleményét, alapvetéen igaza van. Van egy Uzleti terviink, ami megkivan egy A
Osszeget. Van egy koltségvetésiink, B 6sszeggel. Ha megszavazzunk az Uzleti tervet, akkor olyan utasitast
adunk a médiacég igazgatdjanak, amit nem tud végrehajtani, ugyanis nem adunk neki hozza elegend6 pénzt. Azt
mondani, hogy ha megszavazzuk az Uzleti tervet, akkor adjunk be mi modositd javaslatot, mar bocsénat, de ez a
varosvezetés feladata, ennek pedig mar kordbban meg kellett volna torténnie. Az el6z6 napirendi pontban
valasztottuk meg a médiacég igazgatdjat, akinek a palyézata jorészt pariban all az Uzleti tervvel, hiszen & volt
eddig a megbizott ligyvezetd. Azt sem tudom megérteni, hogy az egyiket tamogatjak, a masikat viszont nem. Ez
hogy lehet? A koltségvetés nem all parban azzal, ami az Uzleti tervben szerepel. Ennek van egy olyan optikaja,
hogy behoztdk azért, hogy szavazzuk le. Jogilag persze rendben van, de nagyon nem erkdlcsés, sem a
Képviselb-testllettel, sem a médiacéggel szemben.

Reiner Roland: Azért hoztuk be, mert az volt a Képvisel6-testllet kérése, hogy a koltségvetés masodik
forduldjara beérkezzen. Azt a valtozatot hoztuk be, amit a médiacég elkészitett és amit a felligyelé bizottsag
jévahagyott. Szerintem az lett volna a probléma, ha a felligyelé bizottsag altal leadott anyagba nyultunk volna
bele. Milyen alapon tettik volna meg? A kéltségvetésben lehet nekiink ezt a véltoztatast megtenni, azt a kritikat
pedig el is tudom fogadni, hogy ezt nagy betlikkel ki kellett volna irnunk.

Jancsé Andrea: Miért haritiuk a felelésséget a Képviselé-testilletre? En is a része vagyok, itt vagyok
déntéshozoként, akinek szavaznia kell igennel vagy nemmel az (izleti tervrél. Nem vettem részt sem abban, hogy
milyen bérkdvetelése van a cégnek, sem abban, hogy ezt mire alapozzak. Az Ondk érveit sem hallottam, tehat
akar volt egyeztetés, akér nem, nem vettem ezekben részt. Mégis itt Ulok, hogy el kell dontenem, melyiket
szavazzam meg. Folyamatosan az hangzik el, hogy majd a Képviseld-testiilet dont, majd egy képviseld benyuijt
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egy modositd javaslatot a magasabb Gsszegre, ha megszavazzuk az iizleti tervet. Es ha olyan dsszeghez fogok
nyulini, akkor majd a kéltségvetésnél nyivakolunk, hogy ahhoz ne, mert az fontos, a masikhoz szintén ne, mert az
is fontos, és itt llink masnap reggelig, hogy dilére jussunk. Honnan vegyik el, ha a magasabb 6sszeget
akarjuk? A felelés varosvezetés nem arrél szél, hogy megegyezésre jussunk? Kérem, hogy ne a Képviseld-
testiletre haritsak azt a feleldsséget, hogy menjek oda dr. Bencsik Martahoz, kérdezzem meg 6t, majd tartsunk
sziinetet, kérdezzem meg Ondket, hogy miért ez az allaspontjuk, kdzben haladunk elére az idében és valami
lesz. Miért nem korabban tortént ez meg? Ne haritsak a felelésséget a Képviseld-testiiletre! Feltettlink egy csomé
kérdést és politikusi valaszokat kapunk.

Baranyi Krisztina: Nem kell Onnek sehova sem mennie, benne vannak az anyagban, az (izleti tervben és a
koltségvetésben is a szamok. Elmondtuk, hogy az eltérés a bérigénybél adodik. Milyen mas informéaciora van
még szilksége? Ne a Képviseld-testiiletre haritsuk a feleldsséget? Akkor miért van itt a kéltségvetés? Egyedil is
megszavazhatom?

Reiner Roland: Az nem felelésség haritas, hogy az Métv. szerint Ondknek kell szavazni a kéltségvetésrsl. Ne
vicceljlink mar!

dr. Matyas Ferenc: JOI értem, hogy ha a Képvisel6-testilet most megszavazza az Uzleti tervet, akkor a
koltsegvetést targyald napirendi pontnal egyesével kezdink el jatszadozni ahhoz, hogy ennek a megemelt
kéltségnek honnan taldlunk fedezetet? Itt az Ulésen kezdjlk el végignézni a sorokat, hogy onnan majd
lecsippentiink 1 milli6 Ft-ot, onnan 30 milli6 Ft-ot, onnan amennyit, és akkor hopp, szummaban Gsszejon a
megemelt 6sszeg. Tényleg itt fogjuk elkezdeni ezt a jatékot? Erre mondtam, hogy hol van az a javaslat a
varosvezetéstdl, ami bemutatja, hogy mikor mi torténik? Orakat fogunk eltdkdlni azzal, hogy megtalaljuk a
fedezetet. Ne mar!

Reiner Roland: Nem fogunk drakat eltokdlni, hiszen nem volt még olyan kéltségvetés maédositas, hogy a vita
hevében, széban ne j6tt volna olyan javaslat, amikor elkezdtiik keresni a forrasat. Ne csinaljunk mar ugy, mintha
most elészor allna fenn ez a veszély! Sét, most fogadok, hogy ebben a koltségvetés modositasban is lesz ilyen
pillanat. Torzsa Sandornak mar tiz hozzaszélasa volt. Majd valamelyik frakciotarsa elmondja, igy betartjuk az
SZMSZ-t. Rendben, 1 percben.

Torzsa Sandor: Az a baj, hogy ha hozunk egy hatarozatot, akkor azt végre kell hajtani. Ha jovahagyjuk az uzleti
tervet, azt is végre kell hajtani, de ezen most nem fogunk vitatkozni. Ha meg nem kell, akkor minek van itt? Akkor
miért dontlink az Uzleti tervr8l? Igaza van Pépa Leventének - aki a hattérben segit a varosvezetésnek -, hogy
nem jogszabaly, de a hatarozattal azza valik, jogi erre emelkedik, egy onkormanyzati hatérozatta valik.
Rendeletet alkotunk vagy hatarozatot hozunk, amiket végre kell hajtani. Ha megszavazzuk az izleti tervet, akkor
szerintem az azt jelenti, hogy a kdltségvetés nem alkalmas arra, hogy elfogadjuk. Valésziniileg ez fog torténni, ha
a varosvezetés nem tesz javaslatot a mddositasra. Nem tudom értelmezni a dolgot.

Mezey Istvan: Csak azt sajndlom, hogy nem forditva targyaltuk ezt és az el6z6 napirendi pontot. Attdl tartok,
nem az lett volna a végeredmény, mint igy.

Torzsa Sandor (UGYREND): Frakciésziinetet fogok kérni.
Reiner Roland: 20 perc sziinetet rendelek el.
SZUNET

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 40/2023. sz. elbterjesztés hatarozati
javaslatarol.
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48/2023. (11.16.) sz.
i Hatérozat

Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Ferencvarosi
Média Nonprofit Kft. 2023. évi iizleti tervét a 40/2023. szamu eléterjesztés melléklete szerint jdvahagyja.
Hataridd: 2023. februér 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester és dr. Bencsik Marta (igyvezet6

(7 igen, 5 nem, 1 tartézkodas)
A szavazasban 13 képviseld vett részt:

Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklos Nem
Reiner Roland Tartdzkodott
Arva Péter Tavol
Baranyi Krisztina Téavol
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Szilagyi Zsolt Tavol

3./ A Ferencvarosi Egészségigyi Szolgaltaté K6zhaszni Nonprofit Kft. 2023. évi lzleti terve
40/2/2023.sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina megbizasabal dr. Mechler Andras ligyvezeté igazgato

Torzsa Sandor: Az Egészségligyi, Szocialis, Sport, Ifjisagi és Civil Bizottsag megtargyalta és elfogadasra
javasolta. Hosszas vita volt az (izleti tervben foglaltakrél. Annyit mindenképpen meg kell jegyeznem, hogy két
datum el van benne irva, 2022 szerepel ezeken a helyeken, de valéjaban az 2023. Ennek tudataban fogadjuk el,
bér csak egy ajanlas, de azért legylink precizek. Felmerlilt a védéndi hal6zat kérdése, ami allami feladat lesz, de
a részletszabalyokat még nem ismerjik. Figyelni kell erre, ha ezzel kapcsolatos dontésiink keletkezik.

Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellenérzési Bizottsag is megtargyalta és elfogadasra javasolta.

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag is megtargyalta és egyhanguan elfogadasra
javasolta. nem rég valasztottunk gazdasagi igazgatdt és latjuk, hogy a kiadasok nagyon szépen kontrollalva
vannak. Ahhoz képest, hogy az inflacié milyen mértékl, a kiadasok ndvekedése nem tllsdgosan magas.
Szeretnénk gratuléini ehhez a gazdaségi igazgatonak. Viszont megjegyzem, hogy van egy kis aggalyunk is
emiatt, mert lehet, hogy picit alalovink és késbb emiatt modositasra lesz szilkség, de ne legyen igazunk.

Torzsa Sandor: Szinte szorol széra ezt szerettem volna elmondani. Ennél a cégnél van a legkisebb
ndvekménylink az el6z6 évhez képest, bizom benne, hogy jok lesznek ezek a szamok. Kdsz6ném Igazgatd Ur
munkéjat a beszamol6 kapcsan.

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 40/2/2023. sz. elbterjesztés hatarozati
javaslatarol.
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49/2023. (11.16.) sz.
) Hatérozat
Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkorméanyzatanak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a Ferencvarosi
Egészségligyi Szolgaltatdé Kozhaszni Nonprofit Kft. 2023. évi Uzleti tervét a 40/2/2023. szaml elbterjesztés
melléklete szerint jovahagyja.
Hatéridd: 2023. februar 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester és dr. Mechler Andras Uigyvezetd igazgato
(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Baranyi Krisztina Tavol
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszlo Tavol

4./ A FESZOFE Kft. 2023. évi lizleti terve
40/3/2023.sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina megbizasabél Polyak Béla igazgato

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kézbeszerzési Bizottsag megtérgyalta és elfogadasra javasolta a Képviseld-
testiletnek.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacids és Kornyezetvédelmi Bizottsag is targyalta és elfogadésra javasolta
az elbterjesztést.

Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellenérzési Bizottsag is tamogatta.
Szilagyi Zsolt: A Varosgazdalkodasi Bizottsag is megtargyalta és elfogadasra javasolta.

Gyurékovics Andrea: Technikai észrevételem, hogy a 8-9. oldalon, a 20-21. oldalon ugyanazok a szovegrészek
szerepelnek sz0 szerint, mint a 2021-2022-es (zleti tervben. A 21. oldalon a marketingtevékenység erdsitése egy
az egyben be lett masolva tavalyrél, a 2. bekezdés szerint ,civil kapcsolataink épitésével is ndveljlik céglnk és
termékeink ismertségét, 2022-ben beinditjuk textilipari termékeink webshopon keresztuli értékesitését”. Ha idei
uzleti terv, akkor vagy mult id6ben kellene errdl imi, vagy az évszamot kellett volna javitani 2023-ra. Ha mar
masolnak, erre figyelni kellett volna egy picit. Az 5. oldalon csoportvezetdi statuszokrél ir ujitasként, de eddig is
voltak ilyen beosztasu munkavallaldk. A textilagazatot 6,4 millié Ft bevétellel tervezi be, de a 13. oldalon azt irja,
hogy az anyagsziikséglet 2,5 millié Ft, a munkabérekrél és a rezsikoltségrél pedig nem is beszéltiink. Ugy tiinik,
hogy nem sikeril nagy profitra szert tenni, vagy legalabbis nem veszteségessé tenni ezt az &gazatot. Teljes
bevételként a 11. oldalon 1,2 millird Ft szerepel, ehhez képest az eredmény 97 milli6 Ft. A
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prémiumkiosztasoknal szereplé 40 millié Ft a dolgozdknak menne, ezt tegnap tisztaztuk a bizottsagi tlésen. Ez
korabban is m(ikddott, Ugy tlinik, hogy visszakdszdnnek akkor jol miikddd dtletek és eredmények.

Polyak Béla: Annyiban kijavitandm Képvisel6 Asszonyt, hogy csoportvezetdi statuszok, kinevezett
csoportvezettk nem voltak a FESZOFE Kft-nél. Bejottek a flikaszasok, alapvetden az volt az elképzelés, hogy
egy az egyben kiadjuk a munkat, de 4-5 embernél nem nagyon lehet szdmon kérni, mert ennyien
ennyiféleképpen értik, ha pedig kiemellink egy fét, aki alkalmas arra, hogy koordinalja ezeket az embereket,
akkor az hatékonyabb. Ezt szeretnénk bevezetni, illetve ez részben meg is tortént. Eddig sajnos tehat nem voltak
ilyen vezeték. A webshopnal valdban eliras tortént, tavaly elindult, és mindenképpen folytatni fogjuk idén is ezt a
tevékenységet. A kft. mikodésénél kiemelte Képviseld Asszony, hogy sok az ugyanolyan széveg. Ez abbdl
adédik, hogy évrdl évre ismételjik a sajat folyamatainkat, a Raday Program is ilyen elem. Mar évek ota
palyazunk ra, palyaztunk, és jovore is fogunk, amig lesz ez a lehetéség. A szamok nem valtoztak az Uzleti
tervben, mert a tdmogatasi 6sszegek sem valtoztak ezeken az allami, kormanyzati programokon. A Raday
Program példaul az allami kozfoglalkoztatottak részére késziilt, errdl irunk a 9. oldalon. A 21. oldalon mi is volt a
kérdés?

Gyurakovics Andrea: A marketingtevékenység, ahol vagy a mult id6 hianyzik, vagy a datum hibas.
Polyak Béla: Ott eliras tortént.

Gyurakovics Andrea: A 16. oldalon a kdzszolgaltatasi szerz6désrél van sz6. 2023-ban a nem eseti feladatok
finanszirozasarol ir. A lombgytijtés, szallitds sorban érdekes ugrést latok, tavaly 14 millié Ft-ra volt beallitva, idén
26 millié Ft-ra. Kordbban 4-5 millié Ft-os tétel volt, nagy része pedig komposztként Ujra lett hasznositva.
Ugyanebben a tablazatban a gyommentesités, jardaszegélyek 2022-ben 24 millio Ft-ra volt beallitva, idén 12
milli6 Ft-ra. Mindketté nagyon tulzd 0sszeg, hogyan jottek ezek Gssze? A 18. oldal utols6 bekezdésében
olvashato, hogy a ,FESZOFE Kft. 2022. augusztusatol sajat maga végzi a kerlleti fak, novényszigetek locsolasat.
A gyepfellletek és sdvények vagasara nagyobb dsszeget terveziink az alvallalkoz6 kivaltasa miatt”. Eddig meg
az volt, hogy ha dnerébdl csinaljak, kevesebbe keril. Most viszont ezzel az indokkal magasabb 6sszeg van
tervezve. A 19. oldalon kiemeltem, hogy ,az eseti megrendelések pénzlgyi egyenlege a tarsasag szempontjabdl
nullszaldésnak tekinthetdk”. Ezt nem értem. Ezeket nem fizetjlk ki, vagy ingyen teljesitenek nekiink eseti
megrendeléseket? A 21. oldal szerint a sajat erds flikaszalast eddig kilsé vallalkozé latta el, most két részre
bontanak ugyanazt az 6sszeget, amit kétfelé osztananak. Ertem, hogy kevesebb jut most a meglévé zoldteriiletek
gondozasara, és a fele dsszeg Uj zoldteriletek kiépitésére vonatkozik, de azért emlékszink 2022-re, amikor az
els6 flikaszalast valamikor majusban-juniusban végezték el. Tudom, van egy méhlegelének kijellt rész is a
kerlletben, amit nem szabad kaszalni, mert nem az a funkciéja.

Polyak Béla: Amiket ebben a tablazatban latnak és jelentdsebb eltérések, abbdl adddnak, hogy korabban tobb
esetben nem biztos, hogy akkora kdltség volt besorolva egy csoport ala, ami valéban fedezte a kiadasokat.
Példaul kérdezte Képviseld Asszony a bizottsagi Ulésen is a jardaszegélyek gyommentesitését. A valésagban ez
a 11 millié6 Ft fedezi a koltségeket, tavaly is igy volt és el6relathatélag idén is igy lesz. A lombgydjtésre
szeretnénk Kkicsit tobbet forditani, mert azt lattuk, hogy egyébként ide tobbet kellett atcsoportositani. Ha
megnézzilk a KSH decemberi, januéri inflacids jelentését, lathatd, hogy ennek mértéke a haztartasi energia
esetén 52%, a vezetékes gaz esetén 88%, az elektromos aram esetén 27%, a jarml Gzemanyagok esetén
35,9%. Tehat ha sajat erébdl szeretnénk locsolni, akkor Uzemanyagra van szikségunk. Ha kiszervezzik
alvallalkozonak, akkor ettdl is dragabb lesz. A 2022-es tapasztalat egyértelmiien bebizonyitotta, hogy 1 hdnapnyi
locsolas 700.000-800.000 Ft-tal olcsébb, ha a FESZOFE Kit. csinalja, minthogy alvallalkozétol rendeljik meg.
Eseti megrendelések esetén a nullszald6 azt jelenti, hogy nem tesziink ra profitot. Amennyi a mi kéltségiink, azt
szamlazzuk tovabb az Onkormanyzat részére. A sajat ers fitkaszalasnal arra kell gondolni, hogy a Koz&psé-, és
a Belsé-Ferencvaroshban 2022-ben is, illetve az azt megel6z6 években is jelentds esetben csak alvallalkozok
dolgoztak. 2022. nyarén vettem &t a céget, azota a Bakats teret vagy a Salkahazi Séra teret egyaltalan nem
kaszalta alvallalkozo, csak a FESZOFE Kft. tartja fenn. A Kerekerd6 parknal még el6fordult alvallalkozo, mert
kapacitas hiany miatt nem tudtuk megcsinalni, ezért szilkség volt a bevonasara. Miért is szeretnénk kettébontani?
Korabban 47 millio Ft+AFA 8sszeg volt, most pedig 23-23 millié Ft, tehét egy icipicit szeretnénk visszabb venni.
Elsésorban abbdl ered ez a kiildnbség, hogy a kiépitést, illetve a meglévd zdldfellletek gondozasat nem biztos,
hogy egy alvallalkozénak kell megnyernie. Ha nagyobb a verseny, tébb helyre tudnak bejonni, mert lehet, hogy
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van olyan vallalkozd, akinek van kapacitasa, kompetenciaja egy zoldfeliilet kiépitésre, de nem biztos, hogy
megvan a képessége zoldfeliilet gondozasra. Tehat ne csak olyan vallalkozé tudjon elindulni, akinek mindkett6re
megvan a képessége. Ezt szeretnénk tovabb vinni és azért csokkentettik fél millio Ft-tal, mert nagyon sok
esetben a cégink el tudja latni azokat a tevékenységeket, amiket korabban csak alvallalkozok csinaltak. Ezt a
tendenciat mar Marton Jozsef igazgatd ur elkezdte, én pedig folytatom, mert szerintem egy j6 irany.
(")sszességében az latszik, és excel szinten is kimutathatd, hogy olcsébban miikodik, mint amikor ki volt
szervezve alvallalkozoknak.

Gyurakovics Andrea: Tavalyi palyazataban leirta, hogy ,célom a kutyafuttatok fejlesztése annak érdekében,
hogy a kutyakat a tulajdonosaik inkabb erre a teriletre vigyék”. Megnéztem a tablazatot és a kutyafuttatok
karbantartasara nem sokkal, de kevesebb pénz van beallitva, mint tavaly. Beszélt egy alapitvany létrehozasarél
is, amit nem taléltam az Uzleti tervben, de lehet, hogy csak az én szemem siklott el folotte. Ebbdl megvalosult
valami, vagy szeretnének-e megvaldsitani barmit is? Allandé visszatéré probléma az illegalis hulladéklerakas. A
kettdvel ezel6tti cégvezetd hibajanak rottak ezt fel, de Ugy tlinik, hogy most sem oldédott meg. Ez nem Onnek
kritika, csak azt mondom, hogy ez még mindig fennall, és egyre nagyobb problémanak tinik a keriletben. Ha jol
emlékszem, arrol volt sz, hogy erBsitené a kapcsolatot a civilekkel, 6szténzd rendszert épitene ki, hogy
valahogy kompenzaljak a bejelentdket. Ebben tortént valami? A brikettalasrél beszéltlink tegnap, hogy nem tartja
teliesen jénak, de Ujra elinditjadk, mert minden eszk6z rendelkezésre all hozza a cégnél. A diszndvények
termesztéserdl Ujitaskent ir, de tegnap azt is megbeszéltiik, hogy ez korabban mar m(ikodott. Most mar tisztaban
vagyok azzal, hogy az On idejében mér nem, de el6tte volt foliasatras disznévény termesztés, ami egy jol mend
projekt volt. Ha 2022-ben 280.000 Ft a végeredmény, 2023-ban pedig 97.000 Ft, akkor eredmény tartalékba
miért kerdl 189 millio Ft?

Polyak Béla: Az alapitvany elsésorban abbdl kévetkezett, hogy a FESZOFE Kft. nem tudott 1% adét gydijteni.
Ezt szerettem volna én behozni, és val6 igaz, hogy az elmult idészakban nem foglalkoztam ezzel. Készdném,
hogy erre felhivta a figyelmet, mert nem szeretném elengedni. Probaljunk meg belépni a plusz forrasbevonasba,
hogy az Onkormanyzattol teljesen fluggetlen, kilsés forrdsokat probaljunk szerezni. Nincs a fejemben a teljes
adatsor, de tudom, hogy jelentésen megnétt a cég altal beszallitott, illegalisan lerakott hulladékok szama. 2021-
ben és 2022-ben is sokszorosa volt az el6z6 eveknek, most teszek egy igeretet, hogy megnézem az Uzleti
jelentésben és prezentélni fogom Ondknek. Tudom, hogy tébbszérdse, de ennél tdbbet most nem tudok
mondani. A diszndvényeket és a brikettalot tegnap megbeszéltik. Utobbival valéban szkeptikus vagyok, de mivel
jott ilyen kérés, nem akarok neki ellenallni. Prébaljuk meg, nézziik meg a gyakorlatban, hogy mit mutat egy
mérés, mennyi z6ldhulladékot tudunk ezzel eltiintetni. Ez két oldalrdl jelenik meg, az egyiken a brikett, ami a
pozitiv oldal, a masikon pedig a zdldhulladék mennyiségének csbkkenése, amit késébb el kell szallittatni.
Megnézzik mi a vége, tegyink egy probat. Nem tartom helyesnek azt, amikor barmelyik korabbi vezetés jelentds
eredményt tudott kimutatni. Akar 16 millio Ft-rol, akar 80 millié Ft-rél beszéllnk, az utan adozni kell. Amikor ez az
uzleti terv készult, akkor még a 2022 is terv, mert gyakorlatilag még nem sikerilt lezarni az évet. Ha egy nonprofit
kft. ezt tudja tartani, akkor nem kell adot fizetnie. Ebbél kdvetkezik az utolsd kérdésre is a valasz. Vannak olyan
kételezettségeink, példaul a teherautd beszerzés, ami dsszefiigg a lekotott betétekkel. Ez a tavalyi évet fogja
terhelni, viszont maga a kiadas csak idén fog jelentkezni. Tehat id6beli elhatarolasra van szlikség. Az dsszes
tobbi kiadas is ilyen, van néhany milli6 forint a Haller parkra, mert van ott is, amit mar tavaly megrendeltiink, ez a
Vagbhid utca felé 1évd terilet feljitdsa. Egy utat példaul mi nem tudunk kiépiteni, ezt mi is alvallalkozétél
rendeljuk meg. Szintén a tavalyi évet érinti, de a kifizetés 2023-ban fog megtérténni kora tavasszal. Ha
megnézzik a dragulast, ennek jelentds része az él6 munkaerd. Egy embernek kell odamennie, aki karbantartja a
kutyafuttatot. Jelentés esetben errél van sz, nem pedig anyagkoltségrél. Homokcserénél ugyanugy ki kell fizetni
az embert is, mint a homokot. Utdbbinak ara kevésbé né, mint a munkabérek. A tapasztalatok alapjan tobb
anyagra nincs szukségunk, a tobb raforditas pedig a munkabéreknél fog megjelenni. Az kell, hogy az ember
odamenjen, betemesse a gddroket, a marhagddorél példaul rendszeres, hogy a nagy fak gyokerei kijénnek, ezt
is vissza kell temetni és ez is munkaeré. A flirész ott van, abbdl nincs sziikség Ujra, de hogy az ember
odamenjen és levagja, az munkaero.

Torzsa Sandor: Picit vitatkoznék Gyurdkovics Andreaval. A sajat tapasztalataim alapjan és a
valasztokeruletemben latottak alapjan — mert az én korzetem erételjesen érintett az illegalis hulladéklerakasban —
annak radikalisan csokkent az ideje, hogy milyen gyorsan tlinnek el ezek a kupacok a kozteriletekrdl, mégha az
esetek szama nem is lett kevesebb. Az illegalis hulladéklerakdkkal szembeni eljaras meginditasa nem is a
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FESZOFE Kft. dolga lenne, hanem talan a Kozterllet-felligyeleti Irodanak. Amennyire tudom, lehetéségeikhez
képest intézkednek is. Sok olyan dolog van, ami szerintem hatésagi feladat lenne. Akik beszennyezik a jardat
akar kutyapiszokkal, akar mas maodon, azok a Ptk. szerint birségolhatoak lennének. Nem tudom, hogy hany
birsagot szabott ki a Kdzterilet-felligyeleti Iroda azért, hogy valaki nem szedte dssze a kutyapiszkot. Vannak
ilyen eszkdzok is, csak talan kevésbé éliink vellk itt a kerGletben. Egyébként érdemes azon gondolkodni, hogy
lehet-e egy ilyen iranyt szabni. Szerintem a kettének kellene 6sszhangba keriilnie. A cégnek is kell sokat utcat
sOpornie, de kell, hogy legyen ilyenfajta jogszabalyérvényesités is. A tarsashazak sem teljesitik mindig a
kételezettségeiket, mert azért nekik is van takaritasi feladatuk. Azt gondolom, hogy a kéztisztasag terlletén
komolyat lépett elére a kerilet. Van egy elmozdulas, amire nem mondom, hogy elégséges, mert soha nem
elégséges, de van egy pozitiv tendencia. Ezért Igazgaté Urnak jar egy pici gratulacio és kdszonet.

Reiner Roland: Gyurakovics Andrednak megvolt az SZMSZ szerinti harom hozzaszélasa. Rendben, roviden.

Gyurakovics Andrea: Szeretem, hogy Alpolgarmester Ur mindig rajtam statual példat. Torzsa Sandornak jéval
tobb megszolalasi lehetbésége volt az el6z6 napirendi pontnal. M&ssal szemben is legyen szives ekkora erét
kimutatni. Elfelejtettem megkérdezni a bels6-, és kdzépsé-ferencvarosi hétvégi takaritast. Ez is a palyazataban
szerepelt, mint megvalésitandd cél. Ez létezk? A munkaerdvel kapcsolatban vitatkoznék, hiszen a
munkavallaloknak az a dolga, hogy munkaidében elvégezzék ezt a feladatot. Nem nagyon értem, hogy ehhez
miért kell pluszban munkaerd. Azt plane nem értem, hogy Torzsa Sandor a felkent sz6sz0loja lett a FESZOFE
Kft-nek. En Igazgato Urat kérdeztem, de 6 valaszolt helyette. Legkdzelebb majd Ontdl is kérdezek, de szerintem
Igazgaté Ur alkalmas arra, hogy valaszoljon nekem, nem kell a kézvetits. Ha olvassuk a keriileti online oldalakat,
lehet latni, hogy a kdztisztasaggal kapcsolatban vannak icipici kritikak. Ugy latszik, hogy a lakossag nem annyira
elnéz6, mint Torzsa képviselétarsam. Ertem, hogy a kutyafuttatoknal inkabb él6 munkaerd kell, de ha van
valakinek egy 8 6ras munkaideje és hozza egy beosztasa, hogy hova kell mennie és mit kell csinalnia, akkor az
nem plusz munkaerd, hiszen a munkaidejében elvégzi ezt a feladatot az az illetd, akinek ezt el kell végeznie.
Emiatt ez nekem nem teljesen tiszta. Az eredménykimutatas pedig érdekes, mert Polgarmester Asszony Sebék
Endrét mindig kritizalta azért, hogy nincs eredménye a cégnek. Most azt mondja, hogy nem is j6, ha van
eredménye, mert akkor addznia kell. Ez nem az On személyének sz6l, hanem maganak a helyzetnek. Még annyi,
és nem borzolom tovabb Alpolgarmester Ur idegeit, hogy ez most minden iddk egyik legmagasabb FESZOFE-
tamogatasa lesz, amennyiben elfogadjuk azt.

Polyak Béla: A hétvégi takaritast dsszekotottem a déluténival. Vannak olyan munkavallalok, akiket kiemelt
takaritoknak neveztiink el. Azért igy, mert 6k munkaidd keretben dolgoznak, tehat vallaljak, hogy hétvégén,
esetenként délutanonként dolgoznak, ahogyan a beosztas kiadja. Ez méar miikadik, ezzel is valtottunk mar ki
alvallalkozét. Szerintem ez az egyik legpozitivabb valtozas a cégnél. Sok esetben eléfordult, hogy volt olyan
intézkedés kérés a Kozterilet-feltgyeleti Iroda részérél, ami vasamap délelétt futott be, napkdzben pedig meg
tudtuk csinalni, mert mar megvan a cégben a kompetencia. Az elsé hdnap december volt, amikor minden nap volt
takaritas Ferencvarosban — beleértve karacsony napjat is. Igaz, a kiemelt takaritd csapat viszonylag kis létszam,
kettd f6t takar jelenleg. Ezt mindenképpen szeretném tovabbndvelni. Elsésorban ez abbdl adodik, hogy ezeket az
embereket kuldon megvélogatjuk, olyanra van szikség, akinek van jogositvanya, aki alkalmas csoportvezetd
nélkdli munkavégzésre, mivel eddig erre a FESZOFE Kft. nem volt berendezkedve. Emiatt egy kicsit tényleg
lassabb a folyamat, de decemberre elértik, hogy tényleg minden nap volt takaritds. Sajnos az egyik ilyen
munkavallalonk kérhazba kerlilt, emiatt januarban ez nem sikeriilt, de el6relathatdlag — a februari beosztas
szerint megint meg fog valosulni, hogy a hétvégét is beleértve minden nap van takaritds Ferencvarosban.
Valdban én is olvasom a kommentek egy részét, igyekszem is reagélni. A nyilvanossag erejét megragadva most
is biztatok mindenkit, hogy a feszofe@feszofe.hu cimre kiildjék el, ha latnak valamit. Maximum 3 napon beliil el
fogjuk széllitani, ha az a mi hat&skorlinkbe tartozik, azaz nem févarosi terilet. Az eredménykimutatésrél mast
nem tudok mondani egy nonprofit tarsasag vezetéjeként, szerintem az a j6, ha nem adozunk.

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 40/3/2023. sz. eléterjesztés hatarozati
javaslatarol.
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50/2023. (11.16.) sz.
) Hatérozat
Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkorméanyzatanak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a Ferencvarosi
Szocialis Foglalkoztato és Ellaté Nonprofit Kft. 2023. évi (izleti tervét a 40/3/2023. szamU elbterjesztés melléklete
szerint jovahagyja.
Hatéridd: 2023. februar 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester és Polyak Béla ligyvezet6
(10 igen, 5 nem)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Takacs Zoltan Nem szavazott
Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklos Nem
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

5./ Tajékoztato a FIUK 2023. évre tervezett intézményi karbantartasi, beruhazasi, feldjitasi feladatairol
34/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjeszté: Jancsé Andrea képviselé megbizasabol Czakoné Dobd Krisztina igazgatoé

Jancs6 Andrea: En kértem az el6z6 Glésen harom irodanak, vagy teriiletért felelésnek a felljitasi, karbantartasi
tervét. A FIUK-nek sikeriilt megugrani, hogy ne a Bakats téri fekete lyukakba siillyedjen el megint egy képviseldi
kérés. Pontosan azért kértem ezeket a terveket, mert a kdltségvetésben igen magas dsszeget allitunk be erre. Az
onkormanyzati lakasok komfortositasara, feljitasara 200 millio Ft-ot kéltink, a FEV IX. Zrt. (izleti tervében pedig
az onkormanyzati bérhazak és lakasok karbantartasara 320 millio Ft szerepel. Ehhez képest semmilyen tervet
nem latunk, hogy 2023-ban milyen ttemben és mit szeretnének ebbdl a pénzbdl megcsinalni. Készném szépen
Czakéné Dob6 Krisztina igazgaté asszonynak, hogy teliesitette ezt a kérést. Ugy latszik, masoknak ez nem
sikerdlt.

Torzsa Sandor: Szeretném megdicsémi Intézményvezetd Asszonyt, mert 80%-ban rendben van ez a feldjitasi
terv. Lehet latni, hogy fontos intézmények fontos karbantartdsai vannak benne. Viszont van két, szdmomra
megddbbenté dolog. Az egyik a munkasszallo. Tudjak, hogy ezzel szoktam foglalkozni, ez egy teljesen felujitott
épllet, mégis az egyik legmagasabb karbantartasi és felljitasi koltséggel szerepel, majdnem 10 millié Ft
értékben. Tobbet kéltiink a felljitott munkasszallénkra, mint egynéhény 6évodankra. Mi indokolja ezt? Tudom,
hogy On irt egy korrekt beszamolét a munkasszalldval kapcsolatban, amit sokan megkérddjeleztek. Ezek alapjan
viszont Ugy tiinik, hogy mégis Onnek volt igaza a mindséget illetden. Oszintén megmondom, elégedett vagyok
lgazgatd Asszonnyal, de egy kis csalodast okozott. A Bakats téren van egy Ures pincehelyiség, ami nem
mUikodik, mert nem kapta meg a katasztréfavédelmi hatdsag engedélyét a Bakats Bunker. Miért koltenénk ra 5
millio Ft-ot karbantartasként? Elektromos halézat, tlizvédelmi ajtok miért kellenek, ez egy ures helyiség?
Semmilyen rendezvényt nem lehet itt tartani, miért kell 5 millié Ft-ot elkdlteni erre? Azért félek, hogy nem latom a
tobbi tervet, mert attdl tartok, Janitz Gergé is elkolt 5 millié Ft-ot az iires pincéinkre. igy mar érthets, hogy miért
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ilyen magas a bérleménylzemeltetés kdltsége. Ha minden ilyen lres pincénkre ennyi pénzt koltink, akkor
nagyon nagy baj van. Miért kéltlink 5 millié Ft-ot egy ires pincére?

Gyurakovics Andrea: A listdban szerepel egy olyan intézmény, hogy jégpalya, 7,5 millié Ft karbantartasi
o0sszeggel. Azért hivnam fel erre a figyelmuket, mert Polgarmester Asszony azt nyilatkozta, hogy azért kell a
Budapest Parkkal szerzédést kétniink, mert a kerlletnek nincs jégpalyaja. Ha nincs, akkor mire kéltink 7,5 millié
Ft-ot? Mindannyian tudjuk, hogy régéta van ilyentink, és mikaédik is. Csak az egy-két nem teljesen igazmondasra
szeretném felhivni a figyelmet. Megitotte a fllemet, amit Jancsé Andrea mondott, és nem tudom, ki fog ra
valaszolni. A tdbbi bekért adat hol van? Tud erre valaki valaszolni a varosvezetésbél?

Jancsé Andrea: Nekem is ez lenne a kérdésem. A koltségvetésben szerepelnek az altalam elmondott dsszegek.
Valaki nyugtasson meg a kdltségvetés szavazasa el6tt, hogy létezik ilyen a fidkban, mert ha nem, az nagyon
nagy baj. Miért nem lehetett most behozni? Elkerilte valaki figyelmét, elfelejtédott?

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kémyezetvédelmi Bizottsagon tébb alkalommal jart mér ez a
tajékoztatd. Szeretném megkdszonni Igazgatd Asszony munkajat és megosztani a Képviselé-testiilettdl, hogy ha
barmikor barmilyen kérdésem volt, elszamolast kértem, azonnal megkaptam a valaszt. Azon kivul, hogy korrekt,
soha semmilyen mas megjegyzést nem tudtam a munkajara tenni. Persze az elhangzott felvetéseket tisztazni
kell. A Bakats Bunkerben Igazgaté Asszonnyal személyesen tartottunk egy bejarast és megkértek, hogy ezt és
azt ne vegyem észre. Sok rossz allapot, fejlesztést igényl6 javitas van ebben a pincében. Mindig sakkozas,
hogy melyik a halaszthatatlan. Felette ott van a hazassagkotd terem, ezek dsszefliggenek, egy éplilet. Jobban
oriilnék, ha Képviseld Ur ezeket a kérdéseket egy szakbizottsagi tilésen tenné fel és nem a Képviselé-testiilet
idejét hiizna ezzel. A tegnapi tilésiink meghivéjan szerepelt, On is kérhette volna, hogy targyaljuk meg.

Takacs Krisztian: Mint kdrzetes képvisel6, a Bakats Bunkerrél és is szeretnék tajékoztatast kémi. Pontosan
mirdl is van sz, mert a korabbi projekt nem kapta meg a tamogatasunkat.

Czakoné Dobo Krisztina: Midta elkezdtik hasznalni a munkasszallét, nem csak fizetés vendégeink voltak,
hanem ukran menekaiiltjeink is, elég nagy létszammal. Majdnem tele volt a munkasszallé mindenféle vendéggel,
illetve lakdval. A hasznélat soran der(ilt ki, amikor hasznalni szerették volna, hogy a konyhdban nem lett
kialakitva elszivd berendezés. Igazabdl sem ablaka, sem elszivo berendezése nincs, ezért lenne szikség a teljes
konyha atalakitasara, illetve az elszivd berendezés beszerelésére. Egyrészt erre terveztlink be pénzt, masrészt
pedig az elhasznalddasbél eredden a szobak festése szilkséges ANTSZ szempontbdl, illetve azért, hogy
megtartsuk a munkasszalld uj feelingjét. A Bakéats Bunkerre azért terveztink pénzt, mert tobbszor elhangzott
képvisel6-testileti Gléseken, hogy a mosddt meg kellene nyitni a lakossag részére. Ehhez egy tlizgatlo ajtoval
mindenképpen le kellene vélasztani az alsé pincerészt a foldszinti részrél. Ahhoz, hogy béarkit beengedjink oda,
szlkséges az elektromos atalakitas. Semmi egyébrél nincs szd, az alsé pince hasznalata nem mertilt fel.

Torzsa Sandor: Ez akkor igy jo irany. Ha jol értem, az a cél a karbantartassal, hogy nyilvanos WC-t tudjunk
létrehozni. vagy nem emiatt van? En nagyon figyelem a kdzdsségi koltségvetést, és abban két projekt is
foglalkozik a Bakats tér WC-jével. Ha ez igaz, akkor megoldddik ez a kérdés.

Czakoéné Dobo Krisztina: Nem kérte a varosvezetés, hogy ezt tegyiik be, mi dontdttlink errdl azok alapjan, amik
tobbszdr elhangzottak mar a képvisel6-testileti Uléseken. Konkrétan err6l nem egyeztettiink a varosvezetéssel.

Szilagyi Zsolt: Mi valtozott azéta, hogy legutobb a Bakats Bunkerrél beszéltiink? Akkor nekem volt egy olyan
javaslatom, hogy zarjuk le a bunkert és alakitsunk ki WC-t a pincében. Erre akkor az volt a vélasz, hogy nem
lehet. Most kidertilt, hogy mégis lehet? Mi tortént az6ta? Akkor azt mondték, hogy nem lehet kilon lezami és
hasznélni a mosdot, most mégis ez a terv. Ha megnyilik, mint nyilvanos WC, ki fogja izemeltetni?

Czakoné Dob6 Krisztina: Még egyszer elmondom, hogy ezt a tételt az (léseken hallott igények alapjan
terveztiik be a koltségvetésbe. Hogy mi lesz a sorsa, megnyilik, nem nyilik, szeretnék, nem szeretnék, az Ondk
dontése lesz. Akar ki is vehetik ezeket a sorokat, ha nem szeretnék, hogy ezt levalasszuk a pincerészrdl. Anélkl,
hogy levélasztanank az also részrdl, per pillanat semmire nem lehet hasznaini a fonti részt sem. Van egy Ures
foldszinti rész, ami igy barmilyen célra hasznalhatatlan.
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Takacs Krisztian: Kdszném ezt a proaktivitast, mert szerintem nagyon j6 az irany és orliinék neki, ha a Bakats
téren minél hamarabb tudnank létesiteni egy kdzWC-t.

Baloghné dr. Nagy Edit: Pénziigyi Irodavezetd Asszony felhivta a figyelmemet, hogy a kéltségvetési rendelet 4.
és 5. melléklete tartalmazza a felUjitési kiadasok tervezését és a beruhdzasi, fejlesztési kiadasok tervezéseét.
Eligazitasként ez mindenképpen iranyado. A korabbi évekhez képest ez nem Ujdonsag. Meg fogom nézni, hogy
mi a tajékoztatas elmaradasanak oka.

Jancsé Andrea: Segitek. A januar 26-i (lés jegyz6konyvének 11. oldala, 6sszesen 3,5 sor, de idézek belle: ,a
2023. évi koltségvetést a kovetkezd ulésen fogjuk végleges formaba onteni. Kérem, hogy a Képvisel6-testiilet
azeért lassa azt, hogy milyen fejlesztések, felujitasok, karbantartasok torténnek, ezért mind a FEV IX. Zrt., mind a
Vagyonkezelési Iroda, valamint a FIUK idei évi beruhazasi, feltjitasi, karbantartasi tervét kapja meg a Képviseld-
testllet tajékoztatd formajaban.” Nem hiszem, hogy ez bonyolult lenne.

Sajo Akos: Lehet, hogy lemaradtam a névvalasztasrdl, de nekem nagyon nem tetszik a Bakats Bunker név.
Ezen lehet valtoztatni, vagy mar kébe van vésve?

Reiner Roland: T6bb kérdés, hozzaszdlas nincs. A napirend vitajat lezarom.

A napirendi ponttal kapcsolatban a Képvisel6-testiilet hatarozatot nem hozott.

6./ Budapest F6varos IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak 2023. évi koltségvetés rendelete (ll.
fordulo)
30/2023., 30/2-4/2023.sz. eléterjesztések
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsagon kétszer futottunk neki a
koltsegvetésnek, de kétszer nem sikerilt tAmogatast szereznie. 4 igen, 4 tartézkodas volt a szavazati arany
mindkét alkalommal.

Kallay Gaborné: A Pénzligyi és Ellendrzési Bizottsag megtérgyalta és elfogadasra javasolta a Képviseld-
testiletnek.

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhazligyi és Nemzetiségi Bizottsag tamogatta a koltségvetést.
Szilagyi Zsolt: A Varosgazdalkodasi Bizottsag elfogadasra javasolta, nem egydntetiien.

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolta.

Hidasi Gyula: A Részonkormanyzat megtargyalta és elfogadasra javasolta a koltségvetést.

Arva Péter: Természetesen szeretném, hogy a zold infrastruktirara, a kozterlleteink tisztasagara,
karbantartaséra, kiilénds tekintettel a kutyas infrastrukturara — kutyafuttatdkra, kutyaWC-re, kutyapiszoarra — tobb
forras kertilne a Bizottsdgunkhoz, illetve a kertlet egészéhez. Kilonds tekintettel szeretnénk tobb forrast azokra a
projektekre, amik z6ld homlokzatot eredményeznek, példaul koztéri fémszerkezetli fak formajaban, amit
novényekkel lehet befuttatni. Azt a stratégiat valasztottuk ebben az ligyben Alpolgarmester Urral egyeztetve,
hogy a mostani forréast kdltstk el minél gyorsabban, minél hatékonyabb és latvanyosabb zéld projektekre, majd
pedig a zarszamadasnal fogunk ra tdbb pénzt kémi. Egy masik kérdésem volt Alpolgarmester Asszonyhoz a
Ferencvarosi Tanoda tdmogatasanak keretei. Errdl is sokat beszéltink a Kulturélis, Oktatési, Egyhazigyi és
Nemzetiségi Bizottsag Ulésén és igéretet kaptam a varosvezetéstol, hogy kozosen a végeére jarunk ennek a
dolognak és taldlunk valamilyen megoldast. Nem érzem szlikségét, hogy ennél a kéltségvetésnél mddositd
javaslattal éliek ebben a tekintetben, de remélem, hogy az igéretet Iépések is fogjak kdvetni.

34



Kallay Gaborné: Oriilok neki, hogy két javaslatomat elfogadta a varosvezetés és az ifjisagi, valamint az idéstigyi
koncepcidra szant sszeget megduplazta. Ez azt jelenti, hogy az Ifjusagi Koncepcio soron 3 millié Ft-rol 6 millié
Ft-ra, az Idésugyi Koncepcid soron pedig 6 millio Ft-rol 12 millio Ft-ra emelkedett a keretosszeg. Méas kérdés,
hogy ezek az el6zé ciklusban abszollt kiemelt szerepet kaptak, 10-18 millié Ft-os dsszegek is rendelkezésre
alltak annak idején ezeken a sorokon. Amit viszont nem fogadtak el, az az ifjusagi és drogprevencids 3357-es sor
emelése, mert itt valtozatlanul mindéssze 3 millié Ft all rendelkezésre. Azt gondolom, hogy ez igencsak kevés. A
tarsashaz felujitasi palyazat soron — bar 100 millio Ft kerlt még ide — mar 217 millio Ft jut a lakdkdzosségeknek
palyazati forrasként. Ez borzasztdan kevés. Volt ezen a soron — igaz, az el6z6 varosvezetés idején — kozel fél
milliard forint is. Figyelembe véve az inflaciét és az épitbipari arak emelkedését, valamint a munkabérek
novekedését, ez nagyon kevés. Ferencvarosban a lakossadg nagy része tarsashazakban lakik, Ugyhogy
szerintem ez mindenképpen mddositasra szorul. Ugyancsak probléma a szocialis tamogatasokra szant 6sszeg.
Nem tudom kihez fordulhatok a pénzbeli és természetbeni tamogatasokkal kapcsolatos rendeletiink
felllvizsgélataval, mert a tavalyi inflaciéra mindenképpen reagélni kellene. Talan a szakbizottsag elndke tud
segiteni. Felll kellene vizsgalni a jogosultsagi koroket, a jovedelemhatérokat, a tamogatasi 6sszegeket. Az a
tendencia, hogy az erre szant 6sszeg évrdl évre csokken. A 2018-2019-es Osszegeket is figyelembe véve
exponencialisan cs6kken, de egyébként nem koordinatageometriai téma, hanem fliggvénytan. 2018-2019-hez
viszonyitva tébb, mint 40%-kal csdkkent a szocialis tdmogatasokra forditott 6sszeg, 2021-hez viszonyitva pedig
kdzel 25%-kal kevesebb. Azt gondolom, hogy ezzel strg6sen foglalkozni kellene.

Reiner Roland: On olyan elgiranyzatokat hasonlit dssze, amiknek a felhasznalasa 40%-ban teljesiilt, ha jol
emlékszem, de lehet, hogy 50% volt. Lehet, hogy beallitottak 60 millié Ft-ot, de kifizetve csak 30 millié Ft lett.
Nem a kifizetett dsszeg csbkkent, hanem az elbiranyzatot igazitottuk a valésaghoz. Ez zajlik évek éta. A mostani
Osszeg is aszerint lett tervezve, hogy mennyi tényleges kifizetés volt figyelembe véve, hogy nyaron volt egy
rendelet médositas, ahol megemeltiik a jogosultsagot. Tehat nem csokken a raforditott pénz, annyit koltiink ra,
amennyi igény beérkezik és amennyit ez alapjan ki lehet vetiteni a kdvetkez évre.

Torzsa Sandor: Az Egészséqligyi, Szocialis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsag ilésén én is ugyanezt mondtam el
elndkként. Alpolgarmester Ur jelezte és tudom is, hogy azt a gyakorlatot probaljuk meghonositani, hogy az elsd
idészakban olyan koltségeket iktatunk be, amik kdzbeszerzést igényelnek. A zarszamadasig pedig a folyo
sorokat allitiuk be, amik mikddési kiadasok és elfogynak év végéig, tehat nem egyszerre kell rendelkezésre
aliniuk. A szocialis rendeletet fogjuk modositani, marciusban-aprilisban varhatdé ennek feliilvizsgalata és
nyilvanvald, hogy majusban ehhez tudjuk igazitani a szamokat. Ugyanazt tudom elmondani, mint Alpolgarmester
Ur. Tavaly pont a FIDESZ frakcié médositd javaslatanak megfelelé mértékben igazitottuk a szocialis rendeletben
lévé jogosultsagi hatéarokat és dsszegeket. Ezt ebben az évben is meg fogjuk tenni és kdszonjik a FIDESZ
konstruktiv munkajat a Bizottsagban, mert mindig segitd szandékkal alinak ezekhez az ligyekhez. Kérem, ha
megtorténik a rendeletmddositas, akkor is tegyék hozza a véleményiiket. En igyekszem minél tobbet beépiteni
majd a déntéshozatalnal.

Kallay Gaborné: Ha évrél évre ilyen mértékli csokkenést tapasztalunk, akkor az egészen biztosan nem az
igények miatt van, hanem a rendelet hibaja miatt. Mindenképpen a rendeletet kell feltlvizsgalni. Jelzem, hogy a
kerUlet lakossaga nagyon rosszul vette, hogy a karacsonyi tdmogatas és az élelmiszer tamogatads megsziint.
Figyelembe véve a tavalyi évi draguldst, nem igazan szerencsés, hogy ez a tétel nem szerepel a szociélis
rendeletiinkben. Minden alkalommal beszélek a helyi esélyegyenléségi sor atkeresztelésérél és a korabbi Roma
Koncepcié sorrdl. Ujra el kell mondanom, hogy a roma kdzdsséggel szemben ez nem méltanyos eljaras. A
nemzetiségi palyazatok soron 6 millié Ft szerepelt kordbban, ezt a pandémia idején csokkentették le 3 millié Ft-
ra, mert a nemzetiségi onkormanyzatok nem tudtak palyazni kilonbozé programokra. Kérem, hogy az elsé
forduldban jelzett 3989-es sor 6sszegét emeljik vissza akar ugy is, hogy Torzsa képviseld ur lemond a 20 millié
Ft-os Tord a betont keretbdl 3 millio Ft-rol. Nem mond le. Akkor a koz0sségi koltségvetés sorrdl vegyuk el, ami
egyébként sem egy sikertdrténet. Onnan is le lehetne faragni és odaadni a nemzetiségeknek ezt a 3 millié Ft-ot.

Reiner Roland: Sajnos Képviselé Asszony megint csusztatott. Ez a két tdmogatasi forma nem sziint meg,

hanem Osszevonasra kerlilt és beolvadt egy harmadik sorra, a megndvelt dsszeggel. Nézzék meg az U
rendeletben. Nem sziintek meg, hanem beolvadtak a 65+ sorra, megemelt 0sszeggel. Nem veszett el.
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Takacs Krisztian: Megint ugyanaz a jelenség zajlik, hogy ugyanazok a vitdk és érvek hangzanak el, mint a
bizottsagi tléseken. Kitekintve a koltségvetés egészére probléma, és sajnos kontrasztban all azzal, amit sokaig el
tudtunk mondani, hogy a mlikodési koltségek szép tendenciat mutatnak, de jelenleg 30%-kal nének, ami nagyon
sok. Jocskan megdragult az Onkormanyzat miikodése, aminek a gerincét a dologi kiadasok adjak. Latszik, hogy
a személyi és dologi kiadasok milyen aranyban alinak egyméassal. A személyi kiadas csak 17%-kal nétt, tehat ez
lett volna az, ha komolyabb béremelést hajtunk végre, a dologi kiadas viszont 31%-kal nétt és a kettd kozotti
arany azt adja, hogy a mikodeési kdltségek 30%-kal ndvekednek. Parba allitva az inflacidval, jobban kellett volna
figyelni arra, hogy a névekmény magasabb az inflacional. Oda kell majd figyelnunk az iparlizési adora, ami az
Onkormanyzat legfontosabb bevétele. A technikai részletekkel nem untatndm a Képviseld-testilletet, de
gyakorlatilag arrél van szo6, hogy realis veszély, hogy nem fog ilyen mértékben teljestini. Ez a Févarosi
Kozgy(lés Ulésén is elhangzott oldaltol figgetlendl, tehat innen is érezhetjik, hogy ez inkabb szakmai kérdés,
mint politikai téma. Amilyen szamitasok alapjéan bevalljak és fizetik a véllalkozasok az iparlizési adét, fennall a
komoly kockézata, hogy ez el fog maradni a varttdl. A zarszamadasnél erre elére kellene készilni, mert az
altalanos tartalékunk nagyon kicsi a koltségvetés dsszességéhez képest. Ha beiit a krach, nem igazan tudunk
mihez nyuini. Mindenképpen a tartalékra kellene forditani a felszabaduld 6sszeget Ugy, hogy ha nem teljesiil ez a
joslat, tudjunk vele mit kezdeni. Komoly pozitivum, hogy megkezdddétt a Balazs Béla u. 27. sz. alatti épiilet
tervezése, tehat ha felszabadul ez az dsszeg, a tbmbrehabilitacié folytatasara és felpdrgetésére lehet forditani.
Még egyszer hangsulyozom, hogy a komoly tartalék képzését most sajnos mindennél el6rébb kell helyezni.

Torzsa Sandor: Tennék egy szobeli mddositd javaslatot. Van a bdlcsédei intézményiink, ahol van 21 6 olyan
technikai dolgozd, aki nem kap agazati bérpotiékot. Konyhasokrél beszélek igazabdl, akik nem a legmagasabb
keresetli dolgozoink, és nekink nem lenne jelentés Gsszeg, hogy egy picivel tdbb pénzt tudjanak hazavinni.
Nekik ez nyilvan nagyon nagy segitség lenne. Javaslom, hogy a 2850-es sorra 4 millié Ft-ot csoportositsunk at az
altalanos tartalék terhére. Ezzel 6sszhangban a 2. sz. hatarozati javaslatot egészitstk ki tgy, hogy bekeril egy Uj
pont, ami a kévetkezéképpen hangzik: ,a bdlcsédében dolgozdk agazati pétiékaban nem részesilé technikai
dolgozok részére 35.000 Ft/f6/hd Osszegli”. Ha egészében olvassak el a hatarozati javaslatot, ezzel igy
kiegészitve értelmes lesz, de szivesen atkildém Jegyzd Asszonynak.

Sajo Akos: Egyetértek abban, hogy a szocidlis rendeletiinket feliil kellene vizsgalnunk, egy Ujat alkotnunk. A
nyugdijak nagy mértékben emelkedtek ebben az évben, sokan kiestek igy a szocialis tamogatasok korébdl. Meg
kellene emelni az dsszegliket is, pontosan erre hivatkozva.

Kallay Gaborné: Az dsszevonas nagyon jol miikodik ennél a varosvezetésnél. Ennek is kdszénhetd, hogy egyre
csokken a szocidlis tamogatasokra forditott dsszeg. Ez a bizonyos 65+ minden, 65 évet betdltétt ferencvarosi
polgarnak elérhetd volt, most jovedelemhatarhoz igazitjuk. Szeptember 1.-november 30. kozott lehet benyuijtani
az erre iranyuld kérelmet. Lehet, hogy karacsony el6tt bizonyos nyugdijas rétegnek ez segitséget jelent, de a
nagy tobbségnek egyaltalan nem. A tavaszi élelmiszer tdmogatas pedig egészen biztos, hogy ebben nincs
benne. A lényeg az, hogy azok szamara, akik nem kapjak sem a 65+ tamogatast, sem a karacsonyi tdmogatast,
sem az élelmiszer tamogatast, nem vigasz. Modositd javaslatként benyujtom a nemzetiségi palyazatok
Osszegének emelését. Vagy a kdzdsségi kdltségvetésbdl, vagy az altalanos tartalékbdl biztositsuk a 3 millié Ft-ot
és emeljlik meg ezzel az 6sszeggel a 3989-es sort.

Gyurakovics Andrea: Erkezett egy modositd el6terjesztés, amiben tajékoztatd adatként szerepel a 3211-es
sornal, a FEV IX. Zrt. bérlemény kdzszolgéltatas plusz megbizas soron a dologi kiadasoknal 331 millié Ft,
hibaelharitasra, garancidlis javitdsok poétlasara 50 millié Ft. Ez mit takar? Milyen garancialis javitdsok potlasa,
amire nekiink most forditanunk kell? A kotelezettséggel terhelt maradvanyok kozott az Ecseri Uti metréfelszin
rendezési sorrdl 40 millid Ft atkeril a Gat u. 24-26. sz. alatti ingatlan feldjitasi soréra. Mi indokolja ezt az
atcsoportositast?

Reiner Roland: Az indokolja, hogy elkezd3détt az épilet felujitdsa és a felljitas soran olyan anyagkulénbséget
talaltak az eredeti tervhez képest, ami pétmunka megrendelését tette szikségessé. Ennek a plusz fedezetét
biztositia ez a 40 millié Ft. A garancidlis javitasok potlasa arra van elkiilonitve, hogy tobb képviselSi jelzés
érkezett, miszerint az elmult években atadott hazakban vannak olyan javitasi igények, amelyek vita targyat
képezik abban a tekintetben, hogy garancialis vagy nem garancilis javitasok. Ett6l fliggetlentl ezeket el kell
végezni. Ennek a fedezetét teremti meg. A teljes 6sszeg nem valtozik, csak egy dedikalt cél lesz.
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Takacs Krisztian: Feltenném azt a kolt6i kérdést, hogy hol van az az 500 millié Ft, amit a skanzenra koltéttlink
volna el? Elfogadtuk a médiacég Uzleti tervét, igy jol értem, hogy azt a kéltségvetési sort mindenképpen névelni
kellene? A jelenlegi verzidban ugyanis kiadtunk egy feladatot az Ugyvezetének, amire nem biztositottuk a
szlkséges forrast. Erre mindenképpen kell megoldast talalnunk. Van egy egytittmiikddés a GAPS Alapitvannyal.
Ennek nem lattam fedezetét a koltségvetésben. Ugyan egy késébbi napirendi pont lesz, de jél lattam, hogy nem
lattam? Szdba kerlilt a Bakats Bunker WC. Abban egyetértek, hogy Uj nevet kellene neki talalni. A kozZWC-kre
forditott 6sszeget mindenképpen szeretném valahogy megemelni és ezen gyorsan gondolkodjunk még. Nagyon
orulnék, ha sok év utan ez a probléma most mér megoldodna és kavézot sem kellene hozza nyitni.

Reiner Roland: Ahogyan elmondtam annél a napirendi pontnal is, az elfogadott (izleti tervbél nem kévetkezik a
koltségvetés mddositas. Kiilon kell kezdeményeznie valakinek, és ha megkapja a sziikséges tobbséget, akkor
kerll be a koltségvetésbe, majd a kdzszolgaltatasi szerzédésbe. A GAPS Alapitvany 6sszege nincs beallitva,
egyszerre lettek kiklldve az anyagok. A varosvezetés is akkor talélkozott ezzel a javaslattal, amikor ki lett kiildve.
A bizottsagi vitakon gy latszott, hogy ennek van tamogatottsaga, igy valoban célszerli most beallitani, ha el
akarjak inditani a programot.

Mezey Istvan: Reagalnék azokra a kéltségsorokra, amiket a lakossag a szocidlis szolgaltatasok terén nem vesz
telies egészében igénybe és ehhez igazitjak dket. A tarsashazi palyazatnal ez biztosan nem igaz, nyilvan ezzel
az allitassal On sem erre gondolt, hiszen azt sokszorosan ki szoktak palyazni a tarsashazak. Még mindig
alacsonynak tartom a rajta szereplé osszeget. Volt idészak, amikor ez nem is |étezett, ahhoz képest most
jelentésebb Gsszeggel van itt, de valosziniileg azért jdval tavolabb van attol az igénytél, ami a lakdkozosségek
részér6l megfogaimazddik. A rehabilitacioval kapcsolatban nem szeretném Ujra kinyitni azt a vitat, ami a
bizottsagi (lésen is lezajlott. Lathatéan mast gondolunk Alpolgarmester Urral. Maga a fogalom korabban
egyébként nem volt vita targya, hogy mire is gondolunk tdmbrehabilitacié alatt. A hazak felljitasat, el6tte a
kikéltoztetést, utana pedig az atadasat mas, olyan ferencvarosi polgaroknak, akiket esetleg szintén olyan hazbol
kell kikdltoztetni, amit feldjitani szandékozunk. Nagyjabdl ezt gondoltuk a rehabilitaciérél. Minket megel6z6
varosvezetések is ezt értették alatta. Azt kell mondanom, hogy ebben a ciklusban ez megsziint. Amikor Takéacs
képvisel6 ur azt mondja, hogy felporgetjik a rehabilitaciét, akkor egy nullat pérgetlink az ujjunkon, mert nincs ez
a tipusu rehabilitacid. Végre most a koltségvetésink bésége — mert azt latjuk, hogy ekkora f60sszeggel soha
nem szamolhatott a kéltségvetéslink — miatt bekeril egy héz és egy tovabbi éplilet tervezése is a kdltségvetés
resze. Hianyolom, inkabb korabbi koltségvetésekbdl, mint ebbdl, hogy nincsenek olyan terveink, amik alapjan
esetleg megcsinalhatnank tovabbi hazak rehebilitaciéjat. Ondk sok haz lakdéit elkezdték kikdltdztetni, volt olyan
épulet, amit csak telekként értékesitettek. Ez kétségtelenll valamilyen szempontbol része a rehabilitacionak, de
nem latom, hogy ezekbdl a bevetelekbdl erre akartak-e forditani? A koncepcié ilyen tekintetben nekem hianyzik.
Ez vita targya Alpolgarmester Urral. Az Ondk allitasa szerint végig volt egy koncepci6, amit tartottak is, de én
inkabb csak leallast érzékelek. Azt hiszem mindegy is, hogy melyikiinknek van igaza, a ferencvérosiak nem
érzékelhetik, hogy tovabbi hazakat készitettiink el és ujitottunk fel ez alatt a ciklus alatt. Talan az nem vita targya,
hogy ilyesmi nem tortént.

Gyurakovics Andrea: A médiacégnél elfogadtuk az Uzleti tervet. Most j6n az a rész, hogy a kéltségvetésben
viszont nincs ekkora dsszeg.

Reiner Roland: Takéacs Krisztian képviseld ur az elébb ugyanerrdl beszélt.

Gyurakovics Andrea: Nem hallottam, elnézést. Pedig nem beszélgettem, figyeltem. De van méas kérdésem is,
ne izguljon. A 4021-es sorrdl beszéltink mar és most lenne is egy javaslatom. Most 95 millié Ft van rajta
beallitva, szemben a tavalyi 50 milli6 Ft-tal. Ez az egyéb kozterlletek felljitasa, fejlesztése. Tegnap
Alpolgarmester Ur tajékoztatott, hogy az 50 millié Ft az el6z6 évrél athozott, kitelezettségekkel terhelt dsszeg.
igy marad 45 millié Ft. Takacs Zoltan egy Facebook posztjaba tegnap lelkesen irta, hogy a Kerekerdd parkban
kialakitottak egy kutyafuttatét. Majd két mondattal késébb felujitasrol volt sz4. Ott volt egy kutyafuttatd, tehat nem
kialakitds, hanem felljitas tortént. Viszont a tdbbi kutyafuttatd allapotaban vannak erds hidnyossagok. A
Markusovszky téren, a T(zliliom parkban, a Haller parkban is hagynak kivannivalét maguk utan, latva a kerileti
online feliletek bejegyzéseit és a kutyés egyesiletek hozzaszolasait. Azt gondolom, hogy nekiink erre félre kell
tenniink valamilyen dsszeget. A karbantartas mar nem elég, a feldjitasokra is gondolni kell. Alpolgarmester Ur
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tajékoztatasa szerint ezt ezen a soron lehet megtenni. Célzottan lehet ennél a sornal megjeldini dsszeget? 20
millié Ft-ra tennék javaslatot kutyafuttatok felljitasa célra, allapotfelmérés utan.

Reiner Roland: 50 millié Ft a friss dsszeg, és a masik a lek6tott része. Ebben az értelemben az 50 millio Ft sincs
elkoltve, tehat elészor azt kell kitalalni, hogy ebbél mit szeretnénk idén megvalositani. Ezen a ponton azt
gondolom, hogy nem sziikséges plusz forrast beallitani, hiszen ez is elkdlthetd erre. Tavaly valéban a
kutyafuttatok feldjitasara ment az 6sszeg nagy része. Szerintem az 50 millié Ft béven elegend6 arra, hogy a
kovetkez6 3 honapban elkezdjlk ezt megvaldsitani.

Torzsa Sandor: Abban egyetértés van, hogy addig nem lehetiink elégedettek, amig az utolsé hdzunkat nem
rehabilitaljuk. Tobb ezer ember €l évek Ota arra varva, hogy meguijult lakasban lakhasson. Amikor az (j
Onkormanyzat megnyerte a 2019-es valasztast, akkor a tdmbrehabilitacié volt az elsédleges prioritas, amivel
elkezdtlink foglalkozni. Nagyon hamar, januarra részletes terviink volt, tablazatban lebontva az dsszes haz, mikor
kerlinek sorra, 2030-ig ltemezve, koltségekkel egyiitt. Sajnos aztan jott a pandémia és keresztbe huzta ezt a
programot, Ujra kellett tervezni. Ezt megtettik, Ujra osszedllitottuk a tablazatot, kitalaltuk mi legyen. Uténa jott a
pandémia 2, amikor megint Ujra kellett tervezni. Ettél figgetlenil ebben a ciklusban konkrétan 10 olyan épiilet
van, amiben tortént elérelépés. S6t, van olyan is, amit mar elbontottunk és olyan is, amit ebben a pillanatban is
Ujitanak fel. Le van zarva egy telies utca, hiszen dolgoznak az éplleten. Azt mondani, hogy megallt a
tdmbrehabilitacio, barokkos tulzas. Olyan pillanat pedig nincs, amikor azt allithatjuk, hogy a megfelelé tempoban
halad. A slrgetést kdszonjik, és ezért mindig is haldsak lesziink. Szeretem, ha egy politikai eré egyenlé
mércével mér. A FIDESZ kormanyzati szinten ugyanazt a valsagot éli meg, mint a Ferencvarosi Onkormanyzat.
Mi nem vagyunk egy csodasziget Magyarorszagon belll, aminek a hataranal megallitottuk az inflaciot és a
gazdasagi folyamatokat. Kormanyzati szinten a FIDESZ zsinérban jelenti be a beruhazasok leallitasat. Iit,
ellenzéknek azt hanyjak a szemiinkre, hogy miért csak egy haz, és miért csak két haz? Itt van beruhazas, itt nem
ledllitas van. Ez a legfontosabb, hogy a nehéz gazdasagi kérllmények kozétt, hogy a szomszédos héboru
ellenére, a jarvany okozta emberi halalok ellenére vittiik tovabb a rehabilitaciét és ujitottuk meg a hazainkat. A
valsag idészakara limitalt terviink volt, ne gondoljék, hogy az a teljes koncepcié volt. A limitalt tervnek a végére
értlink és elmondtuk a bizottsagi tléseken, hogy most bekerill a Balazs Béla u. 27/b sz. alatti éplilet tervezése,
majd kezdédik az Ujabb etap, amivel foglalkoznunk kell. Jelzem, hogy nagyon szivesen vesszik, ha a FIDESZ
becsatlakozik ebbe a munkaba, hozzateszi a szakértelmét, a tudasat és segiti, hogy minél jobb legyen ez a
dolog, mert a tSmbrehabilitacid partokon ativeld, kozos keriileti érdek. Alpolgarmester Urnak jelzem, hogy a
tdmbrehabilitacid nem jarhat mér csak azzal egyutt, hogy dontink réla. Muszdj az ingatlangazdalkodassal
kapcsolatos helyzetekre is megoldast talainunk. A bizottsagi Ulésen részletesen elmondtam, hogy ma az
ingatlanjainkbdl dsszességében 1 milliard Ft bevételink van és 1,5 milliard Ft kiadasunk, amiben nincsenek
benne a felujitasok. Az, hogy ingatlanjaink vannak, 500 milli6 Ft veszteséget termel a kerlletnek. Ezzel
kezdeniink kell valamit, muszaj racionalizaciot végrehajtani.

Takacs Mariusz: Ha mar szdba keriilt a GAPS Alapitvany, elmondanam, mi tortént tegnap a bizottsagi ilésen. A
Kulturdlis, Oktatasi, Egyhazlgyi és Nemzetiségi Bizottsag hosszl és nagyon értelmes vitat folytatott errél, kb. 1
orén at és végul egyhanguan tamogatta az el6terjesztést. Ezen felbuzdulva tennék egy médosité javaslatot. Ha a
Képviselb-testllet is tamogatasra méltonak itéli, akkor ne varjunk arra, hogy egy kovetkez6 alkalommal
modositsuk a koltségvetésiinket. Kérem, hogy a 3147-es, SNI-s és BTM-es gyermekek elldtasa sorra az
altalanos céltartalékbol tegylink at 12.154.000 Ft-ot, el6re biztositva a fedezetet. Ha mégsem igy szanjuk, akkor
atcsoportositjuk majd az 6sszeget. Ez nem bizottsagi modosito javaslat, hanem az én javaslatom, amit benyujtok.
A Bizottsag allaspontjardl csak tajékoztattam a Képvisel6-testiletet. Orlldk, hogy megint kinyilt a
tdmbrehabilitacid kérdése. Amikor a ciklus elején Gsszeallitottuk a listankat, a Drégely utcaiak nagyon Ortiltek,
hogy el6l vannak a sorban. A Drégely u. 10-12. sz. alatti lakék kifejezetten boldogok voltak. Kézben sajnos
hatrébb sorolddtak, de a problémak tovabbra is fennalinak, tgyhogy nagyon j6 lenne, ha Ujra beszénénk errdl és
a Drégely utca vissza tudna kertilni ebbe a projektbe, viszonylag elére.

Gyurakovics Andrea: Kérem, hogy a 4021-es sor vonatkozésaban — ne a kovetkezd ulésekre, mert addig
megint viszonylag révid az id6 - a zarszdmadasig a szakiroda részérdl késziljon felmérés, javaslat, hogy melyik
kutyafuttatot hogyan kellene felUjitani. Errgl szeretnék majd tajékoztatast kapni. A Gat u. 24-26. sz. alatti épilet
40 millio Ft-jat igyekezett Alpolgarmester Ur nagyon diplomatikusan eléadni, de mégiscsak 40 milli¢ Ft-ot tesziink
ide-oda. Tudjuk, hogy mi ezzel a probléma és nem nyugtatott meg az a valasz, hogy ezt a hibat az
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Onkormanyzatnak kel fizetnie. Az 5017-es soron 2022-ben be volt allitva katylzégép vasarlasa. 2023-ban ez
mar nem szerepel. Megtortént mar ennek a beszerzése, vagy egyel6re nincs tervben? Probalom felhivni
magamra Torzsa képviselétarsam figyelmét, ha mar annyira dicsérte a rehabilitaciét. Azt mondta, hogy egy
intézkedési terv alapjan ment a folyamat. Valoban, 2020 elején volt errél egy képviselé-testiileti déntés. Ha
viszont visszanézi a 2019-es dontést, és megnézi, mely hazak vannak benne, akkor lathato, hogy az akkori ciklus
altal meghatarozottak keriiltek atvételre. llyen a Vagohid u. 10., a Marton u. 8/a-b sz. alatti épliletek bontasa, a
Soroksari Ut 84. sz. alatti épllet felujitasa, a Koppany u. 3. sz. alatti hdz bontasa, a Balazs Béla u. 27. sz. alatti
épulet felujitésa mind az el6z6 ciklus dontései. 2020 év elején még nem volt pandémia és mindig elmondom,
hogy ez nem lehet mindenre indok. Egy tervezési folyamat elmaradasara nem indok, f6leg, ha ki vannak jeldlve
az ingatlanok és képvisel6-testlleti hatarozat is van réla. Ezért csuszni 3 évet, nem indok. Ha egyszer
betervezték és mar az el6z6 ciklusban is betervezték, ha atvette az Uj varosvezetés, akkor ennek meg kellett
volna térténnie. Nem fogjuk megtudni, hogy miért nem valosult meg, a legegyszeriibb a pandémiara fogni.

Mezey Istvan: Tényleg Ugy tekintiink a pandémiara, mint ami mindent megakadalyozott. A korabbi vitakban
voltak forrashidnyokra torténdé hivatkozasok, amiket persze megértek. Viszont a mar elddntétt dolgokkal
kapcsolatban, amikor egyediil Polgarmester Asszony vezette az Onkormanyzatot, a pandémia idészakarol
mondhatjuk azt, hogy a rehabilitacioval valo foglalkozas azert allt meg, mert egyedul Baranyi Krisztina vezette az
Onkormanyzatot, és nem volt az a képvisel6-testlleti rahatas, kérés, javaslat, ami a rehabilitaciot az eredetileg
eldontétt iranyba vitte volna tovabb? Csak forrashianyra hivatkozassal azt a tényt megallapitani, hogy 3,5 év alatt
egyetlen hazat sem adtunk at, nem lehet. Ondk nyilvan mast gondolnak az okokrol, mint mi, de a végeredmény
szempontjabol ez értelmezhetetlen. Eltelt 3,5 év, hiaba van a jovire nézve bizonyos igéret. 2020 elején és 2019
végeén is volt igéret. Engedjék meg nekiink, hogy bizonytalanok legyiink abban, hogy a mostani igéretiik mas,
mint amit a ciklus elején tettek. Ha ebben kétségtink van, az legyen a mi problémank. Ertik talan.

Jancs6 Andrea: Az 5014-es sor 400%-0s névekedésének mi az oka? Vannak konkrét tervek, csak mondjuk még
nincsenek részletezve?

Reiner Roland: 20 milli6 Ft athozatal tavalyrol, mert az akkor eldontétt faliltetésekre megkotott szerzdések
alapjan idén tavasszal fognak iltetni, és emellett van egy friss, 20 millié Ft az idei évre is.

Takacs Krisztian: Nem j6, ha tul sok kérdés csuszik dssze, mert megesik, hogy egy-kettd el lesz felejtve. A
3423-as, testvérvarosi kapcsolatok sornal jeleztem mar az eléz6 ulésen, hogy kapjunk részletes kimutatast, mi
lett arrol a sorrdl kifizetve. Ez is elmaradt. A témbrehabilitaciés vitat lehet folytatni, abban egyetértek a FIDESZ
frakcidval, hogy nem lehet elég gyorsan csinalni. Mar régen vége kellett volna lennie. Vannak azért apré
maodositd kérliimények. Ha megnézzilk a 1803-as sort, a szolidaritasi hozzajarulasi ado 1.700.000.000 Ft. Ebbél
siman menne egy haztomb rehabilitdcoja. Persze, megértem, hogy ez egy politikai téma és mint ellenzék, muszaj
felnozniuk, de minden évben majdnem annyi pénzt vesz el télink a Kormény, amennyibél egy hazat fel tudnank
Ujitani. Emellett a tény mellett nem tudunk elmenni.

Torzsa Séandor: Nyilvan van politika a képvisel6-testileti Gléseken, de kell, hogy szakmailag is beszélgesstink
egymassal. A tervezésnek nem az a része a kérdéses, hogy melyik hazat kell felujitani, mert abban talan
egyetértlink, hogy mindegyiket. Az az érdekes, hogy mennyi forrasunk van, és hogy ehhez igazitsuk a
leghatékonyabban a munkékat. Felhivom Frakciévezetd Asszony figyelmét a 1051-es sorra, ahol az ipariizési
addbevételiink szerepel. Az elézd évhez képest 63%-kal ndvekszik ez az dsszeg, de ekkora inflacié nincs
Magyarorszagon. Tudjak, hogy mi miatt ndvekszik ennyivel? Amiatt, hogy az el6z6 években ennyi pénzt vont el
tliink a Kormanyzat. Egyrészt az inflacié az oka, ahogy Ondk is mondjak, de a masik része abbdl adédik, hogy
ez az addbevétel Ujra visszatér a normélis szintekhez és a kis-, és kdzépvallalkozok iparlizési addja nincs
elvonva az énkormanyzatoktdl. Ujra mi kapjuk meg ezeket az 6sszegeket. Igen, nagy probléma volt, hogy a
pandémia miatt konkrétan egy haz feldjitasi koltségét elvette az Allam. Legyiink egymassal korrektek! Mezey Ur
nagyon j6 kommunik&ciés tanacsot adott, amit mindenképpen tovabbitok majd az MSZP részére. Mondjak majd
azt a Parlamentben a 342 db ledllitott &llami beruhdzas kapcsan, hogy Lazar Ur, mindent nem lehet a
pandémiara fogni! Ondk, kormanyzati szinten leéllitottak tobb szaz allami beruhazast, mert pontosan tudjak, hogy
milyen Magyarorszagon a gazdasagi helyzet. It pedig azt mondjak, hogy nem lehet mindent ezzel magyarazni.
Egyenesitsék ezt ki, lljenek le Lazar Janossal és beszéliék meg, hogy a HEV beruhazast miért allitotta le a
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Kormanyzat a rakparton? Ez azért egy nagyon fontos kozlekedési beruhazas lenne. Szamoljanak be majd ennek
az eredményérdl, mert érdekelne, hogy ha nem a gazdasagi helyzet miatt allitottak le ezeket, akkor mi miatt?

Arva Péter: Nem értem, hogy a FIDESZ frakcié miért nem érti ezeket az érveket és miért politikanak tartjuk? Sok
helyen, sok témaban kritizdlom a vérosvezetést, de éppen amiatt, hogy a vilagjarvany idején, amikor olyan
elvonasokat kaptunk logikus okokbdl, hogy leallt a témbrehabilitacié, abszolit nem ildomos. Hianyzik a forras, és
emiatt nem tudtuk feldjitani a kijelolt hazakat. Igen, belekeveredtiink abba a helyzetbe, hogy ugy alltunk neki a
ciklusnak, hogy szeretnénk el6re meghatarozni az 6sszes, 60 db épiletnek az itemezését, de ezt nem tudtuk
megcsinalni. Amikor véget ért ez a helyzet, abban a bizonytalansagban ugy déntottink, hogy nem készitlink
évtizedekre eldre tervet, hanem évrél évre szabunk iranyt. Ebben vagyunk most. A bizottsagom ezt tobbszor
hosszasan targyalta, fogjuk is még targyalni sokszor, és varom a javaslatokat, hogy melyik legyen példaul a
kovetkez6 épllet. A mindegyikbdl melyik legyen az elsé? Engem jobban érdekel, hogy most mit csinaljunk, mint
ezek a politikai csorték.

Kallay Gaborné: A politikai csorte azért van, mert ez az aggodalom hangja, barmennyire is csodalkozik Arva
Péter. Ha ugyanis leall a rehabilitacio, akkor nem lesz lakas. Nézze meg a gazdasagi programot, van benne egy
tablazat. 138 f0 kert cserelakast. Ha ezt odaadjuk és nem épitlink helyettik Ujat, akkor nem tudunk hova
kikéltdztetni. A gazdasagi programban Ondk hataroztdk meg, hogy a rehabilitaciénak a leghatékonyabb médja,
ha hazakat kompletten Ujitunk fel, mert az emberek ezekbe kéltoznek szivesen. Nem fognak elfogadni olyan
lakésokat, amik lepukkant hazakban vannak, akarmennyire szépen is fel vannak ujitva. Mindenki 0j hazba
szeretne koltdzni. Ha elfogynak az Uj hazakban lévé lakasok, akkor leall a rehabilitacio, mert nem lesz lakas
ahova el lehet koltdztetni az embereket. Ha majdnem 4 éven keresztll nem torténik hazfelujitas, akkor ez fog
torténni. Torzsa Urnak elmondom, hogy a hazai nagyvallalkozasok 40%-a Budapesten talalhaté és az ipartizési
addbevétel 80%-at ezek a nagyvallalatok adjék, nekik pedig nem csokkent a felére az addjuk. Kb. 13%-0s
csokkenést jelentett az ipariizési adéban az, hogy az Allam 1 %-ra engedte el a kis-, és kdzépvallalkozasok
szamara ezt az adét. Nagyon j6 huzésa volt, mert ezzel megmentett a csddtél rengeteg munkahelyet és
embereket attél, hogy elveszitsék a munkajukat. Ezzel a 13%-0s csdkkenéssel a 2017-es ipariizési addbevétel
szintjére csokkent ez a tétel, illetve ennél is tobb volt abban az évben. Tavaly kizel 6 millidrd Ft-os ipariizési
adobevételt szamolhatott el az Onkormanyzat, ami lényegesen magasabb annal, mint amit a FIDESZ-es
varosvezetés kapott mondjuk 2019-ben, 5,3 milliard Ft-ot. Mindezt ugy, hogy 2022-ben — amikor 6 milliard Ft
ipar(izési addbevételre szamithatott az Onkormanyzat — még élt a felezés, azaz nem 2%-ot, hanem 1%-ot
fizettek a kis-, és kdzépvallalkozasok. Ennyit errdl.

Mezey Istvan: A nagy éllami beruhdzésok leélldsénak elsésorban az az oka, hogy példaul komoly
rezsitamogatast kell most az Allamnak biztositania az elszabadult rezsiarak miatt. Ez nem a pandémia miatt van.
Szerintem Ferencvaros kifejezetten j6 helyzetben van, mert zajlik egy rendeléépités allami pénzbél, 5 milliard Ft
értékben, &s nem tudom, mikor érjik majd el a szolidaritasi adoval elvett pénzzel ezt az 6sszeget. Elfelejtik. Epil
a stadion, amit Ondk kevésbé tamogatnak, de a kériilstte 1évd zdldteriletet jelentés mennyiségben tudjak majd
hasznélni a ferencvarosiak. Nyilvanvalo, hogy ez nekiink egy értéket jelent, és az is allami beruhazasbél készul.
Nem korrekt, ha csak kills8, allami beavatkozasra probaljak rakenni és magyarazni, hogy az Allam milyen mdon
akadalyozta, hogy a Ferencvarosi Onkormanyzat az 4ltala eltervezett rehabilitacios titemet fenntartsa. Ha minden
felelésség mogott az Allamot talaljak meg és azt gondoljak, hogy mindenben 6k a felelések, akkor miért akartak
varost vezetni? Akkor miért nem jo az a varosvezetés, aki felvallalja az ezzel kapcsolatos felelésségeket?
Valészinlileg Ondk a vilagon az els6k abban, hogy megtalaljak a felelést dnmagukon kivil. Tébbnyire ezt a
Kormanyban taldljak meg, de ha mindig més a felelés, akkor miért nem a felelés viszi a felelésséget? Miért
akarnak Onok lenni a felelésok? Csak azért, hogy megmondjak, mas a felelés mindazért, amit Onok nem tesznek
meg? Szerintem ez nem j6 politikai hozzaallas. Batoritanam Ondket, hogy ne ezt a szempontot érvényesitsék a
sajat politikajukban, lehet, hogy nem talal teljesen stiket flilekre.

Torzsa Sandor: Nem szerettem volna behozni a stadion beruhazast, de On emlitette meg. A beruhazés 240
milliard Ft-ba kerdl. Neklnk 60 db olyan hazunk van, amiket fel kellene ujitani. Egy haz feldjitasa kikéltoztetéssel
kb. 2 milliard Ft-ba keriil. 60x2 az 120 milliard Ft. Kétszer be tudtuk volna fejezni az Onék stadionjanak &rabél a
ferencvarosi tdmbrehabilitaciot. Kétszer. Ha ezt a pénzt nem egy stadionra kéltenék a Duna parton, hanem
ideadjak Ferencvarosnak, akkor ma az dsszes ferencvérosi allampolgar normalis lakasokban élhetne. On ne
dicsérie a stadion beruhazast, mert a pénz igen, megvan, csak Ondk stadionokra kéltik ahelyett, hogy a
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ferencvarosi emberek jobb korliimények kozott élhessenek. Ez a probléma. Abbdl a kis pénzb6l prébalunk az
emberekre kolteni, ami itt marad a keriletben, Ondk meg a nagy kormanyzati pénzeket luxusberuhazasokra
koltik. Igen, valéban, ez engem mélyen felhaborit. llyenekre megy a pénzszoras, mikdzben Ondk is pontosan
tudjak, mert elmondjak, hogy milyen koriilmények kdzétt éinek az emberek.

Takacs Krisztian: Kicsit elmentlink a koltségvetés szaraz és unalmas témajatél, de nekem is muszaj ehhez
hozzaszolnom. A FIDESZ felelésség elkerlilése még a széket is megboritja. Ezzel az allandd, mindenki hibas,
csak mi nem, Briisszel, Soros hozzaallassal — az UFO-k még nem voltak, de szerintem 6k is rajta vannak mér a
listdn — nem jutunk elérébb. Az, hogy kimondjuk, hogy a Kormanyzat elvesz évente tobb, mint 1 milliard Ft-ot,
konkrétan egy tombrehabilitacios haz arat ugy, hogy kdzben latjuk, mire koltik el, nem a felelésség haritasa,
hanem sajnos tény. A kettét tudni kellene megkiilonbéztetni. A stadiont pedig végképp ne hozzuk be a vitaba,
mert ott az Onkormanyzatnak is van sara. Nem véletleniil mondtuk, amikor kitért a pandémia, hogy ezt mér nem
kellene megépiteni. Mar latjuk, hogy hény szaz milliard forintba keriil, a hasznositads mlikodéképességét pedig
majd meglatjuk, hogy mennyire fogja a kerilet lakdit szolgaini az a zéldterlilet.

Arva Péter: Nem értem, hogy a FIDESZ milyen alapon hozza ezeket az érveket. Az az 4llitasa Kallay képviseld
asszonynak, hogy az iparlizési adé milyen fontos Budapesten. Igen. 2019-ben ez 788 milliard Ft volt, 2020-ban
pedig lecsokkent 729 milliard Ft-ra. Ez tény. Nem mondok semmit, hogy a Korméany, meg vilagvélsag, meg
koronavirus. Ez tény, és kevesebb pénzbdl gazdalkodott az Onkormanyzat. Orszagos szinten beszélek a
szamokrdl, ez pedig nélunk is jelentkezett. A vélsag, amit atéltiink, nalunk is jelentkezett. Ez van benne a
szamokban és ez csak egy elem az 6sszes kozil. Ebben a helyzetben azt, hogy leallunk a jarvany alatt a
rehabiliticidval, a varosvezetés szemére hanyni, tényleg méltatlan. Arrdl beszéljink, hogy hogyan tovabb.

Kallay Gaborné: Orszagos adat volt, amit mondott &s nagyon jol tudja, hogy Budapest nem ilyen. En elmondtam
a budapesti adatokat és azok a relevansak Ferencvéros szempontjabdl. Ami az orszagos adatokat illeti, az
pontosan a szolidaritasi adorol szol, mert a kisebb adderé képességgel rendelkez6é 6nkormanyzatoknak adjak at
a pénzt a szerencsésebb helyzetben lévé 6nkormanyzatok, akiknek a terlletén olyan nagyvallalatok mikodnek,
akik befizetik az iparlizési adét. Errél sz6l a szolidaritasi add. Az orszagos adatokat ezzel prébalja a Kormany
kompenzalni. Vannak olyan terlletek, ahol nincs akkora ipar, ami kitermeli a szlikséges ipar(izési adot.
Ferencvaros nagyon szerencsés helyzetben van, nem véletlen — és ezt nem gy6zdm hangsulyozni -, hogy ebben
az évben 8,3 milliard Ft az ipar(izési ado tervezetiink. Nem értem, hogy mi a problémaja Arva Péternek ezzel
kapcsolatban. Semmi mésrol nincs sz6, csak arrol, hogy Ondk folyamatosan semmi mast nem csinélnak, csak a
sajat bénasagukat atharitjak a Kormanyra. Mert a Kormany elvonja, mert a Kormany ezt csinalja, mert a Kormany
azt csinalja, ezert pedig a szegény Ferencvarosi Onkormanyzat ezt sem tudja megcsinalni, meg azt sem tudja
megcsinalni. A gazdasagi program értékelésénél pontrél pontra fel fogom olvasni azt a bénazést, amit Ondk
végrehajtottak az elmult idészakban. Abszolut nem csodalkozom azon, hogy Vagvolgyi B. Andrasnak mas szerep
nem jutott az Ujsdgban mint az, hogy a Korményt folyamatosan ekézze, hiszen méasrél nem is nagyon tud
beszamolni.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. A vitat lezarom.

Takacs Krisztian (UGYREND): Szeretnék tenni egy médositd javaslatot, csak gondoltam, megvarom a teljesen
szakmai és teljesen targyilagos vita végét. Szoba kerllt a WC kérdése. Hogy ez biztosan megtorténjen,
szeretnék az 5020-as sorra a 3421-es sorrél 25 millié Ft-ot attenni, tehat a kulturalis koncepci6 sorrél a kdztéri
nyilvanos illemhelyek kialakitdsa sorra 25 millié Ft-ot athelyezni. A 3928-as, tarsashazi felljitasi palyazat sor
dologi kiadasok részére kerGljon 2 millio Ft, a beruhdzasi kiadasokra pedig 3,5 millié Ft, és itt a Iépcséhazi
kamerakrél lenne szd, a 3211-es, FEV IX. Zrt. bérlemény kdzszolgaltatas és megbizasi szerz8dés sor terhére.
Hogy a médiacéget se hagyjuk ki, a 3217-es sorra keruljon 5 milli6 Ft a 3209-es sorrol, és a 3421-es sorrol
szintén 5 millio Ft.

Reiner Roland: Kérem Képvisel6 Urat, hogy a sor nevét is mondja be, mert igy nagyon nehezen kovethets. A
médiacéges atcsoportositas melyik sorrél és mekkora 6sszeg menne?
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Takacs Krisztian (UGYREND): A 3421-es, kulturalis koncepcié sorrél 5 millio Ft és a 3209-es, polgarmesteri
tisztséggel Osszefliggé egyéb feladatok sorrdl szintén 5 milli6 Ft. Tavaly itt nem volt egy forint sem. Ezzel
bsszefiiggésben a rendelet szovegébdl a 35. § keriiljon torlésre, ami az altaldnos tartalék megvédésére szolgél.

Reiner Roland: Tehat 25 millio Ft megy a WC-re, 10 millié Ft a médiacégre, és 5,5 millio Ft a kamerarendszerre.

Baranyi Krisztina: Elarulna Képviseld Ur, hogy hova szeretne WC-t épiteni? Csak azért, mert tervben van jopar
WC, de ezek szerint azok nem elegek.

Takécs Krisztian (JGYREND): Egyrészt a Tinddi parkba az illemhely létesitésre.
Baranyi Krisztina: Arra van pénz bedllitva.

Takacs Krisztian (UGYREND): Masrészt arra, hogy korzetes képviseldként nem értesiiltem rola, hogy mar
tervben van a Bakats téren a Bakéats Bunkerben WC létesitése, és azért, hogy ez tényleg megtdrténhessen.

Baranyi Krisztina: Arra is van pénz, a FIUK kéltségvetésében.

Szilagyi Zsolt: Csak tajékoztatasként: az egyik alkalmazottjuk addig nézegette a WC-t, amig az a pénz, amit
megszavaztunk a Tinodi jatszotéri illemhelyre, visszakerilt a kozosbe. Emiatt ujra be kell tenni a koltségvetésbe,
mert most nincs ott. A Iépcséhazi kamerak 0sszértéke 8,5 millid Ft, aminek 6,4 millid Ft a kiépitése és 2,1 millié
Ft az éves miikodtetési koltsége. Ha maradnak ezek az arak, akkor jovére mar nem lesz 8,5 millio Ft, csak 2,1
millio Ft. A szerz6dés nem lett alirva, ez is 3 éve huzodik. Egyszer Polgarmester Asszony nem irta ala a
szerzbdést, masodszorra pedig kikototték, hogy azok a lakdk irjdk ala a nyilatkozatukat, pedig 100%-o0s
onkormanyzati tulajdonban all6 épuleteknél erre nincs sziikség. Ez is megtortént, egy haz kivételével alairtak,
szeretnék a kamerat. Nekem mar szeptemberben Ujsagoltak, hogy végre lesz Iépcséhazi kamera. Szeptember
mar régen volt, mindjart marcius. Most eljutottunk odaig, hogy 3 év utan talan lesz lépcséhazi kamera azokban a
hazakban, ahol a lakok ezt majdnem 100%-ban szeretnék.

Reiner Roland: Ha az a baj, hogy a sor nem tartalmazza a Tinddi utca nevét, akkor javasoljak, hogy nevezziik el
Tinodi parki WC-nek. Ha tényleg ez a baj, akkor ez egyszer(ibb. Az elsd fordulds anyagban benne volt, hogy volt
egy eredeti sor a 2022-es koltségvetésben, csinaltunk egy plusz sort és 6sszevontuk.

Torzsa Sandor (UGYREND): A Lenhossék parkban sincs WC, a Jézsef Attila-lakotelepen a kis jatszotéren sincs
WC, kint a Madaras parkban sincs WC. El tudjuk kélteni, mert sajnos sok kdzterlletlink van, ahol ez fejlesztésre
szorul. A Gazdaségi és Kozbeszerzési Bizottsag Ulésén beszéltik, hogy a FEV IX. Zrt-nél 15%-0s legyen a
béremelés. Errdl kell hatarozatot hoznunk, vagy Vezérigazgatd Ur végre fogja tudni hajtani a most szerepld
forrasbol?

Reiner Roland: Végre tudja hajtani, nem kell kilon dontést hozni. A bélcsédei dolgozdkra vonatkozd 4 millio Ft-
os javaslatat fenntartja? A széveg ugy hangzott, hogy ,az agazati ptiékaban nem részestilé technikai dolgozok”,
de Ugy tudom, hogy 6k agazati potiékot kapnak és bolcsédei potlékot nem kapnak. Irodavezetd Ur bélogat, akkor
igy lesz a helyes. Kallay képvisel6 asszony javaslata volt a nemzetiségi palyazatok soranak 3 millio Ft-tal torténé
emelése az altalanos tartalék terhére. Az elmult évben kétszer volt kozbeszerzés kiirva a katyuzogépre, de nem
volt érvényes ajénlat. Amig nincs olyan miszaki tartalom, amivel ki tudjuk imi, addig nem kerllt be a
koltségvetésbe. Probalom dsszefoglaini a mdédositd javaslatokat, hogy ne maradjon ki semmit. Aztan
Polgarmester Asszony, mint eléterjeszt, nyilatkozik, hogy befogad-e valamit. A bdlcsdei dolgozdk 4 millié Ft-os
6sszege az altalanos tartalékbol; a késdbb napirenden lévd GAPS Alapitvany 6sszegét, 12.154.000 Ft-ot szintén
az altalanos tartalékbol tennénk az SNI-s gyerekek sordra; a nemzetiségi sorra lenne 3 millié Ft szintén az
altalanos tartalékbol; a kdztéri illemhelyek létesitése sorra 25 millio Ft kerline a kulturdlis koncepcié sorrdl; a
médiacégnek 10 millié Ft, amibdl 5 millié Ft a kulturalis koncepcio sorrol, 5 millio Ft pedig a polgarmesteri sorrdl
menne; tarsashazi kamerarendszerre 5,5 millié Ft a FEV IX. Zrt-t6l; valamint a 35. § térlése a rendeletbdl. Mit
fogad be az el6terjeszt6?
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Baranyi Krisztina: Az altalanos tartalék terhére kért bolcsédei pétiékot befogadom, a nemzetiségi palyazatokra
szant 3 millié Ft-ot befogadom, a GASP Alapitvany tamogatasat azzal, hogy a sajat pedagégusaink is kapjanak
hasonld képzést, befogadom. Takécs képviseld Ur egyik javaslatat sem fogadom be és Ujra nyomatékosan
elmondom, hogy a médiacég 120 millié Ft-rél 240 milli6 Ft-ra torténd forrasbdvitését semmilyen médon nem
tamogatom. Ezekrél szavazni kell.

Reiner Roland: A médiacég soran most 190 millié Ft van, 10 millié Ft-rél szél a javaslat, azaz 200 millié Ft-ra
ndvelné a cég tamogatasat a javaslat a 120 millio Ft-rél. Ebben benne van az AFA. Négy médositd javaslatrol
fogunk szavazni, a koztéri illemhelyrdl, a médiacégrél, a tarsashazi kamerarendszerrél, illetve a 35.§ t6rlésérdl.
Kérem, el8szor szavazzunk a koztéri illemhelyek sorra torténd 25 millio Ft atcsoportositdsardl a kulturdlis
koncepcid sor terhére.

51/2023. (11.16.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete az aldbbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
,Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete ugy dont, hogy az 5020-as,
koztéri nyilvanos illemhelyek kialakitdsa koltségvetési sorra 25 millio Ft-ot csoportosit &t a 3421-es, kulturélis
koncepcio6 koltségvetési sor terhére.”

(9igen, 2 nem, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancsd Andrea Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen
Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen

Baranyi Krisztina Nem

Reiner Roland Nem
Gyurékovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartozkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a médiacég plusz 10 millié Ft-jarél 5 millié Ft erejéig a kulturalis koncepcio
terhére, 5 millié Ft erejéig pedig a polgarmesteri sor terhére.

52/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest F8varos IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
,Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont, hogy a 3217-es,
Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. koltségvetési sorra 10 millio Ft-ot csoportosit at 5 millié Ft erejéig a 3421-es,
kulturélis koncepcio koltségvetési sor terhére, 5 millio Ft erejéig pedig a 3209-es, polgarmesteri tisztséggel
Osszefiiggb egyéb feladatok koltségvetési sor terhére.”

(8 igen, 8 nem)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:
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Hidasi Gyula Igen

Jancso Andrea Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Arva Péter Nem
Baranyi Krisztina Nem
Gyurakovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Reiner Roland Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklos Nem
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a tarsashézi kamerarendszer fejlesztésérdl 5,5 millié Ft értékben a FEV IX.
Zrt. 3211-es sora terhére.

53/2023. (11.16.) sz.
~ Hatarozat

Budapest Févéaros IX. kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testilete ugy dont, hogy a 3928-es,
tarsashazi felljitasi palyazat koltségvetési sorra 5,5 milli6 Ft-ot csoportosit at a 3211-es, FEV IX. Zrt.
kéltségvetési sor terhére.
Hataridd: 2023. februar 16.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Gyurakovics Andrea Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancso Andrea Igen

Kallay Gaborné Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Mezey Istvan Igen

Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takéacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen

Baranyi Krisztina Tartdzkodott
Reiner Roland Tartozkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszlo Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a 35. § torlésérdl, ami a polgarmester részére negyedévente 5 millio Ft
atcsoportositasat teszi lehetévé.
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54/2023. (11.16.) sz.
_ Hatarozat

Budapest Févaros IX. kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az
Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérsl szolo rendelettervezet 35. §-at torli.
Hataridd: 2023. februér 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, 2 nem)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Baranyi Krisztina Nem
Reiner Roland Nem
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszlo Tavol

Reiner Roland: igy 6sszeallt a modositott rendelet. Kérem, szavazzunk a 30/2023. sz. eléterjesztésben szerepld
1. hatarozati javaslatrdl.

55/2023. (11.16.) sz.
_ Hatarozat

Budapest Févaros IX. kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak KépviselG-testilete a Budapest Févaros IX.
kerllet Ferencvaros Onkormanyzata sajat bevételeinek az adossagot keletkeztetd (igyletekhez torténd
hozzgjérulas részletes szabalyairdl szolé 353/2011. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. §-a szerinti részletezéseét,
valamint a Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szolo 2011. évi CXCIV. térvény 8. § (2) bekezdése szerinti
addssagot keletkeztetd Ugyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek a koltségvetési évet kdvetdé harom évre
varhato 0sszegét a 30/2023. szamu elbterjesztés 1. szamu mellékletét képezé ..../2023. (.....) Gnkormanyzati
rendelet-tervezet 15. szamu mellékletében foglaltak szerint allapitja meg.
Hatéridé: 2023. februar 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takécs Zoltan Igen
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Torzsa Sandor Igen

Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol

Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a 30/2023. sz. eléterjesztésben szerepld 2. hatérozati javaslatrél, ami a
nalunk dolgozdk bérkiegészitésekrdl szdl, kiegészitve a befogadott modosité javaslattal, ami a bolcsédei
potlékban nem részesuldk részére allapit meg 35.000 Ft/f6/hé dsszegli kiegészitést.

56/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testilete gy dont, hogy az
Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl szolé dnkormanyzati rendeletben
1./ az 6vodakban és a bdlcsédékben dolgozé pedagdgusok részére az alapilletményik 22 %-anak megfeleld
osszeg(,
2./ az dvodakban dolgozo technika munkatarsaknak 26.000 Ft/f6/h6 dsszeg(i,
3./ bolcsédékben a nem pedagdgus végzettségl kisgyermeknevelbk részére 45.000 Ft/f6/hd dsszeg(i,
4./ bolcsddékben dolgozé technikai munkatarsaknak 20.000 Ft/fé/hé dsszegd,
5./ bolcsédékben dolgozo, bolcsédei poétlékban nem részesilé technikai dolgozok részére 35.000 Ft/fé/ho
osszeg(,

6./ a FESZGYI-ben dolgozé munkatarsaknak a 2023. januar 1-én hatalyos garantalt bérminimum 25 % dsszegi
tobbletjavadalmazast és ezek jarulékait biztositja.
Hataridd: 2023. februér 16.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a koltségvetési rendelet megalkotasarol.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 11 igen, 5 tartézkodas
mellett megalkotja 4/2023. (I.21.) rendeletét Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak 2023. évi koltségvetésérol.
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Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancso Andrea Igen

Dr. Méatyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takéacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a 30/2023. sz. eléterjesztésben szerepld 3. hatérozati javaslatrél, ami a
négy kbézszolgaltatasi szerz6dés megkotéséhez szikséges felhatalmazas.

57/2023. (11.16.) sz.
) Hatérozat
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete felhatalmazza a polgarmestert
1./ a FEV IX. Zrt-vel kdtott ingatlankezelési, lizemeltetési feladatokra vonatkozd kdzszolgaltatasi szerz6désnek, a
FEV IX. Zrt-vel kétott parkolas-lizemeltetési feladatokra vonatkozé kézszolgaltatasi szerz6désnek, a FEV IX.
Zrt-vel kotott megbizasi szerzédésnek,
2./ a FESZOFE Nonprofit Kft-vel kotott kozszolgaltatasi szerzédésnek,
3./ a Ferencvarosi Média Nonprofit Kft-vel kotott kozszolgaltatési szerzédésnek,
4./ a Ferencvarosi Egészséguigyi Szolgaltato Kozhaszni Nonprofit Kft-vel kotott feladat ellatasi szerzédésnek
az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl szdld 4/2023. (11.21.) dnkormanyzati rendeletben foglaltaknak
megfelelé mddositasara.
Hataridd: 2023. februér 28.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(11 igen, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancsd Andrea Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Séandor Igen
Gyurakovics Andrea Tartozkodott
Kéllay Gaborné Tartozkodott
Mezey Istvan Tartdzkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartdzkodott
Csoti Zsombor Tavol
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Deutsch Laszld Tavol

Reiner Roland: Ebédsziinet kdvetkezik, 40 perc. 15:00 6rakor folytatjuk az Glést.
SZUNET

7. Tajékoztaté az 6nkormanyzat gazdasagi programjanak értékelésérdl
39/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Kallay Gaborné: Azért kértem, hogy vegylk napirendre ezt az értékelést, mert belenéztem és kerestem a
valaszt, hogy a Sobieski utca 3. sz. alatti épiilet miért nincs még mindig, 2 éve kidritve. Nem szeretném Ujranyitni
a varosrehabilitacioval kapcsolatos vitat, de ismét el szeretném mondani, hogy elakadt a folyamat. A gazdasagi
programban ilyenek vannak leirva, hogy a ,varosrehebilitacié folytatdsa a kovetkez6 5 évben is kiemelt cél.
Kiemelt célunk, hogy sajat forrdsok koncentrélt felnasznalasara tamaszkodva évente 2-3 épilet felujitasaval,
bontasaval demonstraljuk a tdmbrehabilitacids program folytatasat, kilonds tekintettel a Vagdhid, a Drégely és a
Haller utcai haztémbokre”. Aztan le van irva, hogy ,tovabb kell folytatni az Onkormanyzati beruhazasban
megvalosulo teljeskor épilet felujitasokat, mert ezek az épllet felujitasok, illetve a rehabilitcios keretben
torténd teljes felljitas az egyediili mddja annak, hogy egyszerre valdsuljon meg a bérl6i életmindség javitasa,
varosképi arculat megérzése, stb.” Sorolhatndm tovabb, hogy mennyi szépet és jot irt le a gazdaségi program, az
értékelésben pedig gyakorlatilag elmondija, hogy a Balazs Béla utca 13. sz. alatti épulet — ami természetesen az
el6z6 Onkormanyzat érdeme — befejezéséhez szilkséges pénzt is az el6zd ciklus biztositotta abbol a 9 milliard
Ft-bol, ami 2019-ben itt maradt a kéltségvetésben. A valasztasok 6ta a 4. évben tart ez az Onkormanyzat, készul
a Gat utca 24-26. sz. alatti éplilet és még talan ebben az évben be fog fejezédni a Balazs Béla utca 27/b. sz.
alatti épllet tervezése. irja, hogy a Koppany utca 3. és a Soroksari Ut 84. sz. alatti épiileteknél 1,3 milliard Ft-ot
biztosit a Korméany a program végrehajtasara. Nem akarom hosszasan sorolni, hogy mi van még benne. Ami
pozitiv, hogy a FIUK tovabbra is kivald szakmai munkat végez mindenféle szempontbél. Ez az intézményiink
biztosita a mindségi munkat, ami az el6zd években, illetve 2019 elétt elkezdédétt. Vannak képvisel6i
kezdeményezések arra, hogy ez megszakadjon, de egyelore ezek szerencsére nem jartak eredmennyel. Van egy
beszamolé 2020-t61, a FIUK éltal elvégzett felujitasokrol, javitdsokrdl. Megujult a Bakats tér, de ez is az el6zé,
FIDESZ-es vérosvezetés programja volt. Az Ondk idéhizasanak, de nevezhetném bénazasnak, vagy
dilettantizmusnak is, végil is kétszer annyiba keriilt befejezni. Az egészségiigyi szakrendeld épiilése a Mester
utcaban allami tamogatassal valésul meg, 5,6 milliard Ft-bél, amit az Allam biztosit. A Haller park fejlesztését is
természetesen az el6zé FIDESZ-es varosvezetés végezte el. A 2020-as év elején adtuk at az elsé Utemet, azdta,
3. éve még az illemhelyet sem siker(lt felépiteni, nem beszélve a mésodik Utemrdl, holott a tervek mér réges
régen megvannak erre. A gondoskodo, szolidaris Ferencvarosrdl csak annyit, hogy 0sszességében ne
csokkenjen a szocidlis kifizetések 6sszege. Ezt sem sikerilt megvalositani. Nem akarom Ujra elmondani, amirél a
kéltségvetésnél méar beszéltem. Egy csomé olyan kijelentés talalhaté ebben az értékelésben, ami abszolit
hiteltelenné teszi. Példaul ifijusagiigyben nem miikodik a Feri Feszt és az Ifi Feszt program, ezt nem is irja,
viszont irja azt, hogy a korosztaly sajat kezdeményezésit kiemelten tamogattuk és tdmogatjuk a jovébe is. Ehhez
él6 egyuttmiikodések kialakitasara van szlkség, melyet az oktatasi és ifjusagi kerekasztal mikodésével
biztositunk. Ez természetesen nem miikodik. Kerestem az interneten, olyan kerekasztalrdl van az utolsé
informacié, amit még én vezettem a Szent-Gyorgyi Iskoldban. Jé példaként tudjuk felhozni az ifjisagi
énkormanyzati kezdeményezések felkarolasat, de a Ferencvarosi Gyermek-, és Ifjisagi Onkorméanyzat, a
FEGYIOK szintén nem miikddik. Az ifiusagi programok lebonyolitasahoz felsorolja azokat a kdzdsségi tereket,
amiket mi hoztunk Iétre. Amikor annak idején elkezdtiik a ciklust, az Atkel§ Galéria és Mivészeti Befogadd Téren
kivil nem volt mas ilyen helyszin, és végil hét miikodott. Mi hoztuk be az Itt és Most Kozosségi Teret, a Konkav
Kdzosségi Teret és Prevencios Mihelyet, a Mester Galériat &tadtuk a fiatalsdg szamara, felujitottuk a H52 Irodat.
ld6sugyben meg sem kell kérdeznem, hogy hol van mar az, amikor éves szinten tobb, mint 1000 id6sugyi
program valésult meg Ferencvarosban. A sportrél (igy beszélnek egy gazdasagi programban, hogy a Fradit még
csak meg sem emlitik. Ez is csoda egy dolog. Nem akarom tényleg sorolni, de megemliteném még a
kztisztasagi feladatokat, amit nem tudtam nevetés nélkiil elolvasni. Amikor Ondk kampanyoltak, az volt a
szlogen, hogy tiszta utca, tiszta kézélet. Remélem, hogy a kdzélet nem olyan tisztasagu, mint amilyen
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Ferencvaros lett azota, miéta ez a varosvezetés regnal. Olyan mondatokat olvasok benne, hogy ,kitakaritottunk
17 utcat’. Aztan ,2022-ben folytattuk a takaritast, 44 utcat takaritottunk ki”. Konyérgdm, én mult héten felmostam
a folyosét, de ezen a héten is felmosom és a jov6 héten is fel fogom mosni, s6t, nagytakaritast is tartok egy
évben haromszor-négyszer. Az, hogy 2022-ben kitakaritottunk 44 utcat, ez lenne a kéztisztasag? A kultira és
kézmdiivelddés terén Ugy fogalmaztak 2019-ben a gazdasagi programban, hogy ,a prioritdsok kdzétt szerepelnek
olyan, az elmdlt évtizedben sulyosan elhanyagolt teriiletek, mint példaul a kultra”. Nézzék majd meg, hogy errél
milyen értékelést adnak. Csak egy kis izelitd, ami egy felsorolas: ,Magyar Kultira Napja — januar 22., az 1848-
1849-es forradalom és szabadsagharc évforduléja — marcius 15., Koltészet Napja — aprilis 11., Renddrség
Napja”.

Reiner Roland: Most tartunk 9 percnél, Képviselé Asszony.

Kallay Gaborné: Befejeztem. Ebbél eléggé az derdl ki, hogy vagy nem csinaltak semmit, vagy amit csinaltak,
azzal csak befejezték azt, amit mi elkezdtink.

Torzsa Sandor: Képzeljék, tegnap kiprébaltam azt a mesterséges intelligenciat, amivel tele van a sajt6. Beirtam
a nevemet, meg rakerestem, és azt irta ki, hogy én a FIDESZ-KDNP politikusa vagyok, Bacs-Kiskun megyében
orszaggylési képviseld. Jeleztem a mesterséges intelligencianak, hogy én MSZP-s vagyok, és vitatkozott velem
a mesterséges intelligencia. Ma reggel jottem be és lattam egy masik, Mandiner nev(i mesterséges intelligenciat,
ahol azt irjak rélam, hogy mér majdnem a Demokratikus Koalicid politikusa vagyok, hovatovabb polgarmester-
jeldlti ambiciéim vannak. Szeretném tisztazni a mesterséges intelligenciaval, hogy én Torzsa Sandor vagyok, az
MSZP politikusa, és Ferencvarosban onkorményzati képviselé. Ez is szeretnék maradni és a mindenféle
talalgatasokat egyszer és mindenkorra szétoszlatnam. En mar unom ezeket. Szeretném, ha a hozzaszolasomat
nem Ugy értelmezné Gyurakovics frakciovezeté asszony, hogy ez egy polgarmester-jelolti beszéd a részemrdl.
Az Ujsagird az On szajaba adta ezeket a mondatokat. Beszélje meg a sajat médiumukkal, ha nem igy van, de én
ezt olvastam. Készonom ezt a dokumentumot. Azért tudunk errél beszélni, mert elkészlilt ez az anyag. A FIDESZ
soha, de soha nem készitett beszamolét a gazdasagi program teljesitésérdl, nem adott szamot arrél, hogy abban
az adott ciklusban milyen munkat végeztek el és nem tudtak dsszehasonlitani azokkal a dolgokkal, amiket
szerettek volna elérni. Nem olyan szines-szagosra gondolok, hanem olyanra, amir6l egy képvisel6-testlleti
lilésen lehet beszélni. Ez mindenképpen fontos, ha méar a valtozasokat és a kilénbségeket elemezzik. Mi
Iényegesen tobbet tettiink a transzparencia és atlathatésag teriletén, mint ami le van irva. Batoritandm a
varosvezetést, hogy ezzel egészitse ki az anyagot. Volt olyan 6nkormanyzati mikodés, hogy egy ellenzéki
képviselének kommandoznia kellett azért, hogy megtudjon valamilyen informéciot példaul a FEV IX. Zrt.
mikodésérdl, vagy barmelyik mésik gazdasagi tarsasagunkrol. Azt gondolom, hogy ma nincs olyan képviseldé —
ideértve a FIDESZ-eseket is -, hogy ha kérnek egy tajékoztatdt akar Pataki Martontol, akar masik cégvezetétd|,
ne kapnak meg.

Baranyi Krisztina: Gondolom, Mezey Ur folytatni fogja, amit Kallay képviselé asszony elkezdett. Néhany dolgot
azért kiigazitanék. Sokat tulajdonit maganak a FIDESZ azokbdl az eredményekbél, amelyeket mi értiink el,
fehéren-feketén. Egyébként olyan dolgokat, amire a FIDESZ-nek 9 éve volt, nekiink pedig 2,5 év. Amikor azt
mondija, hogy a FIDESZ-nek és Ondknek kdszonhetd, hogy szakrendelst épitiink a Kormany pénzébél, elfelejti,
hogy az Egészséges Budapest Programban az atlétikai stadionnal kapcsolatos megallapodas elétt nulla, azaz
nulla forint szerepelt barmilyen egészségligyi fejlesztésre a IX. keriletben. Nem volt ennek a kertiletnek ilyen
tipusu fejlesztési pénze a Korméanytdl, ez a stadionnal kapcsolatos megéllapodas utan lett. Nem értem, hogy
miért 6Gnmaguknak tulajdonitjak a szakrendel6t, ami év végére, jov6 év elejére el is készil. A Bakats teret valéban
Onok kezdték el tervezni, addig jutottak, hogy kiilonbdzé lakossagi forumokat tartottak, majd hosszu-hosszu
évekre leallt az attervezése, az épitkezés elkezdése. Minden rendelkezésre allt, mégsem kéltottek ra egy forintot
sem. Mi gyakorlatilag az els6 évben felujitottuk Ugy, hogy még &t is kellett tervezni. 9 év alatt miért nem sikerilt
felujitani a Bakats teret? Ennek ellenére maguknak tulajdonitjak ezt az eredményt? Miért nem kezdtek semmit a
Koppany utca 3. és a Soroksari Ut 84. sz. alatti éplletekkel? 9 évik volt ra. Miért nem kezdtek semmit a Méarton
utca 8/a-b sz. alatti épulettel? Amikor polgarmester lettem, konkrétan kigyulladtak a villanyvezetékek a falban és
azonnal ki kellett onnan koltdztetni a lakokat. A vérosrehabilicid folytatdsanak Utemét kérik rajtunk szdmon?
Akkor olyan idészakban, amikor Ondk voltak Kormanyon, igy forrasokhoz jutottak volna, nem volt covid, nem volt
haboru, nem voltak elvonasok, megkaptak a helyi adét, megkapték a parkolasi bevételeket, nem fizettek majd 2
milliard Ft szolidaritasi hozzajarulasi adot, akkor miért nem torténtek ilyen fejlesztések? Miért csak unios
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pénzekbdl folytatddott a varosrehabilitacié? Azzal tudtak elvégezni ezt a feladatot, hogy az Uniotdl kaptak pénzt,
mi pedig a sajat forrasainkat hasznaljuk erre. Miért nem sikeriilt Ondknek 300 db lakas felljitasa? Miért nem
tudtak olyan lakasokat visszahozni a bérbeadasi rendszerlnkbe, amelyek egyébként uresen alltak? Mi a hdzakon
kiviil még lakasokat is Ujitunk fel teljes korlien. Ev végére 300 db lakasnal fogunk tartani. Sokkal tobb forrassal
nem tudtdk ezeket megvaldsitani, mint ami nekiink valaha a rendelkezéslnkre allt. Szamon kéri, hogy a
takaritassal bliszkélkediink? Persze, hogy bliszkélkediink, hiszen ezek faltél-falig takaritasok, amiket Onok soha
nem csinaltak. Tudja, hogy miért bliszkélkediink vele? Azért, mert a 2019-es kampanyban Mezey képviseld ur
javaslatara havi 5,5 millié Ft-ért béreltek egy takarité gépet, hogy a vélasztasok el6tti par hénapban tudjanak
takaritd gépet mutatni az utcakon. Egyébként nem volt ilyen eszkéz, és nem is szereztek be, soha nem is
takaritottak nemhogy faltol-falig, de még gépeik sem voltak. Ertem, hogy az a gép a 3-4 honapos kampany
idészakra csak 20 millio Ft-ba kerillt, de mi vasaroltunk egyet, majd még egyet, és azéta is miikddnek. Ha On
ennek nem latja az eredményét, akkor nem tudom. En latom, és azt is latom, hogy nagy Gtvonalakon, a Mester
utcaban is, Belsé- és Kbzépsé-Ferencvarosban is nagy nyomasu gépekkel takaritunk folyamatosan. 9 évig én is
itt laktam a Bakats téren és pontosan tudom, hogy mikor volt kosz és mocsok. Tudom, hogy nem lehetett (gy
atmenni a Bakéts téren, a kerllet f6 terén, hogy ne lépett volna kutyaszarba az ember. Nyilvan nem fogom
meggy6zni Ondket, csak a legfontosabb 4llitasaikra reagaltam. Azért 2,5 év alatt 10 db hézat iiritettiink ki. Hany
csalad koltozott jobb kortiménynek kdzé? A varosrehabilitacio lényege nem az, hogy csilli-villi hazak legyenek,
persze a varoskép megbrzése is nagyon fontos, de az igazi értelme, hogy az emberek mélté kdrilmények kozé
koltdzzenek. 2,5 év alatt értlink el annyit, mint Onok 9 év alatt.

Mezey Istvan: Tobbszor mondta, hogy 2,5 év alatt értek el eredményeket, de muszaj vagyok kiigazitani, mert 3,5
év telt el a valasztas 6ta. Elrugaszkodik a valdsagtol, mert 9 év alatt 20 db haz késziilt el teljes felujitassal
Ferencvarosban. Bokréta utca 33., Thaly Kalman utca 8., Thaly Kalman utca 52., Marton utca 3/a, Marton utca
5/a, Balazs Béla utca 14., Ferenc tér 9. Polgarmester Asszony tényleg azt gondolja, hogy mindenki teljesen vak
és nem latja ezeket? Az Ondk ciklusdban van egy igéret a 20 db hazzal szemben. Errdl beszéltink a
koltségvetésnél es a varosrehabilitacional, hogy ez elég nagy kontraszt. Igaz, mi 9 évet hasonlitunk 0ssze az
Onok 3,5 évével, de ott 20 db haz készlilt el, itt pedig 1 db. Ebbél a 20 db hazbdl, a fodémszint(i feljitasnal mi
nem koltoztettlk ki a lakokat? llyen szinten ne rugaszkodjunk mar el a valosagtdl! Ez rohejes! Természetesen
azért akartunk fodémszintli felujitast, hogy ne csak kikoltoztetni lehessen az embereket, hanem valahova is
lehessen kéltdztetni, és maradjanak Ferencvarosban. Nem a csilli-villi hdzakon van a hangsuly, hanem azon,
hogy ha egy hazat nem keszitlink el, akkor abba nem tudunk atkoltoztetni olyan lakét, aki még egy szlomos
épuletben lakik. Azt, hogy mi el6készitink egy tervet, Ondk pedig befejezik, ne gondolja csakis sajat sikerének. A
mindig szidott Allam épit egy egészségiigyi intézményt a keriiletben, de arrél sem gondolnam, hogy egyediil az
On érdeme. EU-s forrasokra hivatkozik? Az EU a politikai viszonyrendszerben Onékhoz kézelebb all, miért nem ir
ki olyan palyazatot, amin az Onkormanyzat elindulhat és hasonld médon valésithat meg épiilet feldjitasokat?
FIABCI dijat nyertiink ezen felujitasok altal. Ugy érzi, hogy az EU-t a Ferencvarosi Polgari Frakcié kérte meg,
hogy ne irjon ki ilyen palyazatot az Onkormanyzat részére? Ezt teljesen komolyan rajtunk kéri szamon? Torzsa
képviseld Ur, ez az, amit elkészitett a FIDESZ-es Onkormanyzat és juttatott el minden lakénak. Lehet, hogy On
nem itt lakik, ezért nem jutott hozza. Ezt a kiadvanyt elklildtik az dsszes ferencvérosi polgarnak. Nem
hasonlitandm dssze azzal a gazdasagi program értékeléssel, amit elénk tartak és véletlendl napirendre vesziink
a tajékoztatok kozil. Ennek van tartalma, és minden ferencvarosi meg is kapta. Maradjunk kicsit kdzelebb a
valésaghoz, Ugy talan a vitanak is sokkal tobb értelme lesz, ha ugyanarrél a valdsagrol beszéllink és nem valami
egészen masrol.

Gyurakovics Andrea: Azt dllitjiak a Bakats térr6l, hogy a mi idénkben nem tdrtént vele semmi, 6ndk pedig az
els6 évben felijitottak. igy van, hiszen a tér felljitasat megeldzte a templom felljitasa. Ott el kellett végezni az
altemplom, a templom felljitasat, utana lehetett a térrel foglalkozni. Tehat ez egy hosszabb folyamat volt, ami
mér az On regnalasa elétt elkezd6dott. A faltél-falig takaritast gy allitia be, mint valami fantasztikus programot.
Evente egyszer eljutnak egy utcaba és telies szélességében kitakaritjiak, majd a tarsashazak kapnak egy
felszdlitast, hogy a maguk el6tt 1évd jardat takaritsék. Ez lenne az eredménye? Ez szégyen! Biszkélkedik a faltdl-
falig takaritassal, ami évente egyszer érint egy utcat. Ezt én nem tartanam eredménynek. Allitélag Belsé-, és
Kozépso-Ferencvarosban rendszeresen jar takaritdgép. En az elmUlt 2 évben egyszer sem talalkoztam vele. De,
bocséanat, egyszer, itt a Bakats téren, amikor éppen valamilyen propagandaanyag forgatasa miatt volt ra sziikség.
2019 jaliusaban On még sehol nem volt, akkor késziilt mar egy elézetes terv a FESZ rendel6 (j szarnyanak
épitésével kapcsolatban. Ezt a FEV IX. Zrt. készitette el és ezt vitte On tovabb. Meg is tudom mutatni, mert
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annak idején megkaptuk és nekem meg is van még. En is mondanam Onnek, hogy ha nem hallgat végig, akkor
menjen ki a terembdl. Azt mondjak, hogy a mi idénkben nem torténtek nagy Iéptéki hazfelljitasok. Konyorgom, a
2020 januari-februari Glésen On volt az el6terjesztéje annak az uj programnak, ami atvette a 2019-es hazfelujitasi
programot. Ezt rajtunk szamon kérni nevetséges.

Torzsa Sandor: Van egy — azt hiszem kinai — népmese, ahol van egy karakter, aki Ugy gondolja, hogy minden
téle flgg. Téle fligg, hogy a Nap felkel-e, csobognak-e a patakok, zéldek-e a fak. Kicsit igy érzem, hogy a
FIDESZ is ezt gondolja. Mindent ez az 5 képvisel6 csinalt, mi pedig az ellenzéki oldalon csak vitatkoztunk. A
FIDESZ bezzeg éjszakakon 4t Ujitotta fel a Bakats teret és a hazakat, lakasokat. Erkezziink vissza a realitasok
talajaral Az valahol természetes, hogy vannak olyan tervek, amik jo ideje a fiokban vannak. A FESZ rendeld
bévitése mar dr. Gegesy Ferenc polgarmestersége idején is a fiokban volt, ebben az értelemben az 6 tervét
hajtja végre Polgarmester Asszony. A tombrehabilitacio terve 1985-ben készilt el, igy Sutd elvtars, az utolsd
tanacselndk tervét hajtjuk végre. Mezey képviselé Ur hosszan sorolta a hdzakat, kdztiik volt olyan, aminek a
kozbeszerzesi eljarasat dr. Gegesy Ferenc utolso évében irtuk ki és dontéttlink arrol, hogy fel lesz Ujitva. Az egy
dolog, hogy Ondk adtdk &t, de mi kezdtlk el azt a munkat. Van egy folyamat, mikdzben térténik egy
kormanyvaltas. Ez természetes dolog. Ha elarulhatok egy titkot, a Bakats tér feldjitasa is meg volt tervezve mar
dr. Gegesy idejében. Volt vita mélygarazsrdl, lesz, nem lesz, de a tervek megvoltak. Ezek mind olyan
fejlesztések, amik egy varos életében 10-20 évre, adott esetben 100 évre is el6re mutatnak és nem lehet azt
mondani, hogy a sajat tervet hajtotta vegre valaki. Amikor Onok atvették toliink a keriletet, akkor tombokre
lebontva meg voltak tervezve a hdzak. Tudjak, hogy Ondknél hany olyan haz volt, ami meg volt tervezve és volt
kiviteli engedélye? Azt meg is csinaltuk, igen, az az 1 db. Itt kezdédik a probléma. Soroljak, hogy mit hagytak itt,
de a valosag az volt, hogy erételjes hianyossagok Utkdztek ki. 1 db hazra volt kiviteli engedélyiink, amikor viszont
Onok vették at toliink, legaldbb 10-15 db épiletnél allt ez rendelkezésre. Nem szamhaborlzni akarok abban,
hogy ki milyen 6rokséget hagyott maga utan, de felhivnam a figyelmiiket, hogy lehet tervezgetni, de azt meg is
kell csinalni. Mi meg is csinaltuk.

Reiner Roland: Kéllay Gabornét 9,5 percig hagytam beszélni az el6bb.

Kallay Gaborné: Torzsa Sandornak is volt tobb lehetésége. Megint olyan dolgok hangzottak el, amik nem fedik a
valosagot. A Thaly Kalman utcai hazak 2012-ben lettek atadva, a Marton utca 3/a sz. alatti épulet 2013-ban, a
Marton utca 5/a sz. alatti haz 2014-ben, a Balazs Béla utca 14. sz. alatti épuilet 2014-ben, a Ferenc tér 9. sz. alatti
éplet szintén ebben az évben. Ne mondjék azt, hogy 2014-ben még mindig a dr. Gegesy-féle Onkormanyzat
biztositotta ehhez a pénzt, mikozben 2010-ben vettik at a vezetést. Az a probléma, hogy egy csomd csusztatas
és valotlansag van a tajékoztatéban. Epiiletek kitiritésére keriilt sor, mikdzben felsorolja, hogy még 32 db
lakédsban még mindig laknak a Sobieski utca 3-5. sz. alatti épuletben.

Reiner Roland: Lejart az 1 perc, Képviseld Asszony.

Kallay Gaborné: Kulturdlis beszdmoloként egy internetrél, vagy nem tudom honnan vett felsorolds van
bemutatva, olyan elemekkel, hogy Mikulds — december 6., adventi gyertyagyuijtas, stb. Ez nem érdemi értékelés.
Ha Ondknek az, meg az is az, hogy fel vannak sorolva Ferencvaros testvérvarosai: Beregszasz — Ukrajna,
Kirdlyhelmec — Felvidék, Magyarkanizsa — Szerbia, Sepsiszentgyorgy — Romania, akkor is egy fércmunka.
Beleirtak, mert azt gondoltak, senki nem fogja elolvasni. En elolvastam, sajnos.

Mezey Istvan: A valosagtol vald elrugaszkodas, amit Torzsa Sandor el6adott. Egy most kiadott értékelésben
arrol beszélni, hogy az altalunk elvégzett munka az Onok meglatasa szerint teljeskori volt-e, vagy sem, hogy jon
ide? Mi azért soroljuk fel az akkor torténteket, hogy kontextusba éllitsuk azzal a nagyjabol semmivel, amit Onok
ebben az anyagban bemutatnak. Lehetne komplexebb elbterjesztés, nem csak tartalmilag, hanem
elékészitésében, kivitelezésében, stb. Kérem, hogy komoly véltoztatasokat eszkdzdljenek és maradjanak a
valosag talajan. Vegyék komolyan a tanacsainkat.

dr. Matyas Ferenc: Vegyiik a nemzeti konzultaciot. Ondk beszélnek arrél, hogy a valéséag talajan maradni?
Hagyjuk mar a hulyeséget!
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Mezey Istvan: Halljuk, hogy mi Matyas képviseld ur képvisel6i motivacioja. Az, hogy végre az arcunkba
mondhasson valamit az orszagos nagypolitikaval kapcsolatban. Szerintem nem ezért kiildtek minket ide.

Reiner Roland: Ez egy gazdasagi program értékelése, a vita pedig mar rég nem errdl szdl. Vannak ettdl
fontosabb témak is a napirendiinkén.

Mezey Istvan: Sajnos ettél minden fontosabb, mert ez nem az, amirél szélnia kellene.
Reiner Roland: Akkor eszerint sz6ljunk hozza.

Takacs Zoltan: Igyekszem rovid lenni, és még gazdasagi aspektusa is lesz. Tény és val6, hogy a FIDESZ 2010-
2019 kozott sok hazat felljitott. Az a probléma, hogy hozzam a legtobb megkeresés azokkal a hazakkal
kapcsolatban érkezik, ami 2010-2019 koz6tt lett felujitva, mert néhany kivételtdl eltekintve — mint példaul a Balazs
Béla utca 14. sz. alatti haz, ami kivalé6 munka — a legtdbbjének mar az épités utani 1-2 évben is véres volt a torka.
A szanélasra var6 épuleteknél mindenki megszokta, hogy olyan, méar 1990-ben sem volt j6, 2000-ben, és 2010-
ben sem, reméljik, hogy az dsszeset sikerll minél hamarabb feltjitani. A kdrzetemben vannak 2015-2016-ban
atvett hazak, ahonnan hetente érkeznek olyan bejelentések, ahol millios koltséget jelentenek a javitasok. A
garancia ideje mar lejart, de 5-6 évrdl beszélink. Ha normalisan lettek volna felépitve, 30 évig csak
allagmegdvast kellene végezni, nem a konstrukcidos és épitési hibakbdl eredd javitasokat napi szinten
menedzselni. Ha arrél beszélink, hogy ezek milyen gazdasagosak és milyen terhet jelentenek az
Onkorményzatnak, akkor ezt sem kellene megemliteni. A Lenhossék utca 7-9., a Gat utca 25., a Gat utca 3-5. és
a Balédzs Béla utca 25. sz. alatti épiletek kozil egyik rosszabb, mint a mésik.

Hidasi Gyula: Nem igazan szoktam hozzasz6lni, de nem tudom megallni, hogy ne mondjak par szét az atlétikai
stadion (gyében. Minden kritikat elbir Polgarmester Asszony, de ezt a beruhazést pozitivan szeretném emliteni.
Megkoszonom neki az ebbe fektetett munkajat, mert én jartam azon a teriileten és lattam, hogy hogy nézett ki.
Onerdb6l mi ezt soha a biidds életben nem tudtuk volna megcsinalni, legalébbis a kdvetkezé 20 évben. Lehet,
hogy 30 év mulva igen, de a mostani id6szakban biztosan nem. Részben tehat neki is kdszonhetjik és a
Kormanynak is. Mindenkinek megkdszonjuk, aki ebben részt vett. Polgarmester Asszony is ott volt, és alaird volt.
Tartozunk neki annyival, hogy ezt elismerjik. Tett azért, hogy a kerulet ezen része megujuljon. Nem csak ez a
teriilet, hanem a Soroksari Ut masik fele is bekerllt ebbe a programba. Megemlitem Fiirjes Balazst is, neki is
kdszonjik, mert tett azért, hogy megkezdddjon a terllet feldjitasa. Legalabb 50 évvel volt lemaradva a tébbihez
képest. Ha csak annyit tett 5 év alatt Polgarmester Asszony, hogy megoldotta ezt a problémat, akkor azt
megkdszondm.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. A napirend vitajat lezarom.

A napirendi ponttal kapcsolatban a Képvisel6-testiilet hatarozatot nem hozott.

8./ Javaslat 2023. évi elidegenitési cimjegyzékre
36/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kérnyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta és hosszadalmas vita
utan elGszor 4 igen, 4 tartbzkodas mellett elutasitotta. Az Ugyrendink alapjan Ujra kellett targyalnunk,
végeredményben pedig tamogattuk.

Takacs Mariusz: Az elGterjesztés 1. sz. mellékletéhez tennék szébeli médositd javaslatot. A tegnapi vitdban
Aljegyzé Urral gy beszéltiik meg, hogy igy lesz praktikus benytjtani. A masodik tételhez tegyiik hozza, hogy
2.185 m2 az épitési szabalyzat szerint. Legyunk pontosak, hogy abbdl a nagy terlletbél melyik az, amelyikre
vonatkozik az elidegenités. A térkép alapjan nem volt egyértelmd, hogy mirél is van szd.

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kézbeszerzési Bizottsag is targyalta és nem javasolta elfogadasra.

Reiner Roland: Az eléterjesztdnek befogadhat6 ez a pontositas?
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Baranyi Krisztina: Igen.

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, eszerint szavazzunk a 36/2023. sz. elGterjesztés
hatarozati javaslatarol.

58/2023. (11.16.) sz.
i Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az alabbi hatérozati javaslatot
elutasitja:
,Budapest Févéaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont, hogy jovahagyja a
2023. évi ingatlan elidegenitési cimjegyzéket a 36/2023. szZ. eléterjesztés
1. szamu mellékletében foglaltak szerint, annak 2. tételét Ugy mddositva, hogy 2.185 m2 az épitési szabalyzat
szerint.”

(8 igen, 2 nem, 5 tartézkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancsd Andrea Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Takacs Mariusz Igen

Torzsa Sandor Igen

Mezey Istvan Nem
Szilagyi Zsolt Nem
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Takéacs Krisztian Tartdzkodott
Takéacs Zoltan Tartdzkodott
Zombory Miklos Tartozkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Sajo Akos Tévol

Baranyi Krisztina: Tényleg meglepbdtem, mert a vitaban nem hangzott el semmilyen érv, vagy probléma ezzel
kapcsolatban.

9./ Javaslat a Magyarorszag Kormanya altal a rezsivédelmi szabalyozashél kimaradt 6nkormanyzati
bérlakasok fogyasztdinak rendkiviili rezsitdmogatasaval kapcsolatos rendelet megalkotasara (Il
fordulé)

9/2/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellendrzési Bizottsag tamogatta.

Mezey Istvan: Van egy apro jogi, aggaly, talan segit tisztazni Matyas képviseld ur. Az 1. § szerint azokra terjed
ki, akik 2022-ben tobbletlakas-kedvezményre nem voltak jogosultak. Nem tudjuk, hogy honnan van ez a
tobbletlakas-kedvezmény terminus technicus, mert a rendelet késébb nem beszél réola, hogy mi ez. 1971-ben
valéban volt egy ilyen kifejezés egy akkori kormanyrendeletben, bar az 1993-ban hatalyat vesztette. Egyébként
az sem beszélt tobbletlakas-kedvezményrdl. Olyan szempontbdl lehet fontos, hogy ha ez nem egyértelmi, akkor
az sem az, hogy kire vonatkozik a rendeletiink hatalya. Nehogy az legyen, hogy senkire nem vonatkozik, vagy
mindenkire, aki ferencvarosi lakcimkartyaval rendelkezik. Szerintem az 1. § nem felel meg annak a kritériumnak,
hogy pontosan behatérolhato az érintettek kore. A szandékrdl is beszéljink, mert az ettdl fontosabb.
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Polgarmester Asszony levelet kiildott 367 lakonak, melyben leirta ennek a rendeletnek az elékészitését.
Természetesen az On kezdeményezésére torténik minden, esetleg ha a Képviselb-testlilet tamogatja, akkor lesz
bel6le valami. Sajnos nem tudtunk meg semmit arrél a levelezésrél, amit On — ha jol emlékszem az el6z6 Ulésen
elhangzottakra, zart szobakban folytatott le - e-mailezett az MVM Zrt-vel a kormanyrendelet értelmezésével
kapcsolatban, ami aztdn novemberben ki lett egészitve. Biztos, hogy a jogalkotd szadndéka volt, hogy az ilyen
tisztdn Onkormanyzati éplletekben lakdk is részesilienek a rezsitimogatasbol, de természetesen a
megfogalmazas okan lehettek ebben félreértések. A szolgaltatd a sajat szandéka szerint értelmezhette ugy, amit
gondolt, ezért alakult ki, hogy bizonyos dnkormanyzati lakasokban maganfogyasztoként hasznalt szolgaltatasok
miatt egyesek kimaradtak a rezsitamogatasbol. Ok nem részesiiltek a tamogatasban elsé kérben és oriilok, hogy
az Onkorméanyzat ebben segitséget nyujt. On szeretné azt az érzést kelteni, hogy mi ezt nem tdmogatjuk, pedig
soha nem volt ez. A levelében és az el6terjesztésben sem emliti, hogy eredetileg a rezsivédelmi alaprél sz61é
javaslatot mi nyujtottuk be tavaly novemberben. Abban ezek a lakdk is szerepeltek és arrdl sem beszél, ami a
legfontosabb lenne, hogy a Korméany felajanlotta az 6nkormanyzatok szdméra, hogy egyfajta rezsi kiegészitést
kapjanak. On viszont nem szolgaltatott adatot a Kormanynak, mert tgy érezte, hogy ez szemfényvesztés. A VIII.
kerilet azért kapott 480 millio Ft tdmogatast, mi pedig semmit. Ezt is elfelejti tehat, hogy meglenne az allami
forrasa ennek a kiadasnak és nem kellene dnkormanyzati vagyonbdl finanszirozni, ha megtették volna azt, amit
ebben a helyzetben meg kellett volna tennilk. Mindennek ellenére nagyon nemes a szandék, amirél az
eléterjesztés szol. A hatarozati javaslatot viszont szeretném kiegésziteni és a végére tenni egy megjegyzést, ami
mindannyiunk szdmara azt az érzést kelti, hogy mi valéban szeretnénk segiteni ebben a helyzetben az ott
éléknek, kifejezetten azért, hogy ez a koltségndvekmény ne rajuk haruljon. Elhiszem, hogy mindenkiben a nemes
szandék dolgozik, még Polgarmester Asszonyban is, mert ezt az elvarast mindannyian megfogalmaztuk, ha
betessziik a hatarozati javaslatba, hogy ,ugyanakkor Ferencvaros Képviseld-testilete Udvézli és tamogatja
Magyarorszag Kormanya azon torekvését, melynek kovetkeztében az orszag minden haztartasahoz hasonléan
Ferencvarosban is biztositja a rezsitdmogatast az atlag fogyasztas mértékéig”. Polgarmester Asszony, nem csak
ebben a 367 db lakasban van rezsitimogatas, hanem az dsszes tébbiben Ferencvarosban.

Baranyi Krisztina: Igen, de ez a rendelet csak erre a 367 db lakasra vonatkozik.

Reiner Roland: Koszonjik, értettlik a célt. A végén megkérdezziik, hogy az eléterjeszté befogadja-e, és ha
véletlentl nem, akkor szavazni fogunk réla.

Torzsa Sandor: Osszevonnam a bizottsagi elndki és frakcidvezetdi hozzaszolasomat. Az Egészségiigyi,
Szocidlis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsdg természetesen megtargyalta és elfogadasra javasolta. Nem
egyeztettem Mezey képviseld Urral, de én ennek az ellenkezdjére tennék javaslatot. Gondoljuk végig, szerintem
stlyosan diszkriminativ déntést hozott a Kormany. 800 lakét hosszi honapokon keresztill bizonytalansagban
hagyott és a mai napig nem hajlandé megtériteni nekik ezt a rezsitamogatast. Ez diszkriminativ jogalkotas. Ebbdl
kifolylag szerintem nekiink minden jogalapunk megvan arra, hogy az Egyenlé Banasméd Hatdésaghoz forduljunk
annak érdekében, hogy megallapitsak a diszkriminaciot, ami egy polgari peres eljaras alapja is lehet. Persze
nekiink most az a legfontosabb, hogy ezeknek az embereknek megoldjuk a problémajat. Mezey Urnak az, hogy a
Korméany hatsdjat ..., de ebbe ne menjink bele. Utana is van azért dolog, mert ezt a pénzt vissza kell
szereznlink, ez a ferencvarosiak jogos pénze, jar nekik. Mindent meg kell tennie a varosvezetésnek, hogy ha a
Kormany diszkriminal 800 ferencvarosit, akkor a nekik jaré pénzt visszaszerezziik. En tamogatom, hogy ezt jogi
Utra tereljik és kérem, hogy forduljunk az Egyenld Banasmaéd Hatésaghoz. Szerintem kérjlk fel Jegyzé Asszonyt,
hogy vizsgélja meg, hol tudunk jogi elégtételt venni és kezditik el a folyamatot. Mezey Urnak javaslom, hogy ha
nem tud valamirél valamit, akkor kérje el a levelezést, mielétt véleményt alkot.

Baranyi Krisztina: Joval tdbbre tartom Képviseld Urat és joval tdbbet gondolok Onrél, mint amit most itt eléadott.
Pontosan tudja, hogy mi tértént, pontosan tisztaban van vele. Ez Onhéz méltatlan médositas lenne. Amikor Ondk
a multkor kivonultak - most pedig hallom, hogy a bizottsagi iléseken mennyire tamogattak a rendeletet, meg is
szavaztak - akkor azzal indokoltak, hogy a szolgéltato értelmezhette ugy, ahogy 6 gondolta, ezért adott rossz
tajékoztatast, amit ugyis megold a Korméany, megold a rezsibiztos és ad egy masik utasitast a szolgaltatonak, aki
majd korrigal. Az6ta megérkezett immar a rezsibiztosnak is kinevezett Lang Zsolt kormanybiztos vélasza, aki
szerint nem, a szolgaltato értelmezését vegyuk alapul, vagyis ezek az emberek nem kapjak meg a Kormany
rezsitdmogatasat. Nem kapjak meg, ezt leirta Lang Zsolt is. Nem csak a szolgaltatd, hanem Lang Zsolt is leirta.
Innentdl kezdve nem tudom, hogy kivonulni szdndékoznak, vagy a Kormany dicséitését célzo hatarozati javaslat
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madositassal egyiitt hajlandéak csak megszavazni a rendeletet, vagy mi a terv. Ha Onék azt gondoljak, hogy
minden magyar allampolgarnak jar a rezsivédelem, akkor most szembesiiljenek azzal, hogy Ferencvarosban 367
csaladnak nem jar. Egyébként a Févarosban 800 csaladnak nem jar. Legalédbb egy kommentar nélkili igen
szavazattal jaruljanak hozza, hogy az Onkormanyzat kifizesse az emberek helyett azt, amit a Kormany allitélag
minden maganszemélynek, alanyi jogon garantal.

dr. Matyas Ferenc: Ha mar meg lettem szdlitva, segitek. Hala Istennek jogi kérdésben nem kell segitséget
nyuUjtani, de olvasni nagyon szivesen megtanitom Képvisel6tarsamat. Kezdjuk is rogton az el6terjesztés 4.
oldalan, nézziik meg az 1. § masodik felét. Csak hogy értelmezni tudja Képvisel6tarsam, mit is értlink
tobbletlakas-kedvezmény alatt. Ha jobban megnézi, lat két jogszabalyt, a 217/2022, és a 259/2022
kormanyrendeletet. Magyarul tdbbletlakas-kedvezmény alatt azt értjlik, ami ebben a két kormanyrendeletben
benne van. Erre hivatkozik, nem marad ki senki. Remélem ezzel tudtam segiteni, mert az olvasast az altalanos
iskola 1-2. osztalyaban tanuljak.

Mezey Istvan: Ellenallok ezeknek a direkt személyeskedd megjegyzéseknek. En csak azt kértem, hogy segitsen
jogi szempontbol, nem mindsitettem a jogi tudasat és olvasasat semmilyen modon. Talan ne vegye személyes
sértésnek, ha megemlitem a nevét. Elolvastam a kormanyrendeleteket és nem tartalmaznak terminus technicust
a tobbletlakés-kedvezményre vonatkozoan. On sem olvasta fel, hogy ezek a rendeletek hol tartalmazzak ezeket
a kifejezéseket. Engedijlk el a jogi vitat. Torzsa képvisel6 Ur szeretné visszaperelni az Allamtél azt a pénzt, amit
kifizetlink a 367 laké helyett. Az ligyben nem kivan pert inditani, hogy az Onkorményzat az adatszolgaltatas
elmulasztasanak és sajat |éhasaganak kdszonhetden elveszitett 400 millid Ft-ot? A tOrvényhozas a magyar
tarsadalom 99,9%-at lefedte, 0,1%-at pedig nem annak ellenére, hogy valosziniileg ez volt a jogalkotdi szandék,
csak lehet, hogy pontatlan volt. Azért a 99,9%-ot lefedte, de nem kett6s mérce, hogy a méasik oldalon meg nem
teljesitett valaki 2 db Ad-es oldalnyi adatszolgaltatast, ami minimum 400 millié Ft allami tamogatastdl fosztotta
meg Ferencvarost? A szomszédos kerllet 470 millid Ft-ot kapott. Nyilvan ez a forrasa is lehetne ennek a
kiadasnak. Ha az Allam valéban nem tudja visszamenéleg biztositani a tamogatast, akkor is lett volna fedezet a
kifizetésére, ami szintén az Allamtél van. igy nem kellene pereskedni, de senki nem hajolt le ezért néhany szaz
millié forintért, mert szemfényvesztésnek tartotta. Ez nem az én széhasznalatom, Polgarmester Asszony mondta
el képviseld-testilleti iilésen, ezzel indokolva, hogy miért nem vesz részt az Allam ltal kért adatszolgaltatasban.
Ez egy parhuzamos helyzet. A rank vonatkozd részt megoldjék, de a méasik részét nem biztos, hogy meg tudjak
oldani, mert nem tudjuk, hogy ezt a 400 millié Ft-ot valaha is megkapja-e a kerilet. A 44 milliard Ft-os keretet
ugyanis kimeritette a tobbi 135 dnkorményzat, akik részt vettek az adatszolgaltatasban és lelltek targyalni a
Kormannyal. Lehet rezsibiztosozni és mindenféle jelz6kkel illetni a Kormanyt, de akkor is az a helyzet, hogy
januar 1-t8l ez a 367 csalad is részesll a rezsitamogatasbdl, augusztus 1-t6l pedig az dsszes tdbbi lakos is
részesllt benne. Mondjak azt, hogy ez demagdgia, de ett6l még igaz, mert mindenki megkapja a
rezsitdmogatast. Ez hangozzon el, mert ugy tlinhet, hogy Polgarmester Asszony ezzel az egy el6terjesztéssel
megoldja teljes Ferencvaros és tulajdonképpen az egész vilag problémajat. Azért ez tlzas.

Baranyi Krisztina: Ne felejtse el, hogy az egyik, a csokkentett ar, egy torveényben biztositott tamogatas, a masik
pedig, amir8l Ondk beszélnek, az egy kegy, osztogatads, ahol semmilyen kérelmet nem kellett benydjtani,
semmilyen jogszabaly, tdrvény vagy rendelet, kormanyhatarozat nem kételezte az Onkormanyzatot arra, hogy
szolgéltasson adatot. Amikor ezek a rendelkezéslinkre alltak, leadtuk ezeket és természetesen nem kaptunk
semmit. Ez nem hataridd kérdése. Ha az lenne, akkor torvényben, vagy kormanyhatérozatban,
kormanyrendeletben szabalyoztak volna. It teljesen mas jellegl, politikai Ugyr8l volt sz6. Az emberek
rezsivédelme viszont, hogy az emberek ne fizessenek tizszeres &rat a gézért, az torvényben van rogzitve. A
ferencvarosiak egy részénél viszont ezt nem tartottak be. llyen egyszerd.

Gyurakovics Andrea: Ezek szerint a masik 22 kerilet, akik leadték az adatokat, rosszul értelmezték a felkéré
levelet, csak On értelmezte egyediil jol, ezért nem szolgaltatott idében adatot. Merthogy abban a levélben
hatéridd is meg volt jelolve. 22 kerUletnek sikertlt ezt teljesitenie, csak Ferencvarosnak nem. A tobbieknek mér
volt adatuk abban az id6szakban, csak éppen Ferencvarosnak nem allt rendelkezésére. Ez kevésbé életszer(. A
kormanyrendelet november 21-én Iépett életbe. Megnéztem az MVM Zrt. honlapjan, és vissza kellett kiildeni egy
nyilatkozatot november 30-ig, ami alapjan aztan a kévetkezd hénaptél volt jogosult az Onkormanyzat is erre a
tamogatasra. Az el6terjesztés alapjan ugy tlinik, hogy ez sem sikeriilt, hiszen december 31. a tdmogatas ideje.
Vagyis nagy val6sziniiséggel itt is hatariddn tul lett visszaklldve a nyilatkozat. A kovetkezd honaptdl 1épett
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érvénybe, tehat 2023. januar 1-t6l vonatkozott rank, azaz 1 honapot elvesztettiink. Lehet ezen kacaraszni, de
ezek megint csak tények.

Baranyi Krisztina: Nem a tények, hazudik.
Gyurakovics Andrea: Nem hazudok, kikérem magamnak.
Baranyi Krisztina: Akkor 6ssze-vissza beszél.

Gyurakovics Andrea: Nem magamtdl taléltam ki, hanem megnéztem az MVM Zrt. honlapjat és az ott fellelhetd
dokumentumok alapjan, a hivatkozott kormanyrendeletek alapjan mondom ezeket. Ott talalhaté a november 30-i
hatéridd, de ugy tlnik, hogy erre decemberben kertlt sor, tehat volt egy kis csuszas. Emiatt 1 honappal késébb,
januar 1-8l lépett életbe a rezsitimogatas a mi esetiinkben. Erdekes egyébként, hogy ha jél tudom, a
szomszédos Jozsefvarosban van visszamen6leges tdmogatas. Ezt a tajékoztatast kaptam, de biztos ezt is
rosszul mondom. Természetesen ma mi mindent rosszul mondunk és semmit nem tudunk jol. De kezdjik
megszokni.

Torzsa Sandor: Kdszoném Mezey Urnak, el is felejtettem, hogy még 400 millio Ft rezsitamogatast nem kapott
meg az Onkormanyzat. Természetesen javaslom, hogy azt is tereljikk jogi Utra. On olyan partnak a tagja, amely a
rendszervaltaskor nagyon jo plakatokkal jelentkezett. Volt egy plakatjuk, amin egy Coca-Colas (iveg volt, amire
régen ra volt irva, hogy toérvénnyel védve. Az volt a FIDESZ szlogenje akkor, hogy ne csak a Coca-Colat védje
torvény, hanem az embereket is. Ugy kértek mindenféle tajékoztatast és gy adtak mindenféle rezsi
kompenzaciét az 6nkormanyzatoknak, hogy semmiféle jogszabaly nincs mogotte. Nincs egy torvény, nincs egy
kormanyrendelet, innentél kezdve azt lehet mondani, hogy csak és kizarélag valamilyen, ki tudja milyen rendszer
alapjan osztogattak.

Talan gy, mint ahogy mikodott 1990 elétt az elvtarsi vilag. Vadaszatok soran, vagy flstds partirodakban déltek
el ezek a dolgok. llyen jogéllam van, hogy azon mulik egy kerllet pénze, hogy visszakild-e valaki egy levelet?
Jogszabalyokon kellene mdulnia. Megkapja-e az e-mailt? Elmegy-e targyalni egy boksz terembe a
kormanybiztossal? Milyen jogallami felfogasuk van Ondknek? Olyan, mint amilyen Mezey Ur hatarozati javaslata.

Baranyi Krisztina: Birk6z6 csarnokban voltam, nem boksz teremben.

Gyurakovics Andrea: Torzsa képviseld Urtdl sokkal tobb intelligenciat vartam. Ertem, hogy kell a mundér
becstletét védeni, de ez tényleg komoly? A kdzpénzek elkdltésérdl nincs semmilyen hatarozat? Azt gondolja,
hogy nem értesitik hivatalosan a polgarmestereket? 23 kerlletbdl 22 polgarmestert hivatalosan értesitettek,
kdztilk az Ondk DK-s és MSZP-s polgarmestereit is. Erdekes modon senki nem agalt ellene, hanem hataridében
visszaklldte a kért adatokat. Képes ezt a demagdgidt igy végigmondani, mint egy szocialista
partkongresszuson? Ez elképeszté. Tudom, hogy ez borzaszté kellemetlen fGleg azok utan, hogy azt mondta,
jogilag kellene ezt a pénzt visszaperelnie az Onkormanyzatnak. Ha tamogattak volna az elGterjesztésiinket, akkor
a fegyelmi bizottsag hozhatott volna olyan hatérozatot is, hogy ha a felelésség nem az Onkorméanyzat részérdl all
fenn, hanem a Kormany részérél, akkor tereljiik jogi Utra a kérdést. De Ondk elkaszaltak a javaslatot. Ugyanugy,
ahogy elkaszalték a rezsivédelmi alap létrehozasardl sz6l6 eldterjesztésiinket tavaly ésszel. Most pedig On kér
barmit szamon? Baranyi Krisztina mindegyikre azt mondta, hogy nem lehet megszavazni, mert FIDESZ-es
eléterjesztés. Ha ezen retorika alapjan haladunk, akkor elég nehéz egy évnek nézlnk elébe.

dr. Matyas Ferenc: A jajgatd kdrus utdn megprébalom objektiv keretek kdzé visszaterelni a vitat. Bar szerintem
az el6terjesztéstdl és annak a céljatol mar régdta eltértiink. Van egy olyan helyzet, hogy felmentek a rezsiarak.
Ez érint mindenkit? Igen. Lakosokat, dnkormanyzati lak&sokban él6ket egyarant érinti? Igen. Ebben a helyzetben
a segitségikre kell sietni? Igen. Innentdl kezdve az a kérdés — korményzati szintr6l beszélek -, hogy hogyan
allapitsunk meg egy objektiv mércét. Megallapitok egy keretet és ebbdl valamilyen szempont alapjan az 6sszes
létez6 onkormanyzatot és lakost tamogatom, mert érint mindenkit. Ez egy matematikailag tiszta eset lett volna.
Megszabnak valamit, ami alapjan az 6nkormanyzati lak&sban él6k és mindenki més is kap rezsitamogatast. De
nem ez tortént. Kiilonbdzd feltételekhez kezdték kotni és ez fiiggetlen attol, hogy hataridére lettek-e visszakildve
az adatok. Tegyuk hozza, hogy ezek egyébként korméanyzati szinten, a KSH-tdl, innen-onnan rendelkezésre
allnak. Ha nem, akkor ott rohadt nagy baj van. De megvannak, meg tudtak volna szabni azt az objektiv mércét,
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ami alapjan mindenkinek osztanak tdmogatast. Nem ezt tették. Innentdl kezdve irrelevans, hogy valaki
hataridében megkuldétt-e egy rohadt papirt, vagy nem, mert a tdmogatas az itt él6 embereknek alapbol jart
volna. Lehet mutogatni, meg jajveszékelni, meg el6adni mindazt, amit az elmult fél 6raban bemutattak, de ne
kerlljuk meg, hogy egy objektiv alapon odaitélt tamogatas esetén nem lenne sziikség erre az egész hacacaréra.
Ja, csak a Kormanynak nem volt érdeke az objektiv alapon térténd tdmogatas. Akkor ez kinek a hibaja?

Sajo Akos: Torzsa képviselé Ur torvényességi mondandéjahoz hozzafiizném, hogy 2019-ben nagyon is
torvényesen kapott Polgarmester Asszony és ezéltal az egész vezetdség 9 milliard Ft-ot. Ha felmerlinek ilyen
elszamolasi problémak, és Torzsa Sandor ennek az élharcosa, akkor mondja mar el, hogy mi tértént ezzel a 9
milliard Ft-tal?

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszolas nincs. Képviseld Ur kérdésére a 2020. évi zarszamadast tudom
javasolni, abban benne van minden szdm. Mezey képvisel6 urnak volt egy modositd javaslata, amit az
eléterjesztd nem fogadott be. Kérem, szavazzunk rola.

59/2023. (11.16.) sz.
) Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkorméanyzatanak KépviselS-testiilete az alabbi hatérozati javaslatot
elutasitja:
,Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete ugy dont, hogy idvozli és
tamogatja Magyarorszag Korméanya azon torekvését, melynek kovetkeztében az orszdg minden haztartdsahoz
hasonloan Ferencvarosban is biztositja a rezsitamogatast az atlag fogyasztas mértékéig.”

(5 igen, 6 nem, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Gyurakovics Andrea Igen

Kallay Gaborné Igen

Mezey Istvan Igen

Sajo Akos Igen
Zombory Miklos Igen

Arva Péter Nem
Baranyi Krisztina Nem

Hidasi Gyula Nem

Reiner Roland Nem
Takacs Krisztian Nem
Takacs Mariusz Nem
Jancs6 Andrea Tartdzkodott
Dr. Matyas Ferenc Tartozkodott
Szilagyi Zsolt Tart6zkodott
Takacs Zoltan Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a rendelet megalkotasarol.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 16 igen, egyhangu
szavazattal megalkotja 5/2023. (I1.21.) 6nkormanyzati rendeletét a Magyarorszag Kormanya altal hozott
rendeletek alapjan rezsivédelemben nem részesiilé 6nkormanyzati bérlakasok fogyasztdinak rendkiviili
rezsitamogatasarol.

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen

57



Jancso Andrea Igen

Kallay Gaborné Igen
Dr. Méatyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

10./ Javaslat a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz616 28/2011. (X.11.) onkormanyzati rendelet médositasara (1.
fordulo)

37/2023. sz. eloterjesztés
Eléterjesztd: Jancsé Andrea onkormanyzati képviselé

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolta az eléterjesztést.
Torzsa Sandor: Az Egészségligyi, Szocialis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsag tamogatta.

Szilagyi Zsolt: A Varosgazdalkodéasi Bizottsag elfogadésra javasolta.

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag tamogatta.

Hidasi Gyula: A Részonkormanyzat megtargyalta és tdmogatasra javasolta.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsagon hosszasan targyalta és nem
tamogatta.

Kallay Gaborné: A Pénziigyi és Ellendrzési Bizottsag nem tdmogatta.

Baloghné dr. Nagy Edit: Az elbterjesztés kdzmeghallgatast kezdeményez6 részére kivanok észrevételt tenni.
Jogi szigndval latta el a Hivatal az elGterjesztést, ilyen formé&ban targyalhatéva tette. Mégis szeretném
megfogalmazni azt a 2 évvel ezelétt is ismertetett allaspontomat, ami szerint a kdzmeghallgatas intézménye ilyen
formaban nem alkalmazhato. A 3200 onkormanyzat koziil sehol nem szabalyozzék hasonlé modon ezt az
eszkozt. Hosszas jogi érveléssel nem szeretném traktéalni Onoket, de azt gondolom az dnkorményzati torvénnyel,
annak indokolasaval és a kommentéarjaval egyezden, hogy a helyi dnkormanyzathoz vald jog a telepilésen
valasztdjoggal rendelkezd vélasztdpolgarokat illeti meg. Bar valdban, a torvény 54. §-a a kdzmeghallgatas
kapcsan ugy fogalmaz, hogy a Képvisel6-testiilet évente legalabb egyszer, elére meghirdetett kdzmeghallgatast
tart, amelyen a helyi lakossag és a helyben érdekelt szervezetek a helyi kozigyeket érintd kérdéseket,
javaslatokat tehetnek. Ez is okozhatja a félreértést, mert ez nem a kezdeményezést jelenti, hanem azt, hogy béarki
eliéhet a kdzmeghallgatasra, flggetlendl a lakcimétdl és a valasztoi jogosultségatol. Felolvasnék még annyit a
térvény indokolasabol, hogy a helyi dnkormanyzat és a helyi lakossag kdzétti kapcsolatok nem szlikithetek le a
jogilag szabélyozott részvételi lehetdségekre. Az egylttm(kodés ennél sokkal tagabb értelmii. A tovabbi
részében maga az indokolas is elkeseritének latja, hogy a magyar helyi onkormanyzati rendszerbdl éppen a
lényeg hidnyzik, a helyi kdzosség és a részvétel. A nyilvdnossag nagyon fontos, de nem abszolut 6sszetevéje a
helyi dnkormanyzat miikodésének, nem korlatlan garancia. A helyi nyilvanossag bevonasanak alabbi eszkozeire
kellene fokuszalni: lakosségi forumok, ugyfélszolgalati karta, polgarmesteri és képviseldi fogadddra, internetes
véleménynyilvanités, internetes szavazas. Tudom, hogy 2020 nyaran is az volt az allaspont, hogy el szeretném
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vonni az allampolgaroktél ezt a jogot. Semmiképpen nem szeretném, de az aggalyomat el szerettem volna
mondani ezzel a szakasszal kapcsolatban.

dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Kicsit zavarban vagyok. Ha elfogadjuk, amit Jegyz Asszony mond, akkor a
tervezet magasabb szintli jogszaballyal iitkézik, mert ellentétes az Métv. rendelkezéseivel. Ha ellentétes az Motv.
rendelkezéseivel, akkor az maga utan vonja a térvényességi észrevételt. Igaz, hogy bdvitett tartalommal, de ezen
elemeket is magaba foglalva a januéri Ulés napirendjén volt és végul azért nem targyaltuk akkor, mert Képvisel6
Asszony visszavonta. A mostani (lésen szintén itt van, de sem ott, sem itt nem kapott térvényességi észrevételt
az elbterjesztés. Ha igaz, amit Jegyzd Asszony mond, akkor nem mérlegelhetd, hogy tesziink-e torvényességi
észrevételt, mert ha ugy érezzilk, hogy térvényellenes, akkor kételezé térvényességi észrevételt tenni. Ezt nem
kapta meg, mert itt van eléttiink és targyaljuk. Nem értem.

Baloghné dr. Nagy Edit: Ha ez ilyen egyszerii lenne, a vilag is sokkal egyszeriibb lenne. Igaza van, ez egy
szokatlan méd és sokat gondolkodtam rajta, mert addigra a kollegaim mar ellenjegyzéssel lattak el az iratot. Ezt
tudomasul vettem, és ez az én személyes, jogi allaspontom. Azért gondoltam, hogy feltétlenil megosztom és
azért valasztottam ezt a modjat, mert a Kormanyhivatallal korabban mar alltam levelezésben, de az &
allaspontjuk sem fogalmaz vildgosan. Ebben a bizonytalansagban pici jogaszként a IX. kerlletben ezt
megengedhetem magamnak, ha mér a Budapest Févaros Kormanyhivatala altal kiadott irat sem egyértelmd.
2020 szeptember oOta beszélgetiink arrél, hogy az SZMSZ-link ezen rendelkezése jogszabalysértd, és sokkal
kisebb szabalytalansagért is kaptunk mar észrevételt. Ezért igazabdl nem kaptunk észrevételt, ugyanakkor ezt a
szakaszt kifogasoltak mar. Budapest Févaros Kormanyhivatalanak szobeli kifogasolasatol fliggetleniil ez az én
személyes allaspontom.

Baranyi Krisztina (UGYREND): Kérem, hogy errdl a médositasrél majd kiilén szavazzunk, igy mindenki
eldontheti, hogy a tobbi résztdl fliggetlendl igy megszavazza-e. Gondolom, a 15 nappal korabban torténd
Osszehivast illetben nincs jogi aggaly, ahogyan a hatalyba Iéptetésben sincs. Amiben van aggaly, arrdl
szavazzunk kalon.

dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Elnézést, hogy iigyrenddel bombézok, de szerintem ezek olyan kérdések,
amiket tisztazni kell a vita megkezdése el6tt. Van-e értelme egyaltalan vitazni, vagy nincs? Ha jol értem, a
Kormanyhivatal lassan 3,5 éve nem mondta ki, hogy torvényellenes lenne az SZMSZ-iink annak ellenére, hogy
volt mar atfogd vizsgélat. Az Ulésvezetéssel és az SZMSZ-linkkel kapcsolatban nem mondték, hogy ezt sem
csinaljuk megfelelden. Ha nem mondtak ki, hogy torvényellenes, akkor vélhetden torvényes. igy viszont az az
eléterjesztés, ami valtoztatna a mostani helyzeten, szintén torvényes, belefér a keretekbe. Tehét targyalhato és
nem is lenne helye torvényességi észrevételnek, mert teljesen jogszerii a széveg. Tényleg azt nem értem, hogy
lavirozunk.

Baloghné dr. Nagy Edit: Kiilonvélemény.
Jancsd Andrea: Jegyzdi kilonvélemény?

dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Kiildnvélemény van a Karian meg az Alkotmanybirdsagon, mint testiileti
szervnél, itt nincs ilyen. Jegyzdi megitélés szempontjabdl vagy igen, vagy nem. Ha igen, akkor ennek ez a
kévetkezménye, ha nem, akkor annak az a kdvetkezménye. Ha nem kapott térvényességi észrevételt, akkor az
eléterjesztés rendben van, jogszerl, szabalyosan targyalhatunk rola és teljesen jogszer(i, ha megszavazzuk.
lgaz?

Jancs6 Andrea: Nekem ez Ujdonsag, de biztos én maradtam le valahol. Engem nem hivott fel senki, senki nem
jelezte, hogy jogi aggalya van. Arva Péterrel 8sszejatszva akkor most van egy jegyzéi kiildnvélemény. Einézést,
de amit felolvasott, az mismasolés. Abban nincs benne, hogy mi a probléma, mi a jogi kifogas. Ez egy flrd6hab.
Miért nem kaptam meg tételesen, mint eléterjeszt6, hogy mi is vele a baj? Most akkor én keresgessek? Semmi
konkrét hivatkozas, csak ez van, vagy az van?

Arva Péter: Nem tudom kovetni ezt a jogi vitat. Amikor kértiik 3-4 évvel ezelétt, hogy a kézmeghallgatasok
szama ne egy legyen, hanem tdbb, akkor volt benniink egy nemes cél, a politika, az Onkormanyzat kézelebb
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vivése a lakosokhoz. Szerintem 3 év tavlatabdl belathatjuk, hogy ez egy kudarcos kisérlet volt, rossz iranyba tett
lépés. Pont a kdzmeghallgatasaink kiiiresedéséhez vezetett. Erdemes lenne elgondolkodni azon, hogy miért
haladnak ilyen iranyba a folyamatok. En, mint az SZMSZ-szerkesztd Ideiglenes Bizottsag elndke remélem, hogy
hamarosan elkészll az U] SZMSZ, mert marciusra van igérve és tobbet nem leszek olyan pozicidban, hogy errél
kellien értekeznem. A Bizottsagban hosszasan targyaltunk errél a kérdésrél és részletesen kifejtettiik. Sajnalom,
hogy Jancsd képviselé asszony és Matyas képviselé Ur nem tagjai ennek a Bizottsagnak. Lehet, hogy ott
nagyobb hasznukat vettilk volna ebben a vitaban. Ezt az egészet egy nagyobb kontextusban kellene vizsgalni és
nem tartom helyesnek, hogy egy ponton moédositunk. Természetesen meg fogom szavazni, mert Képviseld
Asszonynak és Képviselé Urnak ez fontos. Szintén kiildnvéleményként meg kell jegyeznem, hogy az iranyéaval
egyetértek, de hogy barmi érdemi haszna lenne és elésegitené azt a célt, amit Ondk kitliztek, azt erésen kétlem.

Torzsa Sandor: En nem vagyok jogasz, és az a baj, hogy nem értem, mi a probléma. Azért szeretném tisztazni,
mert szavaznom kell és véletlenll sem szeretnék rossz gombot nyomni. Ha j6l értem, nem Jancsd Andrea
mostani el6terjesztésével van baj, nem 6 készitett rossz dokumentumot, hanem mar az SZMSZ-linkben van egy
aggélyos rész. Egyszer( politologus vagyok, aki nem ért a jogi dolgokhoz. A javaslat szerint van 300 allampolgar,
aki alair, és ennek eredményeként kézmeghallgatast kell tartanunk. Ez probléma. De van egy kdzdsségi
kéltségvetésiink, ahol online lehet szavazni és ez alapjan pénzt lehet kdlteni. Ez nem probléma. Nem értem,
hogy az egyik esetben ez miért baj, a mésik esetben pedig miért nem baj. Ha nincs réla dontés, akkor lehet, ha
van réla dontés, akkor nem lehet. JO dolog, hogy van kdzosségi koltségvetés, jo dolog, hogy van kbzosségi
kdzmeghallgatasra lehetdség. Szerintem innentdl kezdve a k6zdsségi koltségvetéssel kapcsolatban is lehetnek
jogi aggalyok. Ha az allampolgarok barmilyen aktivitasat szeretnék, az azzal kezdédik, hogy valamilyen alairas
gylijtésbe kezdhetnek és ha megvan ennek a joga, az helyes. Ha rosszul értettem, akkor kérem Jegyzé
Asszonyt, hogy segitsen.

Jancs6 Andrea: Volt egy atlétikai stadionos kbzmeghallgatads is, amit éppen 300 ferencvérosi lakos
kezdeményezett. Az 6 alairasaik kétségbe lettek vonva Jegyzé Asszony altal is, mondvan, hogy nem hitelesek.
Feltételezem, hogy azzal a résszel lesz gond, hogy hogyan ellenérizzik le és hogyan hitelesitsiik ezeket az
alairasokat. Volt egy kozmeghallgatas egy fontos Ugyben, a lakosok pedig azzal szembesiiltek, hogy az alairasuk
tulajdonképpen nem is szamit, nem biztos, hogy hiteles, elfogadjak-e hitelesnek. Nekem tényleg elfogynak az
eszkozeim arra, hogy ha van egy probléma, szeretnénk megoldani, de jonnek a rozsaszin kodbdl ilyen jogi
észrevételek, amit az elbterjesztével senki nem k6zol. Majd kllon szavazunk, meg egyben szavazunk, jonnek az
Otletek, de oldjak meg, j6? Mikddik az SZMSZ-szerkesztd Ideiglenes Bizottsag nem tudom, hany éve, és semmi
nem tortént. Uléseztek, de kézzel foghat6 eredménye nincs.

Baloghné dr. Nagy Edit: Egy hosszu Ulés nem is végén, hanem kézepén keverediink ilyen — néhanyunknak
igazan érdekes, de a tobbségnek kevésbé érdekes — vitdba. A 2020-as k6zmeghallgatas kezdeményezésénél
nem jart el méltanytalanul és én személyesen sem jartam el méltanytalanul az azt kezdeményezékkel. Eletem
végéig fogok ra emlékezni. 2020. junius 30-an délutan valaki a portan hagyott egy boritékot, masnap pedig, julius
1-én munkasziineti nap volt, nem volt Hivatal. Julius 2-an felvitték a Polgarmesteri Titkarsagra és aznap reggel
9:00 orakor képvisel6-testileti Ulés kezddott. Akkor mondta el itt valaki, hogy van egy ilyen kézmeghallgatasi
kezdeményezés. Futkaroztunk mindenhova, és kider(lt, hogy van egy zart boriték a Polgarmesteri Titkarsagon,
amit az el6z6 munkanap utolsé dréiban hagytak a portdn. Az Ulésen a Képvisel6-testllet szavazott a
munkatervérél és megszavazta a tematikus k6zmeghallgatast, ezért elrendelt egy ilyet. Pontosan ez tortént.
Nagyon sajnalom, hogy ezt még 2023-ban is lehet Ugy magyarazni, hogy a Polgarmesteri Hivatal és én
személyesen semmibe vettem valakik munkajat, sértettem a j6 hirnevét. Ehhez ennek semmi kze. Visszatérve a
kézmeghallgatds kezdeményezéséhez, a rendelkezésemre allo informacié szerint az allampolgarok
kezdeményezésére torténé kdzmeghallgatas tartdsa a mi SZMSZ-linkben szerepld intézmény, és ebbdl eddig
kétszer volt kdzmeghallgatas. Arra szerettem volna felhivni a figyelmet, hogy teljesen félésleges egy bizonytalan
jogintézménnyel kipotolni valamit, ami meg sem tortént, vagy helyredllitani valakiknek a bliszkeségét, aminek a
sérelme nem tortént meg. Szeretném hangsulyozni, hogy a koz6sségi koltségvetés nem tévesztendd Gssze a
kozmeghallgatassal, ami egy speciélis képviselo-testuleti ulés. Utdbbinak vannak szabélyai és véltozatlanul
fenntartom azt az allaspontomat, hogy a kézmeghallgatassal kapcsolatban a Képvisel6-testillet szabalyozasi
lehetdsége arra terjed ki, hogy hany napon belil kell 6sszehivni, kiknek kell azon részt venni, kiket kell meghivni,
de semmiképpen nem a kezdeményez6k kdrének kibGvitésére.
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dr. Matyas Ferenc: Tekintve, hogy két forduldban targyaljuk az SZMSZ méddositasat és ez az elsé fordulo,
javaslom, hogy a masodik forduldig kérjik ki a Kormanyhivatal irasbeli allasfoglalasat. Ezt Jegyzé Asszony tudja
kezdeményezni, mi képviselék hidba irunk. Az airbnb és a lime szabalyozasnal mar bebizonyitotta a
Kormanyhivatal, hogy nem hajlandéak valaszolni. Kezdeményezziik, hogy erre mondjanak valamit. Lefolytatjuk
az els6 fordulot ugy, hogy rendben van, és ha a mésodik fordul6ig azt mondja a Kormanyhivatal, hogy mégsem
j6, akkor értelemszerlien levessziik napirendrél. Itt van ez a misztikus marciusi SZMSZ, teliesen bele is
borzongok. 3 hét mulva itt lesz az ilés, marcius 2-an kikiildés lesz, azaz 2 hét milva kapunk egy teljesen
vadonat Uj SZMSZ-t, amit nem olvastunk még. JovO hét kdzepén, végén megkapjuk, és aki nem tagja az SZMSZ-
szerkesztd Ideiglenes Bizottsagnak, rovid idé alatt mondjon véleményt egy elég massziv és meghatarozé
dokumentumrél. Megmondom 6szintén, én egy kicsit hitetlen vagyok a misztikus marciust illetéen. Szerintem
nem fog bejénni. Mindig erre hivatkozunk, és nem napokkal, hetekkel, hdnapokkal, fél évekkel tolodik, hanem
évekkel. Lehet, hogy nem érdemes uj SZMSZ-t alkotni, mert mindjart itt lesznek a vélasztasok. Ha van olyan
része, amit lehet valtoztatni a nagy revizio nélkul, akkor én amellett vagyok, hogy valtoztassuk meg. Egyet értek
Jancso Andrea kezdeményezésével, és ha ezzel jobba lehet tenni a jelenlegi SZMSZ-t, akkor tegyik jobba. Ha
egyszer eljon a nagy pillanat, és megérkezik kortinkbe az Uj SZMSZ, akkor egy jo intézményt nyilvan az is joként
fog szabalyozni. Addig se varjunk a st galambra.

Kallay Gaborné: En sem vagyok jogasz, ezért szeretném tisztazni, hogy jol értem-e a vitat. Az Métv. és a
polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol sz6l6 1992. évi LXVI. torvény értelmében a jegyz0
csak hatosagi Ugyekben, és valasztasi eljarasban, vagy népszavazasban jogosult arra, hogy meggy6zédjon a
személyek személyazonossagarol a személyi adat- és lakcimnyilvantartasbdl. A Képviselé-testilet sajat
déntésével nem jogosithatja fel a jegyzét, hogy betekintsen ebbe a nyilvantartasba. Errél van sz4? Tehat ezek
szerint a jogszabalyok nem teszik ezt lehetévé, és ha igy van, akkor az SZMSZ-ben nem rendelkezhetiink errdl.

Jancsé Andrea (UGYREND): Valaszolnék Kallay képviseld Asszonynak: de. Onék a 33. § (2) torvényi
rendelkezésre hivatkoznak, de a 21. § a) pontja kimondja, hogy az 6nkormanyzat és szervei a torvényben és
rendeletben foglalt feladataihoz bekérhet személyes adatokat. Abszolut nem zérja ki. Azt sem mondja a torvény,
hogy csak — nevezziik Osszefoglaldan hatosagi Ugyeknek — hatosagi ligyekben lehet adatokat bekérni. Azt
mondja, hogy hatsagi ligyekben csak ezeket az adatokat lehet bekérni. Ugyhogy szerintem ez a jogi aggaly nem
all fenn és Jegyz6 Asszonnyal teljesen mas jogi aspektus mentén van vita. Ugy vélelmezem, hogy nem ezzel van
a legfébb problémaja.

Arva Péter: Annyi az iigyrendi javaslat nélkiili iigyrendi hozzaszolas, hogy mar teljesen nem tudom, hol tartunk.
Kbsz6ndm Kallay képviseld asszonynak, hogy legalabb egy emberrél kider(lt, érti, hogy mirdl van szé. Tok j6, 3-4
ember még jelentkezik, hogy 6k is értik. Nem tudom, hogy a Hivatal elkésziti-e az SZMSZ-t, vagy nem. En nem
tudok SZMSZ-t imi bizottsagi elnokként. Nagyon sokszor el fogom még mondani, hogy nagyon sajnalom, hogy
dr. Matyas Ferenc és Jancso Andrea nem vett részt ebben a bizottsagi munkaban. Méatyas képviseld Ur egy ideig
részt vett benne, aztan feladta. Ez a Bizottsag egy politikai megrendelést adott a varosvezetésnek, és innentdl
nem az én felelésségem, hogy ez elkésziil-e, vagy nem. Kérem Aliegyz8 Urtdl, Jegyzé Asszonytdl, hogy
valamilyen anyag j6jjon be, ha mas nem, akkor az, hogy a Bizottsag elndkének pétidsara delegaljuk Jancso6 vagy
Matyas doktorokat. Nem azért csinéljuk ezt a munkat, hogy ne legyen eredménye. Reméljik, hogy lesz valami.
En ennyit tudtam ehhez hozzatenni, kiderll, mi lesz a vége.

Torzsa Sandor: A rendszervaltaskor étrejott egy demokratikus berendezkedés és van két olyan jogintézmény a
kerlletben, amire nagyon biiszkék vagyunk. Az egyik az, hogy 300 valasztépolgar kezdeményezhet
kdzmeghallgatast, a masik pedig a két fordulés rendeletalkotés. Ezt a jogi hagyomanyt a FIDESZ is érizte és mi
is Oriztik. Mindkettével kapcsolatban van aggély, de ez akkor is egy olyan vivménya a IX. kerleti
rendszervéltasnak, amire blszkék vagyunk. Két ponton megteremtettik a valasztopolgaroknak a politikaba
torténé beleszdlas lehetéségét. Tudnak kézmeghallgatast kezdeményezni, a rendelettervezetek kifliggesztésénél
van egy pont, ahol hozzaszolhatnak a helyi jogalkotashoz. Ezt sokszor probéaltak megvaltoztatni, de nem hagyjuk.
Ertjiik, hogy ez problémas. Van egy hagyomanyon alapuld szabalyunk, ami igazabdl nem sért semmit, mert a
Képvisel6-testiilet integritasat nem sérti, akkor pedig miért baj, ha ezt szabalyozni kivanjuk? Mondjak ezt el
nekem. A kdzOsségi koltségvetésnél ugyanez miért nem probléma? Erre nem kapok vélaszt.
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Baloghné dr. Nagy Edit: A kdzOsségi koltségvetés nem az Motv-ben szabalyozott intézmény. A
kézmeghallgatas pedig egy itt el6irt, kdtelezd jogintézmény, amit évente egyszer a Képviselé-testiiletnek meg kell
tartania. Egyébként Képviseld Ur mondta nagyon helyesen, és itt van az én aggalyom legfbb forrasa is, hogy a
valasztdpolgarok. Pontosan arrél van szd, hogy nincs lehetdség arra, hogy a valasztépolgarok kezdeményezzék,
mert nincs lehetdség a valasztopolgarok megszamlalasara. A sarkalatos torvénylnk a jogszabélyalkotas
folyamataban gy hatarozza meg az énkormanyzati ligyek fogalmat, hogy az a valasztopolgarok jogosultsaga. A
kézmeghallgatasnal mar nem valasztopolgart nevez meg, mert nem kérlink valasztdjogosultsagi igazolast, barki
belilhet és barki kérdezhet. Tokéletesen egyet értek abban Képviselé Urral, hogy a vélasztopolgaroknak sokféle
jogosultsaga van, de sajnos kdzmeghallgatast nem tudnak kezdeményezni.

dr. Matyas Ferenc: Akkor jol értem, hogy mar januarban is és most is torvényességi észrevételt kellett volna
kapnia az elSterjesztésnek? Az a hiba, hogy ezt nem kapta meg? Ertem, amit On mond, de akkor hol van a
térvényességi észrevétel? Miért mulasztotték el? Ez nem az Ulés elétt 1 nappal lett benyujtva, mert mar itt volt
januarban is. Hetek teltek el, lett volna idd végiggondolni és megtenni a torvényességi észrevételt. Ha
torvényellenes, miért nincs rajta torvényességi észrevétel? llyen a mesében sincs!

Reiner Roland: Tébb kérdés, hozzaszdlas nincs. Polgarmester Asszonynak volt egy javaslata, hogy valasszuk
kildn azt a kérdést, amirdl a vita érdemi része szolt, azaz a kezdeményezék korét. Ez az 1-2. § a modosité
rendeletben, mert a 3. § a 7 napot médositja 15 napra, ennyivel korabban kell meghirdetni a kdzmeghallgatast.
El6szor szavazzunk arrdl, hogy a modositas részének tekintjuk-e az 1-2. §-okat? Ez igy j6? llyen szavazasunk
még nem volt, azért kérdezem.

dr. Matyas Ferenc: Paragrafusokrol kiilén szavazunk?

Baloghné dr. Nagy Edit: Egy mddosit6 inditvanyrol szavazunk, ahol két ponton modosul a rendelettervezet.

dr. Matyas Ferenc: Hol van a modositd inditvany?

Jancs6 Andrea: Hatarozati javaslatokrél tudunk kiilén szavazni, paragrafusokrél nem. Ez megint egy Ujdonsag.

Reiner Roland: A rendelettervezetet tudjuk médositani, erre viszont mér volt példa.

Jancso Andrea: Akkor kériink szovegszer(i modositast és be kell vallalni, hogy hizzuk ki a teljes allampolgari
kezdeményezést a kdzmeghallgatasnal. Akkor kihtzzuk, de akkor fel kell vallalni.

Reiner Roland: De ezt senki nem akarja. Az el6terjesztéshen egy hatarozati javaslat szerepel, ami az 1. sz.
mellékletet képezé rendeletet tervezetként elfogadja. Ennek a rendelettervezetnek a modositasardl tudunk
szavazni ugyanugy, ahogy a kéltségvetésnél is tudtunk szavazni egy paragrafus kivételérdl.

dr. Matyas Ferenc: Akkor nem az az észrevétel, hogy kiilén szavazzunk, mert az értelmezhetetlen. Hanem arra
iranyul a modositas, hogy a rendelettervezetbdl hagyjuk el a két paragrafust.

Reiner Roland: Tehat Ugy szavazunk, hogy a rendelettervezet 1-2. §-a torlésre kerll és a 3-4. § szamozasa
automatikusan 1-2. §-ra modosul.

Baranyi Krisztina: Jegyzé Asszony azzal kapcsolatban fogalmazott meg jogi aggélyt, hogy a rendelettervezet 1-
2. §-a ebben a mddositasban jogszeri-e. Ezért azt a mddositd javaslatot teszem, hogy a rendelettervezetbél
kertiljon ki az 1-2. §, a 3-4. § pedig maradjon benne.

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk err6l a médositd javaslatrol.
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60/2023. (11.16.) sz.
) Hatérozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkorményzatanak Képvisel§-testiilete az alabbi hatarozati javaslatot
elutasitja:
,Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete gy dént, hogy a 37/2023.
sz. eléterjesztés 1. sz. mellékletében talalhaté, Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata
Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szolo 28/2011. (X.11.) dnkormanyzati rendelet
modositasarol szolé .../2023. (...) onkorményzati rendelettervezetbdl az 1-2. §-okat elhagyja, a 3-4. §-ok
szamozasa pedig automatikusan 1-2. §-ra mddosul.”

(3 igen, 8 nem, 5 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Reiner Roland Igen

Hidasi Gyula Nem
Jancso Andrea Nem

Dr. Méatyas Ferenc Nem
Szilagyi Zsolt Nem
Takéacs Krisztian Nem
Takéacs Mariusz Nem
Takéacs Zoltan Nem

Torzsa Sandor Nem
Gyurakovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartozkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: igy az eredeti rendelettervezetrsl sz4l a hatarozati javaslat. Kérem, szavazzunk a 37/2023. sz.
eléterjesztés hatarozati javaslatarol.

dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Kérem, egészitsiik ki a hatarozati javaslatot azzal, hogy a masodik forduldig
Jegyz0 Asszony kérje ki a Kormanyhivatal véleményét.

Reiner Roland: Az eléterjesztd befogadja a mddositd javaslatot? Befogadja, rendben. Kérem, szavazzunk a
kiegészitett hatarozati javaslatrél.

61/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testllete
1./ Ugy dont, hogy a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvéros Onkormanyzata Képvisel6-testiletének
Szervezeti és M(ikddési Szabalyzatardl szélé 28/2011. (X.11.) dnkormanyzati rendelet modositasardl szdld
...12023. (...) 6nkormanyzati rendeletet tervezetként elfogadja és kifliggesztésével egyetért.
Hatarid6: 2023. februar 16.
Felelés: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6
2./ felkéri a jegyz6t, hogy a rendelettervezet masodik fordulds targyaldsaig Budapest Févaros Korményhivatalatél
kérjen jogi allasfoglalast az SZMSZ rendelettervezettel kapcsolatban.
Hataridd: 15 nap
Felelés: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes féjegyz6
(11 igen, 5 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:
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Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancso Andrea Igen

Dr. Méatyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takacs Krisztian Igen

Takéacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartézkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklos Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

11./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az idegenforgalmi
adé helyi bevezetésérdl sz6lé 38/2010. (XIl. 31.) onkormanyzati rendeletének moédositasa
(egyforduléban)

25/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjeszté: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

Reiner Roland: Technikai madositasrol van szd, ezért egy forduldban targyaljuk.
Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag az egyhangu elfogadas mellett tette le a voksat.

Reiner Roland: Toébb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk az egy forduléban térténd
rendeletalkotasrol.

62/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete Ggy dént, hogy az
idegenforgalmi add helyi bevezetésérél szold6 38/2010. (XI1.31.) dnkormanyzati rendelet mddositasarol sz61d
...12023. (...) 6nkormanyzati rendeletet ugyanazon Ulés keretében targyalja meg és fogadja el.
Hataridd: 2023. februér 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso6 Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
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Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Reiner Roland: Kérem, szavazzunk a rendelet megalkotéasarol.

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 16 igen, egyhang
szavazattal megalkotja 6/2023. (1.21.) 6nkormanyzati rendeletét az idegenforgalmi adé helyi bevezetésérél
sz0616 38/2010. (XII. 31.) dnkormanyzati rendelet médositasarol.

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

12 Javaslat a Budapest, IX. keriilet ,KVASSAY UT ES KORNYEKE” KESZ-rél sz6l6 1/2019. (1.18.)
onkormanyzati rendelet médositasahoz
2712023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Sokadszorra van eléttiink, ez az eljaras utolsé Iépcséje.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovécios és Kornyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta negyedszer is, és
tamogatta.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 27/2023. sz. eléterjesztés dontési
javaslatardl.

Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a telepiiléstervek
tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl sz6l6 419/2021. (VII.15.) Korm. rendelet és Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szolo 9/2017. (IIl.28.)
onkormanyzati rendelete figyelembevételével 13 igen, 2 tartozkodas mellett megalkotja 7/2023. (11.21.)
rendeletét a Budapest, IX. keriilet ,KVASSAY UT ES KORNYEKE” (Kvassay ut - H7- HEV vonal - Kényves
Kalman korut — vasuti teriilet altal hatarolt teriilet) Keriileti Epitési Szabalyzatarél sz6l6 1/2019. (1.18.)
6nkormanyzati rendelet modositasarél.
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Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen

Hidasi Gyula Igen

Kallay Gaborné Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Sajo Akos Igen

Takacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen

Mezey Istvan Tartozkodott
Szilagyi Zsolt Tartdzkodott
Csoti Zsombor Tévol
Deutsch Laszlo Tavol
Jancsd Andrea Tavol

13./ Javaslat a Budapest, IX. keriilet ,,VAGOHID UTCA ES KORNYEKE” KESZ-rél szol6 34/2017. (XI1.22.)
6nkormanyzati rendelet médositasahoz
38/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Szobeli kiegészitésként elmondanam, hogy az 1. §-ban van egy felesleges (1) bekezdés, ettél
tekintsiink el.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kdmyezetvédelmi Bizottsag ezt is sokadik lakalommal targyalta és
tamogatta.

Takacs Mariusz: A kiosztott anyagban van egy pici hiba. Fornyak Géza utca megjeldlés szerepel benne, de
helyesen Forinyaknak hivtak az Uriembert. Kérem az eléterjesztét, hogy fogadja be ezt a modosité javaslatomat,
helyesen nevezziik meg 6t.

Reiner Roland: Igen, ezt méar egyszer javitottuk, de visszamaszott.

Takacs Krisztian: Az oktoberi iilésen volt mar egy kisebb csorténk ezzel kapcsolatban Alpolgarmester Urral. Az
allami féépitészi feljegyzésben latjuk, hogy elvileg az a probléma az egésszel, hogy a segéd esbévizelvezetd
tarolénak, ami ennek a projektnek a része kellene, hogy legyen, a jelenlegi szabalyzat mellett egyszeriien nincs
helye. Az egész torténet a KESZ-rél sz4l és a felszin alatti beépitésrél beszéliink, és mindenképpen meg kellene
oldani, hogy ott legyen az a tarolé. Itt pedig nincs hely. Azt javasolja, hogy az egészet gondoljuk Ujra. Ezzel mi a
helyzet? Oktdberben arrél beszéltiink, hogy a szerzédésnél az Onkormanyzat a kéltségviseld, de meg fogjuk
kapni ennek az 6sszegét. Akkor 1-2 millié Ft-rol volt sz6. En elkértem a Foépitészi Csoporttdl a szerzédést, amit
kdszondk, de ebben nincs sz6 arrdl, hogy nem mi fizetnénk ki ezt a 950.000 Ft-ot. Megkaptuk mér ezt az
osszeget? Korabban arrdl beszéltink, hogy a beruhazé meg fogja nekiink tériteni ezt az Gsszeget, mert
hivatalosan mi viseljlik a kéltségeit.

Maczak Johanna: Behatdan beszéltiink errdl Képviselé Urral és azt hittem, sikeriilt hihetden elmagyaraznom. A
legegyszer(ibb és legrovidebb, ha felolvasok két mondatot az el6terjesztésbdl, az allami F6épitész Asszony zard
véleményére vonatkozoan. A térszin alatti beépités vonala jelolésnek a hatso telekhatarig torténd kiterjesztését
atgondolni javasolja, mivel a hatsokertben esévizcsillapitd épitmény tervezett. Ezen kivil mas észrevételt nem
tett a zar6 véleményben. Az allami f6épitész nem kotelezd érvényl javaslatara a zar6 dokumentacio a kdvetkezd
megoldast hozta, amit egyébként leegyeztettiink vele. Ha hatrébb vittlik volna ezt a bizonyos térszin alatti
beépitési vonalat, akkor semmiféle haszna nem lett volna, akar tovabbi beépités a csapadékviz késleltetd tarold
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engedélyezése okan, mert a térszint alatti legnagyobb beépithet6ség az épitési szabalyzat szerint 65%. Az a
vonal, amit most Ondk latnak, az elfogadasra kertilé szabalyozasi tervben, 64,97%-o0s beépitést biztosit. It tehat
nem tudjuk hatrébb vinni a vonalat, mert maximélisan ki van hasznalva a térszin alatti beépithet6ség mértéke.
Megoldottuk a térszin alatti csapadékviz késleltetd tarold elhelyezését, tudniilik az OTEK alapjan — és nem
olvasom fel, mert harom bekezdés lenne —, a 35. § (7) bekezdés szerint a hatsokertben el lehet helyezni
bizonyos mérnoki létesitményeket — és itt van egy felsorolas - épitési engedély nélkiil is, ha errdl a keriileti épitési
szabalyzat gondoskodik. Ezért mi a keriileti épitési szabalyzatba, a 19. § (2) b) pontjaba betettiik a csapadékviz
késleltetett elvezetését szolgéld kdzmi mitargyat. Magyarul, megoldottuk azt a problémat, ami itt felmeriilt. A
kifizetésnél két dolog keveredik 6ssze. Van egy tervezési szerzédés, amit On is kért, ezt pedig elokerestik és
odaadtuk, ezen kivul pedig van egy teleptlésrendezési szerzédés. Ez egy kétoldalu szerz6dés, az Onkormanyzat
kototte a fejlesztével. Ebben az &ll, hogy a fejleszt, amint hatalyba lép a KESZ modositas, kifizeti a tervezési
dijat. Amit most adtam Onnek, az nem ez. Ezt is meg tudom keresni, de nem ezt kérte.

Arva Péter: A nem beépitett teriileten elhelyezendd épitmények esetén torténd szabalyzat modositasban egyéb
eléiras, példaul talajrétegre vonatkozoan ezen szerkezet felett van-e? Hogy értheté legyen: a teleknek egy
részén a fold alatt is épithetlink valamennyit, de 35%-at, azaz kb. a harmadat forditsuk arra, hogy ott néhessen fa
normélis talajkapcsolattal. Ha ezen a terlileten ezt megengedjik, akkor szerintem rossz iranyban haladtunk,
hacsak nem irunk eld bizonyos talajréteg vastagsagot egy ilyen szerkezet felett és ezaltal biztositjuk a megfelelé
vegetacio lehetdségét. Ezzel 6sszefiiggésben van valamilyen szabalyozas?

Maczak Johanna: A telekre vonatkozé zoldtertleti minimum ki kell, hogy j6jjon. Ez mar nem a mi felelésséglink
lesz, a Kormanyhivatal fogja elbiralni, hogy ezt produkéljak-e.

Takacs Krisztian: A szerz6désben a térszint alatti beépités, mint kotelezd elem szerepel. Viszont abban az
anyagban, amit megkaptunk, maradt az ajénlott elemek kozott. Ez egyfajta iranymutatds? A projekt
megvalositasakor egyaltalan figyelembe kell venni, ha nem a kételez6 elemek kézott van? A szerzédés azt irta
eld, hogy ezt kotelezd elemként kell mddositani, és amiatt, hogy nem ker(ilt &t oda, a tervezd cég teljesitette a
kotelezettségét? Végrehajtotta a szerzédésben foglaltakat?

Maczak Johanna: Nem olyan régéta kdvetem a folyamatot, de kénytelen voltam beleasni magam. Az 6sszes
kepviselo-testilleti elterjesztést, hatarozati javaslatot probaltam értelmezni foleg Alpolgarmester Ur segitségével.
Ez a megjegyzés, amit On nagyon éles szemmel megtalalt, a kételezé elem, egy zardjeles megjegyzés. Valoban,
nem kotelezé elemként 4brazolia a rajz és emiatt killon felhivtam a bécsi fejlesztd cég képviselgjét. O azt
mondta, hogy nekik az a Iényeg, hogy a térszin alatti épitésik meg tudjon valésulni, és a nem kételezé elem is
ezt lehet6vé teszi, ezért ezt 6k elfogadjak. Azaz fizetni fognak és tudnak épitkezni. De mint mondtam, én januar
9. 6ta tudom ezt az Ugyet guide-olni. Latom, még mindig értetlentl néz ram, de nem fog gondot okozni.

Arva Péter: Részemrdl megszavazhatd az elSterjesztés, de kérem, hogy az elébb felvetett kérdésrol
egyeztessiink a kézeljvében. Szilkséges-e esetleg valamilyen véltoztatas, pontositas a jogszabalyban.

Takacs Krisztian: Az értetlen arckifejezés — de szeretném (gy gondolni, hogy csak gondolkodtam, aztan
meglatjuk — arra vonatkozott, hogy a haromoldalu szerzédésben a bécsi cég azt mondta, hogy meg fogja tériteni
az 0Osszeget. Egy dolog az, hogy ki mit mond kilonbdz0 csatornakon, és masik dolog, hogy mi all a
szerz8désben. Attol figgetlendl, hogy zaréjelesen van benne, ugy szerepel, hogy kételezé elem. Abban nem
vagyok biztos, hogy a szerzédés teljesitésre kerllt-e, mert kotelezé elemként van feltlintetve, de a kész
anyagban, ami a gyakorlatilag a szerzédés végrehajtasa, nem mint kotelezé elem szerepel. Persze, egy nagyon
egyszerl és nlansznyi dolog, hogy a jelmagyarézatban atvisszik az egyik helyr6l a masikra, de pont arrél
szOlnak az ilyen szabalyzatok, hogy ilyeneken csusznak el ekkora projektek. Bocsénat, ha ez tulzo
akadékoskodasnak tlinik, de igazabdl az a kérdés, hogy a szerzédésnek megfelel-e az az anyag, amit
megkaptunk.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 38/2023. sz. elbterjesztés dontési
javaslatarol.

8 igen, 1 nem, 7 tartdzkodas mellett a Képvisel6-testiilet nem alkotta meg a rendeletet.
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Arva Péter
Baranyi Krisztina
Hidasi Gyula

Dr. Matyas Ferenc
Reiner Roland
Takéacs Mariusz
Takéacs Zoltan
Torzsa Sandor
Szilagyi Zsolt
Gyurékovics Andrea
Jancso Andrea
Kallay Gaborné
Mezey Istvan

Sajo Akos

Takacs Krisztian
Zombory Miklos
Csoti Zsombor
Deutsch Laszl6

Reiner Roland: Megsz(inik majd a telepilésrendezési szerzddés.

14.] FESZ KN Kft. kérelme szakorvosi 6ra kapacitas médositashoz

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Igen

Nem
Tartdzkodott
Tartdzkodott
Tartdzkodott
Tartdzkodott
Tartdzkodott
Tartdzkodott
Tartdzkodott
Tavol

Tavol

31/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: dr. Mechler Andras iigyvezetd igazgaté

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 31/2023. sz. elbterjesztés hatérozati

javaslatardl.

63/2023. (I1.16.) sz.

Hatarozat

Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkorméanyzatanak Képvisels-testiilete gy dont, hogy hozzajarul a
Ferencvérosi Egészségugyi Szolgaltatd Kozhasznu Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasaggal 2013. februar
26. napjan létrejott feladatellatasi szerzédésben meghatérozott jardbeteg ellatds keretében biztositott
kozfinanszirozott heti, szakorvosi és nem szakorvosi 6raszamok modositasahoz az alabbiak szerint:

(Ifiumunkas u.)

szakfeladat szervezeti jelenlegi 6raszam véltozas modositast kovetd
egyseg oraszam
azonositd
fizikoterapia (Czuczor 001204041 6 -6 0
u. 1)
fizikoterapia 001204035 17 +6 23
(Ifiumunkas u. 25.)
fizikoterapia 001204041 3 -3 0
(Czuczoru. 1.)
fizikoterapia 001204035 12 +3 15
(Ifiumunkas u. 25.)
reumatologia 001204040 10 -10 0
(Czuczoru. 1.)
reumatologia 2 001018672 48 -8 40
(Mester u. 45.)
reumatoldgia 1 001203982 48 0 48
(Mester u. 45.)
reumatologia 001204034 21 0 21
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pszichiatria 001203995 12 +18 30
(Mester u. 45.)
pszichiatria 001204038 5 0 )
(Ifitmunkas u.)
rehabilitaciés medicina 001204033 4 -4 0
(Ifiumunkas u. 25.)
szemészet 2 001018662 30 +4 34

Hatarid6: 2023. februar 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Arva Péter Tavol
Baranyi Krisztina Tavol
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

15./ Javaslat segélyhivo késziilék és otthoni segitségnyujtas biztositasara Ferencvaroshan
29/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 29/2023. sz. el6terjesztés hatarozati
javaslatardl.

64/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete tigy dont, hogy

1./ a sajat otthonukban é16, egészségi allapotuk és szocidlis helyzetliik miatt raszoruld, a segélyhivd késziilék
megfeleld hasznélatara képes idéskoru vagy fogyatékos személyek, illetve pszichiatriai betegek részére az
onallo életvitel fenntartasa mellett felmerGld krizishelyzetek elharitdsa céljabol nyujtott ellatast, mint dnként
vallalt feladatot biztositja 2023. méjus 01 - 2024. &prilis 30. napjaig.

Hatarid6: 2023. februar 16.

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ felkéri a polgarmestert, hogy az 1./ pontban foglalt szolgaltatas érdekében szilkséges intézkedéseket tegye
meg.

Hataridd: 2023. aprilis 30.

Felel0s: Baranyi Krisztina polgarmester

(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:
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Baranyi Krisztina Igen

Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Arva Péter Tavol
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

16./ Javaslat megallapodas médositasara fogyatékos személyek nappali ellatasa targyaban
26/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 26/2023. sz. elbterjesztés hatarozati
javaslatardl.

65/2023. (11.16.) sz.
_ Hatarozat

Budapest Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete ugy dént, hogy Budapest
Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzataval a 238/2011. (VI1.15.) szam( hatarozat alapjan kétdtt, azéta
tébbszér mddositott megallapodast a 26/2023. szamu elbterjesztés 1. sz. mellékletét képezd szerzédéstervezet
szerinti tartalommal - Budapest Févaros VIII. kerillet Jozsefvarosi Onkormanyzat jévahagyasat kovetden -
maodositja és felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon annak alairasardl, egyben amennyiben az sziikséges,
gy az alairast megelézGen a szerzédés érdemét nem érintd modositasok atvezetésérdl.
Hataridd: 2023. marcius 31.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvéan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklés Igen
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Arva Péter Tavol
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch LaszIo Tavol

17.] Javaslat az 6vodai és a bolcsédei beiratkozas idépontjanak és moédjanak meghatarozasara a
2023/2024. nevelési évre
11/2023. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 11/2023. sz. elterjesztés hatarozati
javaslatardl.

66/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Uigy dont, hogy:
1./ a 2023/2024. nevelési évre az dvodai beiratkozas idépontjat 2023. aprilis 24. és 27. kdz6tt hatérozza meg.
Hataridd: 2023. februér 16.
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester )
2./ a Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata altal fenntartott dvodékban a beiratast 2023.
aprilis 24. és 27. kozott az alabbi idbépontokban hatarozza meg:

2023. aprilis 24-27.
: aprilis 24. aprilis 25. aprilis 26. aprilis 27.
Ovoda neve hetfé kedd szerda CSUBriDk
Ferencvarosi 8.00-12.00 8.00-12.00 8.00-12.00 8.00-12.00
Csicsergd Ovoda 13.00-15.30 13.00-15.30 13.00-15.30 13.00-15.30
Ferencvarosi Csudafa 8.00-11.30 8.00-11.30 8.00-11.30 8.00-11.30
Ovoda 13.00-16.00 13.00-16.00 13.00-16.00 13.00-16.00
Ferencvarosi Epres 8.00-12.00
vods 13.0016.00 8.00-12.00 8.00-12.00 13.30-17.00
Ferencvarosi 8.00-16.00 8.00-16.00 8.00-16.00 8.00-16.00
Kerekerdd Ovoda
Ferencvarosi Kicsi 8.00-15.00 14.00 -17.00 8.00-12.00 8.00-12.00
Bocs Ovoda
Ferencvarosi Liliom 9.00-14.00 10.00-15.00 14.00-17.00 9.00-14.00
Ovoda
Ferencvarosi 8.00-12.00
Meéheoske Ovoda 13.0016.00 7.30-12.00 13.00-16.00 7.30-11.30
Ferencvarosi Napfény 7.30-11.30
Ovods 153015 30 8.00-12.00 13.00-16.00 7.30-11.30
Ferencvarosi Ugriflles 8.00-12.00
vods 13.0015.30 7.30-12.00 13.00-16.00 7.30-12.00

Hatéridé: 2023. februar 16.

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ az 6vodaba torténd jelentkezés maodjardl szolo fenntartdi hirdetményt a 11/2023. sz&mu elbterjesztés 1. sz.
melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

Hatarid6: 2023. februar 16.

Felel0s: Baranyi Krisztina polgarmester

4./ felkéri a polgarmestert, hogy a beiratkozas elsé hatarnapjat megel6zéen legaldbb harminc nappal
gondoskodjon a fenntart6i hirdetmény helyben szokasos modon torténd kozzétételérdl.

Hatarid6: 2023. marcius 24.

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

5./ a Ferencvarosi Egyesitett Bolcsédei Intézményekbe — az engedélyezett létszdm mértékéig — a felvétel
folyamatosan torténik.
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Hatérid6: 2023. februar 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Arva Péter Tavol
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

18./ Javaslat alapitvanyi palyazati beszamolok elfogadasara
41/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag tamogatasra javasolja.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 11/2023. sz. el6terjesztés hatarozati
javaslatardl.

67/2023. (11.16.) sz.
) Hatérozat
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testlete ugy dont, hogy
1./ elfogadja a KT 168/2022. (V.12.) szamu hatarozata alapjan kulturalis tevékenység tamogatasa palyazati

tamogatasban részesitett, alabbi tablézatban szereplé alapitvany beszamolgjat.
Alapitvan 2022. évi felhasznalt timogatéasi
privany Osszeg (Ft)
Savaria Barokk Zenekar Alapitvany 250.000,-

Hatarid6: 2023. februar 16.

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ elfogadja a KT 169/2022. (V.12.) szamu hatérozata alapjan kreativ tevékenységek tamogatasa palyazati
tamogatasban részesitett, alabbi tablazatban szerepld alapitvany beszamolojat.

" 2022. évi felhasznalt tdmogatasi
Alapitvany dsszeg (FY)
Kettdspont Alapitvany 130.000,-

Hataridd: 2023. februar 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
3./ felkéri a polgarmestert, hogy a dontésrél értesitse az érintetteket.
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Hataridd: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(14 igen, egyhangu)
A szavazasban 14 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Arva Péter Tavol
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Zombory Miklos Téavol

19./ Javaslat a Polgarmester szabadsagolasa iitemezésének jovahagyasara
42/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Gyurakovics Andrea: Az elbterjesztést a Jegyzdi Kabinet készitette és hivatkozik a kdzszolgalati tisztviselOkrél
sz0l6 torvényre. A masodik bekezdésében azt mondja, hogy ,a polgadrmester elGterjesztésére a Képviseld-
testiilet minden év februar 28-ig jévahagyja a polgarmester szabadsaganak ltemezését. A szabadsagot az
utemezésben foglaltaknak megfeleléen kell kiadni, illetve igénybe venni. A polgarmester a szabadsag
igénybevételérdl a Képviseld-testiiletet a kdvetkez6 llésen tajékoztatja”. Megnéztem a tablazatot és csak egy
probléma van vele. A szabadsagnapok szama Gsszesen 47, az (temezett napok szdma viszont csak 33. Tehat
hianyzik 14 nap. Innentdl kezdve a fel nem tiintetett 14 nap tekintetében értelmezhetetlen az a rendelkezés,
amely szerint a polgarmester a szabadsagot az Utemezéstdl eltéréen csak elére nem lathatd, rendkivili esetben,
vagy el6zetes bejelentést kovetben veheti igénybe. Ha 14 nap eleve hianyzik, akkor az eltéré idépontban torténé
igénybe vételt hogyan fogjuk értelmezni? Nem val6szin(, hogy olyan szabadsagolasi Gtemtervet fogadunk el, ami
megfelel a jogszabalyi kdvetelményeknek.

dr. Matyas Ferenc: Nekem az a kiildnvéleményem, hogy ez éppen egy olyan pont volt Bacskai polgarmester ur
esetében is, ami ellen keményen felszoélaltam annak idején. Mivel a dolgozdknak is ki kell venniik a szabadsagot
és az Mtv-t6l kezdve semmi nem engedi meg a tili-tolit, maximum ugy az egyik évrél masik évre torténd tolast,
hogy év végén mar elkezdi, és a maradék kivétele atmehet a kovetkezd évre. Torekedjink arra, hogy ne
maradjon bent ilyen tetemes mennyiségii szabadsag és ne halmozddjanak évrdl évre. Ha mindenkitél az az
elvaras, hogy a rendelkezésre all6 szabadsagat vegye is ki, akkor az elbterjeszté legyen szives és modositsa ugy
az el6terjesztést, hogy minden nap be legyen osztva.

Gyurakovics Andrea: Jeleztem, hogy hianyzik 14 nap. Eddig nem volt jellemzd, hogy ugy dontiink a
polgarmester szabadsagarél — ami egyébként jogszabalyi kotelezettséglnk -, hogy nincs felosztva az ésszes
nap. Ezt nem tehetjik meg. Bele kell irni az 6sszes napot. Nem ddnthetiink Ugy réla, hogy nincs benne az dsszes
nap. Ha 33 nap, akkor ennyinek kell lennie a tablazatban. Ha 40 nap, akkor annyinak. Az is kilon torténet, hogy
mennyi j6tt at tavalyrdl, ebbe nem is szeretnék most belemenni. Viszont annak a térvényi kotelezettségiinknek
tegylnk eleget, hogy olyan hatarozati javaslatot fogadunk el, ami megfelel a jogszabélyban leirtaknak. Jelen
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allapotban ez nem felel meg a torvényben foglaltaknak. llyen mar volt korabban, a pandémia alatt fordult elé
hasonlé. Akkor az volt a hivatkozas, hogy nem lehet tudni el6re ezeket a napokat. Akkor ezt el is fogadtuk, a
jogalkotd is elfogadta ezt az érvelést, mert tényleg igy volt. Most viszont nincs ilyen id6szak. Nekiink gy kellene
déntentink ebben az estben, hogy nem felel meg minden jogszabalyi eléirasnak az el6terjesztés.

Baranyi Krisztina: Sajnos most sem tudom el6re.

Gyurakovics Andrea: Ez nem jogi valasz. A Hivatalban dolgozoknak is elére le kell jelentenilk az éves
szabadsag igényiiket, hogy mikor mennek szabadsagra. Ugyanigy ez Onre is vonatkozik, és nem lehet kifogas,
hogy sajnos nem tudja. Pontosan tudja, hogy meg kell felelnie ennek a tdrvényi el6irdsnak. Jelen pillanatban nem
felel meg neki. En biztosan nem fogom igy megszavazni, mert jogilag kétséges, hogy j6, vagy nem jé.

dr. Matyas Ferenc: Ahogyan a neve is mutatja, ez egy terv, nem a szentiras maga. Ha rendelkezlink a napokrol,
és menetkdzben valtozik az igénybe vétel, akkor lehet rajta moédositani. Ha pedig vis maior all fenn és
szabadsagot kell kivenni, esetleg késébb (itemezett napot kell korabbra csoportositani, annak sincs akadalya.
Tehat az elfogadott terv tud igazodni a valésaghoz. De pont emiatt célszer(i lenne kiimi a fennmaradt 14 napot is.

Baranyi Krisztina: Pont a valésaghoz szeretném igazitani a kivett napok szdmét. Bejeloltem az igazgatasi
szlneteket, illetve még 11-12 napot juliusban, amikor szeretnék elmenni nyaralni. Nyilvan ezek sem szentirasok
és véltozhatnak, mert jocskan volt mar olyan, hogy a tervezett szabadsag idején dolgoztam. Ezen kiviil tervezni
nem tudok. Mar holnap elmennék 14 nap szabadsagra, f6leg ezutan az (ilés utan. De nem tudok tervezni, mert
polgarmester vagyok. Beirom, de utana minden honapban vissza kell hozni és mddositani kell, mert annyira
képlékeny. Ne haragudjanak, de ez egy kozfeladatellatas. Azt tudom tervezni, ami tervezhet6 a hivatali,
kbzigazgatasi szinetekhez igazitva. A tobbit nem tudom tervezni.

Jancso6 Andrea (UGYREND): Hallhatnank a jegyzdi kiilénvéleményt err6|?

Baloghné dr. Nagy Edit: Ezt személyes kritikdamnak élem meg, mert az észrevételeimet rendre nem fogadjak el.
Polgarmester felett a jegyzé nem gyakorol munkaltatdi jogkért. Ahogyan helyesen felolvasta Képviselé Asszony,
nyilvantartia a szabadsagot és elkésziti, behozza ezt az el6terjesztést, majd idérél idére beszdmolunk a
végrehajtasardl. Ebben a szerepkdrben ennyi feladat harul a jegyzére.

Jancsé Andrea (UGYREND): Nekem az egyetemen azt tanitottak, hogy a jegyzé a torvényesség 6re. Ezek
szerint nem. Gyurakovics képviseld asszony felolvasott egy jogszabalyhelyet, és azt kérdezte, hogy annak
alapjan ez helytallé-e? A jegyz6tdl nem kaptunk valaszt, hogy meg kell-e jel6ini azt a 14 napot, vagy nem. Engem
ez érdekel, minden més pedig maradjon a Hivatalban.

Baloghné dr. Nagy Edit: Igen, helyesen olvasta fel Képvisel§ Asszony. Valdban szerepeltetni kellene ebben a
tablazatban a napokat. Bar ez nem a sajnalat helye, de nem akarom felsorolni azokat a kdztisztvisel6ket, kdztlik
magamat is, akik a szabadsagolasi tervben nem tudjuk feltiintetni valamennyi szabadsagnapunkat. Ebben a
tervben szerepelnie kellene az 6sszes napnak. Nyilvan erészakosabbnak kellett volna lenniink és ra kellett volna
vennuink Polgarmester Asszonyt, hogy jel6ljon be a VI. és a IX. honapban is valamit, majd pedig figyeljlink oda,
hogy az el6zé hdnapban tajékoztassuk a Képvisel6-testlletet a valtozasrol, ha valamilyen halaszthatatlan ok
miatt mégsem tudja kivenni.

dr. Matyas Ferenc: A maganszféraban is Ugy van, hogy év elején jelzem az éves szabadsagomat
munkaltatonak. Ha ebben valtozas torténik az év soran, akkor jelzem neki, hogy ekkor mégsem tudok elmenni,
mert maskor kell mennem, vagy akkor mégsem mennék, hanem inkabb késdébb, mert akkor lesz ré szikségem.
Elvi tételként el tudom fogadni, amit Polgarmester Asszony mond, de akkor javaslom, hogy a kovetkezé (lésre
j6jjon be egy olyan el6terjesztés, amivel tdrvénymodositast kezdeményeziink mondva, hogy ennek az elfogadésa
egy hatalmas baromsag. Erre tekintettel az Orszaggyiilés modositsa ezt a szabalyt, mert semmi értelme.

Reiner Roland: Modositd javaslatot nyujtanék be. A polgarmester junius 5-22. kozott, 14 napot menjen
szabadsagra. Befogadja az eléterjesztd a javaslatot?
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Baranyi Krisztina: Nem fogadom be. Decemberre tegyiik. December 1-t6l az idék végezetéig.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Lehet ezen kacaraszni, meg viccelddni, meg azt mondani, hogy nem
fogadom be. Egyébkent ez egy apr6 dolog ebben a nagy onkormanyzatban. Viszont pont az a lényeg, hogy a
torvény eldirasait kell betartani. Ugy latszik, hogy ez Onnek nem sikeriil, ezért inkabb nevetgél rajta. Nagyon
szomorU, hogy egy varosvezetének ez a legjobb megnyilvanulasa ezzel kapcsolatban.

Reiner Roland: Varjuk az ligyrendi javaslatot.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Az lesz a vége. Szét lehet trollkodni ezt a napirendet, de Ugy latom, nem
értik a Képviseldk, hogy mi ennek a lényege.

Reiner Roland: Oszintén sajnalom, hogy nem érzi ennek a helyzetnek a tragikomikumat. Azon vagyunk, hogy
Osszematekozzunk 14 napot, amirdl pontosan tudjuk, hogy huszonhétszer fog megvaltozni. December 4-15.
kozott 10 nap, junius 26-29. kozott pedig 4 nap megjel6lését javasliom.

Baranyi Krisztina: Befogadom.

dr. Matyas Ferenc: Egy kicsit azért visszautalnék dr. Bacskai Janosra és arra, hogy az 6 esetében ez a
vehemencia nem volt jellemz. Vegye ki a szabadsagat, hogy ne maradjon bent a végén 50 nap, amit meg kell
valtani. Egy halandé szdmara elképzelhetetlen, hogy ennyi szabadsag létezik és tolodhat. Nem nagyon torték
magukat, hogy széva tegyék Polgarmester Urnak, ugyan menjen mar el szabadsagra. Ha azt mondjuk, hogy a
torvényességet akarjuk betartani, akkor fliggetlenil attél meg kell tenni, hogy kormanyoldalon, vagy ellenzékben
van valaki. Ott nem volt ekkora asztalcsapkodés hangzavar. Igy kicsit humoros ez a dolog.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 42/2023. sz. elbterjesztés modositott
hatarozati javaslatarol.

68/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete
1./ Baranyi Krisztina polgarmester 2023. évi szabadségolasi ltemtervét az alabbiak szerint jovahagyja:

Hdnapok
Szabadsagnapok szama l. Mo e Ive | v. VI. Vil VIIL. X | X Xl. XII.
Ossz. | 2022. | 2023. | 01.02- 06.26- | 07.03- | 08.07- 12.04-
évi évi 01.06 06.29. | 07.14. | 08.18. 12.15.
12.18-
12.31.
47 8 39 5 4 10 10 18

Hataridd: 2023. februér 28.

Felel6s: Baloghné Dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

2./ Budapest Févaros IX. kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert,
hogy a 2023. évi szabadsag igénybevételérdl a Képviseld-testlletet tajékoztassa.

Hataridd: folyamatos

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy a
szlkséges (igyviteli feladatokkal kapcsolatos intézkedést tegye meg.

Hatarid6: 2023. februar 28.

Felelés: Baloghné Dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

(12 igen, 3 tartdzkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:
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Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen

Hidasi Gyula Igen

Kallay Gaborné Igen

Dr. Matyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen

Mezey Istvan Tartozkodott
Sajo Akos Tartozkodott
Zombory Miklés Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszlo Tavol
Jancsd Andrea Tavol

20./ Budapest Fdvaros IX. Keriilet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal igazgatasi sziinet elrendelése
43/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzo

Reiner Roland: Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, elészor szavazzunk a 43/2023. sz. elbterjesztés normativ
hatarozati javaslatardl.

69/2023. (11.16.) sz.
Normativ hatarozat
Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatalban igazgatasi sziinet elrendelésérél

Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Uigy dont, hogy a Budapest
Févaros IX. kerilet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatalban a 2023. évben

- 2023. augusztus 7. napjatol 2023. augusztus 15. napjaig (7 munkanap) terjedé idészakra,

- 2023. december 27. napjatol 2023. december 29. napjaig (3 munkanap) terjedd idészakra,
igazgatasi szunetet rendel el.
Hataridd: 2023. februar 16.
Felelés: Baloghné Dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyz6

(15 igen, egyhangu)

A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
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Zombory Miklos Igen

Csoti Zsombor Tavol
Deutsch LaszIo Tavol
Jancsd Andrea Tavol

dr. Matyas Ferenc (UGYREND): Ez 2023-ra vonatkozik és ugyan januar mar elmdilt, de nem kell megjelentetni,
hogy ebbdl januarban mar felhasznaltunk 5 napot? J6, hogy kis részletekben tlintetjik fel, vagy meg kell jelennie
egyben az egésznek is?

Baloghné dr. Nagy Edit: A hosszas igazgatasi szlnetlinket meghatarozd jogszabaly ezt a kérdéskort
megfeleléen rendezte, azzal most nem kellett szamolnunk.

Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolés nincs. Kérem, szavazzunk a 43/2023. sz. elGterjesztés hatarozati
javaslatardl.

70/2023. (11.16.) sz.
) Hatarozat
A Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete tgy dont, hogy
1./ az igazgatasi szlnet kapcsan — a zavartalan feladatellatas érdekében — felkéri a jegyz6t a sziikséges
munkaszervezési intézkedések megtételére.
2./ felkéri a jegyz6t, hogy az elrendelt igazgatasi sziinetrl a lakossagot és a tarshatosagokat elbzetesen
tajékoztassa.
Hataridé: 2023. jalius 10., illetve 2023. december 11.
Felelés: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes féjegyz6
(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takécs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancsd Andrea Tavol

21./ A Ferencvarosi Média Nonprofit Kft. Felligyel6bizottsaganak tiszteletdija
28/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjeszto: dr. Bencsik Marta ligyvezetd

Takacs Mariusz: A Kulturalis, Oktatasi, Egyhazlgyi és Nemzetiségi Bizottsdg megtargyalta és elfogadasra
javasolja.
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Reiner Roland: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 28/2023. sz. elbterjesztés hatarozati
javaslatardl.

71/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete igy dént, hogy a Ferencvarosi
Média Nonprofit Kft. felligyelébizottsaga elndkének a tiszteletdijat 2023. januar 1-jét6l 180.000 Ft dsszegben
allapitja meg.
Hatarid6: 2023. februar 16.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester, dr. Bencsik Marta Ugyvezetd

(10 igen, 5 nem)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurakovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Mezey Istvan Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklos Nem
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol
Jancso Andrea Tavol

22./ FESZOFE Kft-vel kapcsolatos dontések
44/2023. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Baranyi Krisztina: A kozszolgéltatasi szerz6dés apré moédositasai vannak benne, amelyeket az elmalt idék
gyakorlata alapjan javasol Alpolgarmester Ur. liyen az SZMSZ médositasa, és az ligyvezetd fizetésének
megemelésérdl sz4ld javaslat, ami szerint az eddigi bruttd 885.000 Ft/ho dsszeg helyett bruttd 975.000 Ft/hé
0sszegben allapitsa meg a Képviseld-testilet a bérét.

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

Gyurakovics Andrea: Ha jol tudom, a fizetésemelésekrél mindig a majusi mérleg utan déntottink. Nem értem,
hogy miért kell ezt most. Tudom, U] szelek fujnak, mar februarban dontiink réla. Minden esetre érdekes, hogy mar
a mérleg elfogadasa el6tt béremelésrél dontiink.

Arva Péter: Tobb alkalommal volt mar el6ttiink killdnbozd cégeink vezetSinek fizetése. Biztos, hogy korabbi
jegyzokonyvekbdl ki tudnam keresni, hogy milyen tarsasagoknal milyen vezetdi juttatasok vannak, de ha a
varosvezetés elénk tarna, jo lenne. Egy tajékoztatdé formajaban oOssze kellene gylijteni. Korabban nem
foglalkoztunk azzal, hogy egy szintre hozzuk 6ket, legaldbbis Képvisel6-testiletként nem. Lehet, hogy érdemes
lenne ezeket attekinteni, hogy adatok ismeretében tudjunk ilyen javaslatokrdl donteni. Ha esetleg van olyan, aki
kilog a tobbi kdzll, akkor azt helyre tehetnénk, kiildnds tekintettel a magas inflacidra. Kérem, ezzel foglalkozzunk.
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Reiner Roland: Azért most van itt, mert most keriilt sor a kdltségvetés elfogadasara és a FESZOFE Kift-nél is
dontottiink béremelésrél. Lehet, hogy ez volt a szokas, de az elmult 2 évben majusban nem kertilt sor emelésre,
tehat ez a bér a 2020. évi fizetés. Ugy gondolom, hogy nem lett volna méltd, ha ezzel méjusig varunk. Most van a
cégnél béremelés, szerintem ez lgazgato Urat is megilleti. Ezért ez az id6zités.

Baranyi Krisztina: Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 44/2023. sz. elbterjesztés els6
hatarozati javaslatarol.

72/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dént, hogy a FESZOFE
Nonprofit Kft-vel kotott kzszolgaltatasi szerz0dést a 44/2023. sz. elbterjesztés melléklete szerinti tartalommal
maodositja, és felkéri a polgarmestert a szerz0dés-mddositas alairasara.
Hataridd: 2023. februar 28.
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, 4 nem 1 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklos Nem
Mezey Istvan Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Baranyi Krisztina: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 44/2023. sz. el6terjesztés masodik
hatérozati javaslatarol.

73/12023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete igy dont, hogy a FESZOFE
Ferencvérosi Szocidlis Foglalkoztato- és Ellatd Nonprofit Korlatolt Feleldsségii Tarsasag Ugyvezetdjének, Polyak
Bélanak munkabérét 2023. 02. 01-jétél bruttd 975.000, - forint/hé dsszegben allapitja meg.
Hatarid6: 2023. februar 23.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(11'igen, 4 nem 1 tartozkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
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Reiner Roland Igen

Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takéacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurakovics Andrea Nem
Kallay Gaborné Nem
Sajo Akos Nem
Zombory Miklés Nem
Mezey Istvan Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

23./ Javaslat a Gyali Gti MAV-telep csatorna és elektromos halézata problémainak megoldasara,
Munkacsoport felallitasara
45/2023., 45/2/2023. sz. eloterjesztések
Eléterjesztd: Sajo Akos, FIDESZ Polgari frakcio

Baranyi Krisztina: Az elGterjesztéshez érkezett egy mddositd inditvany is. Arrol kell dontentnk, hogy a kdzmdi
probléma megoldasara felallitandé 6nkormanyzati bizottsdgba mely 3 tagot valassza a Képviselé-testiilet. Egy fét
az Uj Polus Frakciobdl, 1 f6t a Demokratak Frakciojabol és 1 6t pedig a Polgari Frakciobdl kellene delegaini.
Javaslom, hogy a nevekkel egyltt szavazzunk a javaslatral.

Séndor, a Polgari Frakcio részérél pedig Sajo Akos. EInknek a sajat frakciém engem jeldlt.

Hidasi Gyula: A Részonkormanyzat megtargyalta, de a nevek mintha nem pontosan igy hangzottak volna el.
Minden esetre a mddositassal egyutt elfogadtuk.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag is megtargyalta és nagyon hosszu vita
volt. Mindenki egyetértett abban, hogy legyen egy ilyen bizottsag, vagy munkacsoport. Arrdl szolt a vita, hogy
melyik is legyen a kettd kdzil. A mddositd javaslatot nem tdmogattuk, az eredeti el6terjesztést viszont igen. Sajat
véleményem, hogy nagyon fontos lenne felallitani ezt a testilletet és kérem, hogy jussanak kdzds nevezére.
Barminek is hivjuk, az a fontos, hogy mikddjon.

Sajo Akos: A Részonkormanyzat iilésén is elmondtam, hogy engem is az érdekel, minél hamarabb dtilére jutni.
Kezdédjon el az érdemi munka azért, hogy annak a teleptilésrésznek is legyen Uj kdzmlive, kdzvilagitasa. Torzsa
Sandor javaslatat igy fogadom be, hogy a harom frakci6 delegaljon 1-1 embert ebbe a munkacsoportba, de nem
tamogatom, hogy vezetét is valasszunk kozulik.

Baranyi Krisztina: Tehat On nem szeretne elndkot valasztani. Errél akkor elébb kell majd szavazni.

Torzsa Sandor (UGYREND): Ha ez a javaslat kap tobbséget, akkor a mi frakcionk Varga Jozsefet delegalja a
munkacsoportba.

Takécs Krisztian: En is elndke vagyok egy ideiglenes bizottsagnak. Szerintem jogi killonbség van a két véltozat
kdzott. A bizottsag az Onkormanyzat egyik bizottsaga, még ha ideiglenes is, de dontéshozoi jogkorrel rendelkezd
szerve. Ha egy ilyennek nincs elndke, az neheziti a miikddést. O hivja dssze az iiléseket, 6 tud eldterjeszteni. Ha
nincs ilyen vezetd, senki nem fogja 6sszehivni a bizottsag Ulését és még az alakulé tlésre sem fog sor kertlni,
mert nem |étezik az a személy, aki azt létre tudné hozni. Szerintem semmiképpen nem j6, ha nem vélasztunk
elnokot. Jegyzd Asszonytol kérdezem, hogy jogilag rendben van-e, ha Iétrehozunk egy bizottsagot vezetd elnok
nélkil?
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Baranyi Krisztina: Ha ez a mddosit6 javaslat nem kap tobbséget, akkor nem lesz elndk, mert munkacsoport
lesz. Ha tdbbséget kap, akkor viszont lesz elndk, a tagokbdl valaki. llletve nem valaki, hanem Torzsa Sandor.

Torzsa Sandor (UGYREND): Amit én javaslok, az az Métv. és az SZMSZ-iink szerinti ideiglenes bizottsag. Amit
Saj6 Akos javasol, annak nincs jogalapja. Nem akarom tul ragozni, de az ideiglenes bizottségban nem lehet mas
tag, csak dnkormanyzati képviseld, illetve ha akarunk, lehet delegalni kiilsé tagokat. Ebben az esetben meg kell
nevezni, hogy kiket. Nekik nyilatkozniuk kell, eskiit kell tenniiik, stb. Hagy ne soroljam vegig, hogyan miikodik egy
ilyen procedura. A kiilsés bizottsagi tagoknak is eskit kell tenniik. Megfogadtam, hogy nem fogok Ondkkel
vitatkozni, mert tudom, hogy mar politikai kérdés kezd lenni az Ugy.

Baranyi Krisztina: Jegyzé Asszony azt mondja, hogy Varga Jozsef is lehet a bizottsag tagja, csak elnéke nem
lehet.

Mikrofonon kiviil zajlik a vita.
Baranyi Krisztina: Jancs6 Andrea lemond a tagsagrol.
Mikrofonon kiviil zajlik a vita.

Baranyi Krisztina: Jegyzd Asszony véleménye az, hogy mindenképpen tdbb képviseld tag kell, mint nem
képviseld tag.

Sajo Akos (UGYREND): Nem tudom, hogy ez miért valt ilyen bonyolultta. Szerintem jogilag is megallja a helyéta
munkacsoport. De ha ragaszkodik az ideiglenes bizottsaghoz Képviseltarsam, akkor én magamat nevezem meg
elndknek. Kérem, hogy errél szavazzunk.

Baranyi Krisztina: Mindenki Ugyrendben szeretne hozzaszdlni. Kérem, legaldbb arrél szavazzunk, hogy
bizottsag legyen-e, vagy sem. Ha befogadjuk a javaslatot, hogy ideiglenes bizottsag legyen, akkor a tagokrol és
elnokrél mar konnyebben tudunk szavazni. Legalabb az eldélne, hogy munkacsoport vagy bizottsag lenne-e ez a
testulet.

Jancsé Andrea (UGYREND): En szivesen lemondok a tagsagomrol és atadom a helyet Varga Jozsef killss
bizottsagi tagnak, mindegy, hogy munkacsoport vagy bizottsag. Buny6zzak le kint a folyoson, hogy mi legyen.

Torzsa Sandor (UGYREND): Nem azért akarok elndk lenni, és nem azért javasolt a frakciém, mert az a
legfontosabb politikai kildetésem, hogy egy ideiglenes bizottsagot vezessek. Nem szeretném, ha a bizottsag lete
tébbletkoltséget jelentene. Ha Sajé Akost valasztjuk meg, akkor bizottsagi elndk lesz, ami tobbletkdltséget fog
okozni.

Baranyi Krisztina: De ez egy ideiglenes bizottsag.

Torzsa Sandor (UGYREND): Az is bizottsag. Az Motv. nem tesz killonbséget.

Baranyi Krisztina: 10 perc szlinetet rendelek el, kérem, hogy Jegyzé Asszonnyal rendezzik le ezt a kérdést.
SZUNET

Baranyi Krisztina: Remélem, sikerult megegyezésre jutni.

Torzsa Sandor (UGYREND): Elészor is elnézést kell kémem Sajo Akostdl, mert lehet, hogy félreérthets volt a
hozzaszolasom. Természetesen 1 percig sem feltételeztem, hogy azért kezdeményezné ezt, mert anyagi
elényhdz szeretne jutni. Ez tévedés. Amit én javasoltam, annak rosszul tudtam a térvényi hatterét, de Jegyz6
Asszony ezt tisztazta és elnézést, hogy kellemetlen helyzetbe hoztam Képvisel6 Urat. Médositandm a modosito
javaslatomat és a bizottsag elndkének Sajo Akost szeretném javasolni, ezen kiviil a 4 fés bizottsag tagjanak
szeretném Varga Jozsefet is megvalasztani.
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Baranyi Krisztina: Tehat a bizottsag tagjai Jancso Andrea, Sajo Akos, Varga Jozsef és Torzsa Sandor, Sajo
Akos elndkletével.

Gyurakovics Andrea: Még sziinet elott azért kértem szot, hogy Varga Jozsefet ennek a bizottsagnak a tagjanak
javasoljam. Még egyszer tehat, a modositd javaslat szerint a bizottsag tagja Jancso Andrea, Sajo Akos, Varga
Jozsef és Torzsa Sandor, elndknek pedig Sajé Akos dnkormanyzati képviselét javasolja.

Mezey Istvan: Sajnalom, hogy az Ugyr6l viszonylag kevés szé esett és inkabb Torzsa képviselé Ur bizottséagos
otletérél szolt a vita. Kar, hogy nem veszi észre a Képviselé-testiilet, hogy egy egyéni korzetes képviseld a sajat
terliletén egy probléma megoldasara tesz javaslatot és ezt valaki szandékosan olyan irdnyba tereli, amik abszolut
nem voltak benne az el6terjesztésben. Azt gondolom, hogy az eredeti szandék megtrollkodasa volt. Nem latom a
j6 szandékot.

Sajo Akos: Nem a vitat akarom gerjeszteni. Az el6zd MAV-telepi beruhazas a vizmiivekrél és a vizellatasrol
szolt, kb. 4 évig vajudott, mire elkésziilt. Ebbe ketten, Varga Jozseffel nagyon nagy munkat tettiink, a vizmivektdl
kezdve a MAV Zrt-n keresztiil, az itteni illetékes irodaig, irodavezetéig mindenkivel targyaltunk, részt vettiink
minden egyeztetésen, rengeteg dolgot beszéltink végig ahhoz, hogy ebbdl ez lett a végeredmény. Az
eléterjesztést Varga Jozseffel egyitt irtam nem is tagadom, és azért csak az én nevem szerepel rajta, mert &
nem lehet el6terjesztd. Az a Iényeg, hogy minél hatékonyabban kezdjlnk bele a munkaba. Nem tudom, hogy mi
a kilénbség egy munkacsoport és a bizottsag kéz6tt, mert mindketté ad hoc. A munkacsoportnak megvan az a
lehetGsége, hogy az illetékes bizottsag elé terjesszen barmit barmikor és ezzel a pénzt érintd része is meg van
oldva. De nem errfl szdl a tdrténet.

Baranyi Krisztina: Ezt senki nem is feltételezte.

Gyurakovics Andrea: Sajo Akos nem véletlenill javasolta a munkacsoportot. Ugyanis 6k az eldkészitést
végeznék el. Ha ideiglenes bizottsagot allitunk fel, akkor annak most a feladatait és a jogkoreit is meg kell
hataroznunk. Az egyszer(ibb és gyorsabb megoldas azért a munkacsoport felallitasa, mert ebben a déntésben
err6l nem kell hataroznunk. A munkacsoport egyébként ugyanugy el tudja végezni a tevékenységét, ezt mondtam
el a Részonkormanyzat (ilésén is. Javaslatokat tud tenni, amiket adott esetben a szakbizottsagok meg tudnak
targyalni és 6k utana tudnak javaslatot tenni a Képvisel6-testiilet felé. Ha viszont ideiglenes bizottsagot allitunk
fel, akkor valakinek frakcioszinetet kell kérnie és meg kell hatérozni a feladatait és jogkoreit, amit bele kell épiteni
a hatarozati javaslatba.

Baranyi Krisztina: Elolvastam az eléterjesztést, és a munkacsoportra vonatkozoan tartalmazza a feladat-, és
jogkoroket. Ezt senki nem is akarja moédositani, csak a testillet formajat. Az eredeti elGterjesztés mindezt
tartalmazza. Néhany szét még magardl az lgyr6l. Ez egy hosszu évek 6ta folyd, varosvezetések sorat
felemésztd (igy, amiben nincs hataskore az Onkormanyzatnak. A Févarossal, a MAV Zrt-vel, kiildnboz6 illetékes
hatdsagokkal vagyunk tul szdmtalan egyeztetésen. Irodavezetdk, politikusok, helyi képvisel6k, a lakossag, de
nem jutottunk semmire. Azt gondolom, hogy az illetékesek minél magasabb szintli képvisel6inek megjelenése a
bizottsag elétt talan lendithet valamennyit ezen a dolgon, Ugy, ha minden elhangzottat, érvet jegyz6kdnyvben
rogzitlink, igy késébb szamon kérhetd és visszakereshetd. Nem tudom még, hogy mennyire, de esetleg elérébb
viheti a témat ez a bizottsag. Tobb kérdés, hozzaszolas nincs.

Torzsa Sandor (UGYREND): Sajo Akosnak volt egy kérdése, illetve azt mondta, nem tudja mi a kiilénbség egy
munkacsoport és egy ideiglenes bizottsag kdzott. Szeretném, ha erre kapna valaszt. En elmondtam, hogy az
egyiknek az Motv-bdl, illetve az SZMSZ-Unkbdl eredeztethetd jogalapja van, mig a masiknak nincs, de ugy
latszik, t5lem ezt nem fogadja el Képviseld Ur. Kérem Jegyzé Asszonyt, hogy valaszoljon. Persze, barmi legitim,
amit a térvény nem tilt, de szerepel példaul az Métv-ben olyan, hogy munkacsoport?

Baloghné dr. Nagy Edit: Az M6tv. a bizottsagot és a bizottsag feladatait hatdrozza meg. A mi SZMSZ-link is azt
mondja, hogy a Képvisel6-testillet esetenként ideiglenes bizottsagot valaszthat és felsorolja, milyen (igyekben:
egy meghatarozott kérdés kivizsgalasara; egy javaslat, vagy tervezet kidolgozasara; nagyobb jelent6ségi feladat
végrehajtasadnak megszervezésére. A Képviseld-testlilet esetenként hatarozza meg a bizottsag feladatait, dontési
jogkorét és megbizatadsanak terjedelmét. A munkacsoport nyilvan nem e jogintézmény ala tartozé kategéria.
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Baranyi Krisztina: Az eléterjesztd befogadja igy a mddosité javaslatot?

Sajo Akos: Meg kellene gy6z6dndm réla, hogy a munkacsoport gyengébb felallas, mint a bizottsag. Még egyszer
mondom, hogy a munkacsoport is barmit el6terjeszthet az illetékes bizottsag szamara, aki pedig a Képviseld-
testllet elé hozhatja azt.

Takacs Krisztian: Mint ideiglenes bizottsagi elnok, altalanossagban mondok néhany szét, hatha megkonnyiti a
dontést. A munkéban részt venni javasolt szervezetek: MAV Zrt., egy llami cég; a Févarosi Csatornazasi Mivek
Zrt., egy févarosi cég; az MVM Zrt., ami megint csak nem egy énkormanyzati strukturaba ill6 szervezet. A
Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsdg sokszor klzdétt azzal a probléméval, hogy olyan cégekkel,
intézményekkel, testiiletekkel kellett egyiittmikodnie, akik igymond - ha a nagy képet nézziik — folotte allnak a
hierarchiaban. Ergo jogszeren utasitani nem tudjuk 6ket, kérni tudjuk 6ket és puszta joindulatbdl taléan segitenek
is, ahogy nélunk is megtették. De mivel nem jogi utasitasrél van szd, ez sokszor sok idébe telik. Egy
munkacsoportnak még az Onkormanyzat iranyaba sincs utasitasi jogkdre, egy bizottsagnak viszont van. llyen
szempontbdl én az ideiglenes bizottsagot javaslom felallitani. Azzal ki lehet kertlni olyan bakikat, amik nektink
anno problémat okoztak.

Baranyi Krisztina: Milyen utasitasi jogkdre van a bizottsdgnak, bocsanat, azt nem értettem.

Takacs Krisztian: A Hivatal felé.

Baranyi Krisztina: Ha jol latom, Képviselé Ur nem fogadja be a modositd javaslatot, azaz szavaznunk kell rola.
Sajo Akos: Igen, az én eredeti el6terjesztésemrol &s a modositd javaslatrél is szavazzunk. Nem fogadom be.

Baranyi Krisztina: Nem akarom tovabb nyuijtani a vitat, de a leendé EIndk Urat kérdezem, hogy nem gondolja,
hogy gondot okozhat a paros szdmu tagsag? Nem tart t6le, hogy nem lesz déntésképes, vagy nem lehet olyan
dontés, ahol tobbségre lesz szilkség?

Torzsa Sandor: Az ligyrendben lehet szabalyozni.
Baranyi Krisztina: Ugyrendben nem tudja szabalyozni.
Torzsa Sandor: Dehogynem.

Baranyi Krisztina: Tobb kérdés, hozzaszoélas nincs. Kérem, elészOr szavazzunk arrol a modositéd javaslatrol,
hogy az eredeti el6terjesztéshez képest ideiglenes bizottsagot allit fel a Képviseld-testilet, tagjainak Jancsd
Andreat, Sajo Akost és Torzsa Sandort bizza meg, killsé tagként pedig Varga Jozsefet kéri fel a munkara. Tagjai
kdzil elndknek Sajo Akost valasztja meg. Kérem, szavazzunk.

74/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerillet, Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete tgy dént, hogy a MAV telep
kézmi problémainak megoldasara a Képviseld-testillet tagjai kdzll hdromtagu ideiglenes bizottségot biz meg,
amelynek tagjaiva megvélasztja
1. Jancsd Andrea 6nkormanyzati képviselst (Uj pélus frakcio)
2. Torzsa Sandor 6nkormanyzati képviselét (Demokratak Frakcid)
3. Saj6 Akos 6nkormanyzati képvisel6t (Polgari Frakcio)
4. Varga Jozsef kiils6s bizottsagi tag.
Az ideiglenes bizottsag tagjai kdziil a bizottsag elndkének megvalasztja Sajo Akos dnkormanyzati képviselst.
Hataridd: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(12 igen, 4 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:
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Arva Péter Igen

Baranyi Krisztina Igen

Hidasi Gyula Igen

Jancso Andrea Igen

Dr. Méatyas Ferenc Igen

Reiner Roland Igen

Sajo Akos Igen

Szilagyi Zsolt Igen

Takéacs Krisztian Igen

Takacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen

Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartézkodott
Kallay Gaborné Tartézkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Zombory Miklos Tartézkodott
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Baranyi Krisztina: Minden masban tehat az eredeti elbterjesztés hatarozati javaslatdban szereplé pontok
érvényesek. Kérem, ezzel egyiitt szavazzunk a 45/2023. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatardl.

75/2023. (11.16.) sz.
) Hatérozat
Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkormanyzaténak Képvisel6-testilete ugy dont, hogy:
1./ a MAV telep kdzmii problémainak megoldasara a Képviselo-testiilet tagjai kdzill haromtagu ideiglenes
bizottsagot biz meg, amelynek tagjaiva megvalasztja
1. Jancso Andrea 6nkormanyzati képviseldt (Uj polus frakcio)
2. Torzsa Sandor 6nkormanyzati képviselét (Demokratak Frakcio)
3. Sajo Akos 6nkorményzati képvisel6t (Polgéri Frakcio)
4. Varga Jozsef kiils6s bizottsagi tag.
Az ideiglenes bizottsag tagjai koziil a bizottsag elndkének megvalasztia Sajo Akos dnkormanyzati képviselst.
2./ felkéri az ideiglenes bizottsagot arra, hogy )
- m(ikddése soran Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzata érdekeit képviselje
- munkajarol a Képvisel6-testillet szamara szilkség szerint tajékoztatast adjon.
3./ felkéri a polgarmestert, hogy az ideiglenes bizottsdg munkajat segitse.
Hataridd: 2023. mércius 16.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Saj6 Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltén Igen
Torzsa Sandor Igen
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Zombory Miklos Igen

Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszld Tavol
Mezey Istvan Tavol

24./ Javaslat egyuttmiikodési megallapodas megkotésére a GAPS Kozhasznu Alapitvannyal
46/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjeszté: Jancsoé Andrea szocialis iigyekeért felelés tanacsnok
Takacs Mariusz, bizottsagi elnok

Takacs Mariusz: Emlitettem, hogy a Kulturdlis, Oktatasi, Egyhazigyi és Nemzetiségi Bizottsag megtérgyalta és
hosszas, értékes, valamint tartalmas — nem is vitat, hanem — eszmecserét folytatott és egyhanguan elfogadasra
javasolta a Képvisel6-testilletnek. Az évodainkban probléma az SNI-s és BTM-es gyermekek integralasa, és
kifejezetten az autista gyermekekre gondolok. Megallapitottuk, hogy az az intezmenyi, és torvényi keretet, ami itt
van, nagyon szépen és precizen betartja az Onkormanyzatunk de nem elég ahhoz, hogy ezt a ndvekvd
jelenséget kezelni tudjuk az intézményeinkben. Ok folyamatosan jelzik, hogy tdmogatasra, segitségre lenne
szikséguk, ehhez taldltuk meg ezt a modszert és ezt a szervezetet. Ennek utananéztink, mert intézményesult
formaban nem annyira elterjedt, de valoban tanitjak az ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagdgiai Karan és a
Debreceni Egyetemen is, ez a terapia része a gyogypedagdgusok képzésének. Beszéltlink az Autistak Orszagos
Szovetségének elndkével, 6 is azt mondta, hogy ez egy jO terdpia és bar mas eszkdzokkel egyiitt, de
mindenképpen érdemes hasznalni. Arra biztatott minket, hogy egyéb médon is tdmogassuk az autista gyermekek
integralasat. Annyiban tobb a sima gyogypedagogusok alkalmazasanal, hogy van benn tanitas az évondk felé,
tehat at is adjak ezt a tudast, masrészt pedig a szilékkel is van esetmegbeszélés, az & tamogatasuk is része a
programnak. Személyes véleményem, hogy a XXI. szazad 6vodajaban ezt alkalmazzuk és minél szélesebb
korben kiterjesszilk. Kdszonetet mondanék Jancsd képviseld asszonynak, mert tanacsnokként nagyon komoly
munkat végzett az elbterjesztés elkészitésében. A hatérozati javaslatot azzal egésziteném ki, hogy nem vagy-
vagy, hanem és kapcsolat van a két 6voda kozott, tehat mindkét helyen inditsuk el ezt a projektet.

Torzsa Sandor: Szinte minden évben kétlink ilyen nagysagrendli dsszegrél szélé tamogatési szerzédést
valamilyen fogyatékosokat, vagy sulyos betegséggel kiizdéket tdmogatd alapitvannyal azért, hogy segitsiink
ezeknek az embereknek. Ugy emlékszem, hogy tavaly is volt hasonlo, és azt megelézéen is. A
koltségvetésinkbdl mar elég tisztességes részt tesz ki az, hogy ilyen alapitvanyokkal szerzédéseket kotunk.
Szerintem ez szOmyen rossz irany. Azért, mert rengeteg betegségtipus van, mindegyiknek mas-mas allapota,
aminek gyakorlatilag soha nincs vége. Vannak Down-kéros gyerekek, nekik is szikséguk van ellatasra, mindig
lesz 10-15 olyan sziil6, akinek a gyereke ellatas nélkil marad, amire Ujra kotlink megallapodast valakivel. Vannak
Alzheimer-korosok, ennek a betegségnek is vannak kilonb6z6 fokai. Ez az ellatds nem tul megfelel6, az az
ellatds nem tal megfeleld. Sokkal jobbnak gondolnam, ha megforditanank a filozéfiat és Ugy alakitanank at a
rendszert, hogy nem alapitvanyokkal, intézményekkel, hanem egyénekkel kotlink szerz8dést és rajta keresztill
finanszirozzuk az ellatast. Természetesen tdmogatni fogom ezt az eléterjesztést, de mindig marad lefedetlen,
ellatatlan terilet, ahol segitségre van szlikség. Ezért sokkal jobb, ha az egyén, a sziil6, a csalad tudja megtalaini
azt a terapiat, ami az adott betegnek a lehetd legjobb és ebben a forméaban tamogatjuk éket. Javaslom, kérem,
hogy kezdjik meg az atalakitast ebbe az iranyba. Persze, kdssik meg ezt az ellatasi szerzédést, de tal sok
értelmét nem latom annak, hogy minden évben mas alapitvannyal allapodjunk meg.

Baranyi Krisztina: Igen, az Onkormanyzatnak vannak szerzédései hasonlé feladatok ellataséara, nem is egy.

Dome Zsuzsanna: Az elbterjesztd Gsszefoglalasat szeretném kiegésziteni, mert tegnap igen sokat beszéltiink
réla. Tébb olyan dolog is elhangzott, ami itt még nem kertilt el6. llyen volt a szdmokat tartalmazo tablazat. Ezek
az adatok nem teljesen pontosak és nem is a megfeleld kategériak szerint késziilt el. Kdszéném a téjékoztatast,
mert mi egyébként mas szamokat ismeriink. Az 6vodavezetok jelzései hozzank is eljutnak, ahogyan a szulbi
kérések is, ami alapjan elindult ez a gondolkodds a plusz elldtasra vonatkozoan. Rakérdeztem az
elterjesztésben szerepld koltséggel kapcsolatban, hogy az ovondknek tartott akkreditalt képzés le van-e
egyeztetve, de még nem tudjuk, hogy 6k ezt szeretnék-e, ha igen, milyen mennyiségben és aranyban. Ezt
mindenképpen tisztazni kell a szerz6dés megkétése el6tt. Talan érdemes egy 10 hénapos pilot projektet
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szeptemberben elkezdeni, nem pedig tavasz végén. Képviseld Asszony erre azt valaszolta, hogy nagyon fontos,
hogy a szllék minél hamarabb érezzék, elkezd6dott egy ilyen plusz szolgaltatas, fejlesztés a gyermekeik
szaméara, ezért akarjuk a tavaszi kezdést. Magam sem vagyok szakember, ezért vellk egyeztetve allapitanam
ezt meg. Nem ismerem a modszert, de a legtdbb fejlesztésben nem jo, ha a kdzepén van egy t6bb hénapos
szunet. Ha a szakemberek is az 6sszefliggé 10 honap mellett foglalnak allast, akkor kérem, ne tavasszal induljon
el a program.

Szilagyi Imre: Azok a szerzédések, amiket egyébként kétiink, olyan szerzédések, amik az Onkormanyzat altal
kételezéen ellatando feladatok kérébe tartoznak. Ha erre nincs intézményi halézatunk — marpedig ezekben az
esetekben nincs — akkor jogszabdly szerint neklnk ezeket biztositanunk kell. Azzal nem tudjuk kivaltani, ha
egyént barmilyen tamogatasban részesitiink. Alpolgarmester Asszony kérte a tablazatot, ami nekiink
rendelkezésinkre all a nyilvantartas szerint. A bizottsagi lésen is elhangzott, hogy ket intézmenyink van, akik
autista spektrumzavaros vagy Aspergeres gyerekekkel tud foglalkozni, az Epres Ovoda és a Csicsergd Ovoda.
Ennek ellenére az el6terjesztésben 1évé tablazatban mindegyik intézménynél fel van ez tiintetve. Elndk Ur
mondta el, hogy ebben inkabb az dvodavezetdk azon érzései vannak benne, hogy olyan gyerekeket is beirtak,
akik vélelmezhet6en majd kapnak ilyen szakértéi véleményt. Nekiink egy kicsit mas kategériaink vannak, de az
6vodavezetdkkel kdzosen inkabb nagyobb kalapokba csoportositott EIndk Ur és Tanacsnok Asszony. Ezzel
tisztaztuk a kilonbségeket.

D6éme Zsuzsanna: Ebbél az 6sszegb6l egyébként 2 féallasi gydgypedagogus bére jonne ki, ezért kérdeztem,
hogy mi indokolja ezt a megoldast, illetve hogy mi alapjan probalunk donteni az dvodak kdzott. Ha jol emlékszem,
végul ugy hatarozott a Bizottsag, hogy nem valasztunk kozullik, mindkét dvoda osztozik a szolgaltatasban.

Baranyi Krisztina: Tehat a hatarozati javaslat kipontozott részén a Csicserg6 Ovoda és Epres Ovoda szerepel.
A 10 fé 6sszesen ennyi, vagy évodanként 10 f6? Osszesen 10 f6 sajatos nevelési igényl gyermek. Tébb kérdés,
hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a 46/223. sz. eléterjesztés kiegészitett hatarozati javaslatardl.

76/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. kertilet Ferencvaros Képviselé-testilete tgy dont, hogy
1./ a fenntartasaban 4ll6 Csicsergdé Ovodaban és Epres Ovodaban 10 6 sajatos nevelési igényli gyermek
szamara pilot projekt keretében 10 hdnapon keresztiil ABA mddszer alkalmazasaval fejlesztési foglalkozasok
nyUjtasara a GAPS Kdzhasznu Alapitvannyal egyittmiikddési megallapodast kot.
Hataridd: 2023. mércius 15.
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
2./ az 1. pontban meghatarozott cél megvalositasa érdekében felkéri a Polgarmestert, hogy az egyittmikddési
megéllapodas soran a GAPS Kézhaszni Alapitvany részére atadandd pénzeszkdz (12.154.000,- Ft)
kifizetéséhez szikséges fedezet biztositasardl a 2023. évi koltségvetésben gondoskodjon.
Hataridd: a 2023. évi dnkormanyzati kéltségvetés elfogadasa
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancso Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Saj6 Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
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Takéacs Mariusz Igen

Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

25./ Javaslat CT vizsgalatok 6nkormanyzati finanszirozasara
33/12023., 33/2/2023. sz. el6terjesztések
Eléterjeszté: Zombory Miklés onkormanyzati képviseld

Baranyi Krisztina: Ehhez is érkezett egy mddositd javaslat, mégpedig magatél az elbterjesztétdl. A javaslat CT
vizsgalatok dnkormanyzati finanszirozasardl szo6l. Majd rendelet lesz beléle, amit két forduléban fogunk targyalni.
Amennyiben ugyanezt a finanszirozast lehetévé tevé NEAK szerzddést megkétjik aprilisban vagy majusban,
akkor ez a rendelet a hatalyat fogja vesziteni?

Zombory Miklés: A nehéz helyzetbe kertilt ferencvarosi allampolgarokra gondolva kérem, hogy szavazzuk meg
az elbterjesztést. Akiknek ilyen vizsgalatra van szlkséguk, és megvan hozza a szakorvosi beutal6juk is,
bemennek a rendelébe és 20.000-50.000 Ft kdz6tti 6sszeget fizetnek egy ilyen vizsgélatért. Szeretném, ha ennek
koltseget atvallainank. Decemberben az alapké letételnél dr. Mechler Andras igazgatd ur mellett alltam és &
magyarazta, hogy a tlizfal ott van kibontva, ott emelték be a CT készuléket, ami kb. 200 millié Ft-ot ér. Januar
elején érdekiédtem néhany orvosnal, kérdeztem, hogy mikadik-e, jol mlikddik-e. Azt valaszoltak, hogy 1 hénap
alatt kb. 50 beteg veszi igénybe. Csodalkoztam, hogy ennyire kevesen, aztan kiderllt, hogy amikor a nyugdijas,
vagy a kis jovedelmdi polgar elmegy a rendel6be, fogja a beutaldjat meg a TAJ kértyajat, akkor a betegiranyitonal
kozlik vele, hogy 20.000-50.000 Ft-ot kell érte fizetni. llyenkor mit csinalnak? Kivarjak valamelyik koérhaz
varolistajat, ahol 4-6 hét mulva fogadjak is erre a vizsgalatra. Gondoljunk bele, ha valaki stlyos beteg, akkor nem
biztos, hogy az az 1 hénap jot tesz. Eqy alkalmat kifizet talan a Févarosi Onkormanyzat, ha daganatos, vagy
daganat-gyanus beteg az illetd, de tobbet nem. Arrol mar szd volt, hogy a Nemzeti Egészségbiztositasi
Alapkezelé jelen pillanatban nem finanszirozza. Akkor fogja finanszirozni, ha aprilisban beadja erre az igényét a
szakrendelé. Ha nem kapja meg, akkor legkdzelebb csak oktéberben adhat be ujra erre iranyuld kérelmet.
Tudomasom szerint, ha mar tavasszal rendez8dik, akkor okafogyotta valik az eléterjesztés, de ha nem, akkor 3
hénappal lesziink el6rébb. Tehat mindenképpen jobban jarnak a ferencvarosiak, ha most elkezdjik a folyamatot.
Szeretném, ha tdmogatna a Képvisel6-testillet a javaslatot. A modositott hatarozati javaslatrol kell majd
szavaznunk. Azért errél, és nem az eredetir6l, mert akkor a betegnek személyi jovedelam adét kellene fizetnie és
emellett még az Onkormanyzat is fizetne. Ezt Aljegyzé Urtdl tudom, nem azért, mert ilyen okos vagyok.
Marciusban jonne be a rendelettervezet elsé forduldra, majd aprilisban a masodik forduld. Utdna kapna meg a
tamogatast a szakrendel6. Megkérdeztem Igazgato Urat, hogy mennyi az esélye az aprilisi finanszirozasnak, 50-
50% esélyt adott neki. Ha megkapjuk, akkor egyszer(ibb a helyzet, de ha nem, akkor az Onkorméanyzattél kapja
meg a beteg ezt a pénzt. Ne keriljon senki oda.

Baranyi Krisztina: Természetesen ez tovabbra sem érinti a nagyon slirgés, daganatos vagy daganat-gyanus,
beutal6val rendelkezd ferencvarosi, sét, budapesti betegeket sem.

Torzsa Sandor: Az Egészségiigyi, Szocialis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsdg megtargyalta és tdmogatasra
javasolta a Képvisel6-testuletnek. Megragadom az alkalmat, hogy megkdszonjem Zombory Miklosnak, mert
hianypotlé az eléterjesztés. Nem akarom kinyitni azt a vitat, amit a Bizottségban kinyitottam, de sérelmezem,
hogy Jancso Andrea és én is rakérdeztink, van-e NEAK finanszirozédsa a CT késziléknek és sajnos nem a
valosagnak megfeleld valaszt kaptuk. Ennek kevésbé orilok, de ezzel a javaslattal ez meg fog oldodni. A NEAK
finanszirozas nem automatizmus, erre felhivom Polgarmester Asszony, Alpolgarmester Ur és Alpolgarmester
Asszony figyelmét. Nem ugy lesz, hogy beadjuk és megkapjuk. Ezekkel a szdmokkal azért van egy kérddjel, ko
keményen dolgozni kell rajta. Szerintem nyugodtan kérdezzék meg Téth Jozsef polgarmester urat, hiszen abban
a kerlletben volt az elsd, rendelés CT gép. Mennyi id§ utan és mit kellett pontosan teljesitenilik még, miutan
megkaptak a NEAK finanszirozast. Ez azért melds dolog lesz.
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Baranyi Krisztina: Csak megjegyzem, hogy a XIIl. és a XV. kerlletben NEAK finanszirozas nélkil mikddik a CT
készUlék.

Zombory Miklés: Egy szosszenet: az V. és a XV. kertiletben tuti, mert ott megérdeklédtem.

Baranyi Krisztina: Tobb kérdés, hozzaszélas nincs. Kérem, szavazzunk a 33/2/2023. sz. el6terjesztés hatarozati
javaslatardl.

77/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros (")nkorményzaténak"Képviselé-testUIete
1./ ugy dont, hogy Budapest Févaros IX. Kertlet Ferencvaros Onkormanyzata kdzigazgatési teriletén lakohellyel
és szakorvosi beutaloval rendelkez6 személyek szamara — személyenként évi egy — ingyenes CT vizsgalatot
kivan biztositani.
2./ felkéri Zombory Miklés dnkormanyzati képvisel6t, hogy az ingyenes CT vizsgélat biztositdsahoz szikséges
onkormanyzati rendelet tervezetét terjessze a képviseld-testllet 2023. marcius havi rendes Ulésére.
Hataridé: a képviseld-testilet 2023. marcius havi rendes iilése
Felel6s: Zombory Miklés dnkormanyzati képviseld
(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Mezey Istvan Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takéacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takacs Zoltan Igen
Torzsa Sandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

26./ Javaslat nem lakas céljara szolgalo helyiségek ajanlati dijtételeinek csokkentésére
48/2023. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Takéacs Krisztian 6nkormanyzati képviseld

Takacs Krisztian: A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsdg nem javasolta elfogadasra. Els6sorban ez a
Bizottsag foglalkozik az Uzlethelyiségeink hasznositasaval. Azt tapasztaljuk, hogy rendszeresen érkeznek be
bérleti dij csokkentésére vonatkozé kérelmek. Sokan nagy energiaigényl Uzleti tevékenységet folytatnak,
vendéglatohelyet lizemeltetnek, élelmiszeripari terméket allitanak el8, nekik a rezsicsdkkentés eltériése is komoly
nehézséget jelent. Emiatt tobblk nehéz helyzetbe kerilt, amikor a bérleti dijak befizetésére keriilt sor. A mostani
eloterjesztés az Uj szerzOdések kotését érinti. Korabban ez a laké&srendeletben volt benne, de egy
alkotmanybirdsagi déntés ezt a modszert hatalyon kivil helyezte, ezért van az a kacifantos helyzet, hogy egy
hatarozat allapitia ezt meg. Ugymond egy kisegité mellékletként funkcional ebben a torténetben. 2020-ban volt
egy komolyabb emelés, de akkor még senki nem tudta, hogy a covid utan nem gazdasagi fellendiilés kévetkezik,
hanem egy Ujabb gazdasagi mélyrepllés a szomszédunkban zajlé haborinak kdszonhetben. Az eléterjesztés
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elosegiti, hogy a jelenleg tresen allo helyiségek a tovabbiakban ne kongjanak az drességtdl, mert csak koltséget
termel az Onkormanyzatnak. Ha olcsobban is, de valaki vegye ki és addig is porogjon az élet Ferencvarosban.

Takacs Zoltan: Tébbszor elhangzott mar bizonyos ingatlanok atmindsitése esetén, hogy x ideig prébaltuk meg
kiadni, sikertelentil. Ugy gondolom, hogy ez is egy olyan kisérlet, ami azt hivatott tamogatni, hogy ne keriiljén
elénk olyan el6terjesztés, ahol ilyen bérleményekkel talalkozunk. Ez az id6tartam altalaban tébb év, nem is 1-2,
hanem ink&bb 3-4-5 év.

Baranyi Krisztina: A Bakats téri kavézo iigyében Képviseld Ur pont ennek az ellenkezéjével érvelt, de az mar
régen volt.

Arva Péter: A magam részérél nem fogom tamogatni az el6terjesztést. Elmondom miért és igyekszem tampontot
adni, hogy talédn milyen irdnyba lenne érdemes gondolkodni. Az eléterjesztd azt mondta, hogy sok kérelem
érkezik a bérleti dij csdkkentése irant, illetve sok az lires Uzlethelyiség. Az els6 problémat ez nem oldja meg, a
mésodikat talan. Viszont azon az aron, hogy az Gsszes uzlethelyiségnek flinyird elven csokkentjik az arét.
Javaslom, hogy kiilonb6z6 szintli kedvezmenyeket adjunk. Példaul, ha 1 évig és legalabb kétszer meghirdettiik a
helyiséget, akkor legyen mondjuk 10% kedvezmény, tébb, ha régebb éta van meghirdetve. Az Ull6i Ut 85. sz.
alatti helyiségnek, amit 5 éve nem tudunk kiadni, annak adjunk 40% kedvezményt. Valamilyen jellegii
differencialtsagot tegylink bele, mert azt a hibat nem szeretném elkdvetni, hogy pénztél essiink el azzal, hogy
olyan Uzlethelyiséget is aron alul adunk ki, amiért kifizetnék a rendes Osszeget. Ne hirdessik meg eleve
olcsobban 8ket. Ugy gondolom, hogy differencialt, komplexebb kezelése sziikséges a problémanak.

Takacs Krisztian: Az eléttiink lévé 2 dimenzids matrix tobb cellat tartalmaz, mint amennyi dres helyiséglnk van.
Ha elkezdlnk helyiségre lebontott szabalyozast hozni, akkor olyan végelathatatlan labirintusba megylnk bele,
aminek az lesz a vége, ami természetesen teljesen idegen egy dnkormanyzattdl, hogy 3-4 évig beszéllink réla,
majd nem csinalunk semmit. Mind a Bizottsagban, mind a szakirodaval tobbszor atbeszéltik mar ezt a témat, hol
lehetne megfogni ezt a problémat. A kdvetkez6 hdnapban szé lesz a lakdsgazdalkodasrél, ami ennek a masik
oldala. Itt most egy korabbi dontést félig-meddig visszavonnank és azt enyhit6 hatarozatot hoznank. Lehet savos
megoldasokban gondolkodni, de jelenleg ott tartunk, hogy sorra adjak vissza a helyiségeket és hidba irunk ki
palyazatot, nincs jelentkez6. Nekem is volt olyan eléterjesztésem, ami a meghirdetés médjara vonatkozott annak
érdekében, hogy minél szélesebb korhdz jussanak el ezek a palyazatok. Sajnos nem arrél van szé, hogy kevés
vallalkozé latja a hirdetéseinket, hanem ddglédik a gazdasag, beiitétt a krach és csdkkenteniink kell az arakat
azeért, hogy a jelenleg Uresen tatongo helyiségeket ki tudjuk adni. Ezzel Ugy termelnénk bevételt, hogy legalabb
kiveszik a helyiséget, még ha 10.000-20.000-30.000 Ft-tal olcsobban is, de a koz0s koltséget sem az
Onkormanyzatnak kellene allinia.

Baranyi Krisztina: Az Osszes bérleti dij csokkentés iranti kérelem hozzadm érkezik. Ez nem tomeges.
Irodavezeté Ur pontosan meg tudna mondani, de nagyjabol egy kezemen meg tudom szamolni. A visszaadott
iizletek ugyanez. Nem tudom, Képviseld Ur honnan vette az adatokat, de nem igy van. Ezt szeretném
lesz6gezni. Korabban az dnkormanyzati vagyonnal, jelestl az Uzlethelyiségekkel torténé vagyongazdalkodasunk
teljesen atlathatatlan volt. Gyakorlatilag ugy alakultak ki a bérleti dijak, hogy a bérlék panaszéra olyan alacsonyan
adtunk ki Gzlethelyiségeket példaul a Raday utcaban, ami taptalajt adott az albérletbe adasnak. A rendeletiinkben
nem zarhatjuk ki ennek lehetbségét, igy 3-5-szoros, a bekért adatok alapjan sokszor 10-szeres aron bérelték
ezeket a helyiségeket a valosagban. Mi ezt Irodavezetd Urral 2 évvel ezel6tt végignéztiik. Nekiink fizettek x
forintot a helyiségért, de akinek albérletbe adtak, az 2-3-10x-et fizetett nekik. Azért, mert a panaszkodasok
hatasara engedtlnk, és azeért, mert nem készilt értékbecslés. Nekiink az volt az elsé dolgunk, hogy egy hivatalos
becslést kértunk arrdl, hogy Budapesten, a hasonld helyen 1évd, hasonld adottségu helyiségeknek mennyi a piaci
bérleti dija. Ebbé| 4llapitottuk meg azt, amit aztan rendeletben rogzitettiink, és amit most is hasznalunk. gy azt
tudjuk garantélni, hogy az atlag budapesti dijakon adunk bérbe és az a dij hozzank folyik be. Mar senkinek nem
érdeke, hogy tovabb adja albérletbe, igy nyerészkedjen rajta, mert annal magasabb arat mar Budapesten sem
tud elkérni. Tehat sikerilt egy normalis, hivatalos adatokkal alatamasztott rendszert felépiteni. Lehet, hogy most
nehezebb helyzetben vannak a véllalkozasok, de még mindig nem emeltlink bérleti dijat. Ha 40%-kal
csokkentiink, az ugyanarra az Utra vezet, ahonnan indultunk. En ezt nem szeretném. Lehet arrél beszélni, hogy
most nehezebb a gazdasagi helyzet, de nem tdmegesek a kérelmek és a visszaadasok sem a teljes
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mennyiséghez képest. Egy is sok, ha nem tudja kigazdalkodni és nehézségei vannak, de ez nem altalanos
jelenség.

Arva Péter: Egyet értek Polgarmester Asszonnyal. Takacs Zoltan is x évrdl beszél, ami néha sok, de legyen ez
az x valtozo. Ennek alapjan csokkentsik ezt a bonyolult méatrixot. Teljesen mikddik és megoldja a problémat. Ha
tényleg sok éve van (iresen a piacon, akkor valéban az lehet az oka, hogy ebben a képletben nem vesziink
figyelembe valami jellemzét, igy pedig a jelenlegi helyzetben automatikusan lecsdkken az ara. Ezt az utat
tartanam helyesnek.

Szilagyi Zsolt: Neklnk az az érdeklnk, hogy minél tobb (zlethelyiséget kivegyenek, mert az iparlizési adobol
még tobbet tud profitaini az Onkormanyzat. Ha Uresek, akkor pedig nincs bevételiink. Lehet, hogy jobban
megérné, ha olcsébban adnéank. Nem lehet megoldas, hogy beteszlink egy olyan passzust, ami kikéti, hogy a
bérelt Gzlethelyiségeket nem lehet tovabb bérbe adni?

Baranyi Krisztina: Ezt torvény szabalyozza, egy magasabb szintli jogszabaly. Annyit tudtunk tenni, hogy
kikotottik, ha tovabb adja bérbe, a kilonbdzet 50%-at be kell fizetnie az Onkormanyzatnak. Eddig ez nem igy
volt.

Janitz Gerg6: Ahogyan Polgarmester Asszony elmondta, a lakastorvény szabalyozza, hogy a helyiségek
albérletbe adasanak feltételeit meg kell hatarozni, de megtiltani nem lehet. A korabbi lakasrendelet a bérl6 altal
nekink fizetett bérleti dij+50%-aban hatarozta meg az albérleti tébbletdij dsszegét. Az Uj rendelkezés szerint
pedig amennyiben a bérlé kevesebb bérleti dijat fizet nekiink a meglévd szerzédése alapjan, mint a mi
tarifatablazatunkban rdgzitett fajlagos dij alapjan szamitott 6sszeg, akkor ennek kilénbozete lesz az albérleti
tobbletdij. Magyarul erre az emelt 0sszegre kell kiegésziteni, legyen az akarhanyszorosa is az alap bérleti dijnak.

Torzsa Sandor: El6re elnézést kérek, mert megint nem értek valamit. A bizottsagi Glésen az hangzott el, hogy a
mér kiadott helyiségekre ez a modositds nem vonatkozik, csak azokra, amik Uresen allnak. Ezeket probaljuk
olcsobban kiadni, hatha sikerdl. Ebbdl nem az iparlizési addbevétel a nyereséglink, hanem az, hogy nem nekink
kell fizetniink a kdzos koltséget, ami jelentds tud lenni egy nagy alapterllet(i helyiségnél. Ha errdl déntlink, akkor
j6 szivvel tamogatom. Ha arrdl dontiink, amir8l Polgarmester Asszony beszél, akkor nem szeretném tamogatni.
Ha valaki megmondana, mi van pontosan leirva ebben a nem tdl hosszu eléterjesztéshen, megkdszonném, mert
nem tudom vilagosan megitéini bel8le, mi lenne a dontés. Csak az 50 db dresen allo helyiségre vonatkozik, vagy
vonatkozik a mar meglévd bérleti szerzédéssel rendelkezd helyiségeinkre is? Ha megnyomom az igen gombot,
akkor nekik is csokken 40%-kal a bérleti dijuk, vagy nem? Csak az ujaknak fog csokkenni, amiket olcsdbban
hirdetlink meg és ezutan adunk bérbe? Mirél van sz6?

Janitz Gerg6: Az elGterjesztés mellékletébe csatolt tablazat az Ures helyiségek bérbeadédsa esetén alkalmazott
minimalis ajénlati bérleti dijtételeket tartalmazza. A meglévd szerzOdésekre nem kell alkalmazni,
kdvetkezésképpen, ha ezeket az Gsszegeket csdkkentjlik, azokat szintén nem kell alkalmazni. Csak az Ures
helyiségek Ujonnani bérbeadasa esetén relevans, azaz a nagysagrendileg 50 db ires helyiséglinknél.

Baranyi Krisztina: En nem latom, hogy ez az iires helyiségekre vonatkozik, de ha Irodavezeté Ur azt mondja,
akkor biztos igy van. Teriletek vannak felsorolva, hogy hol mennyi a bérleti dij.

Torzsa Sandor: Tényleg nem kérdeznék ennyit, ha konkrét, karakteres allitasok lennének és nem feltételes
megfogalmazasok. A nem kell alkalmazni azt jelenti, hogy lehet rajuk alkalmazni, vagy azt, hogy nem lehet rajuk
alkalmazni, mert a szerzédésben rogzitett bérleti dijat kell fizetniiik? Irodavezetd Ur azt mondta, hogy nem kell
alkalmazni, de ez jelentheti azt, hogy lehet. Azt szeretném tudni, hogy ez csak és kizarolag az Uj szerz6désekre
vonatkozik-e, vagy valamilyen cslirés-csavarassal a meglévékre is lehet alkalmazni?

Baranyi Krisztina: Gondolja el, mi torténik, ha kidertil, hogy itt 40%-kal olcsobban lehet helyiséget bérelni. On
szerint nem adjak vissza azonnal?

Zombory Miklés: A kéruton is fogyatkoznak a bérlék, egyre inkabb adjék vissza a helyiségeket. Nem kellene
tenni valamit annak érdekében, hogy csokkentsiik a dijakat? Legalabb 5-6 db olyan Uzletrél tudok, akik idén
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felmondjak a szerz8dést. Ha ez megtorténik, sokkal rosszabb helyzetben lesziink anyagilag. Ha kevesebbért is,
de van gazdaja, jobb, mint ha tresen allna.

Takacs Krisztian: Ez alapjan adjuk ki a jelenleg ires helyiségeinket. Azokat tudjuk kiadni, ahol nincs bérlé.
Persze, elkezdhetnek hazardirozni azzal, hogy visszaadjék, de akkor ki kell pakolniuk a teljes uzletiket. Egy
vallalkozasnak elég komoly veszteség, ha le kell szerelniiik a sajat maguk altal berakott gépeket, ki kell dritenilik
a helyiséget, stb. Ezzel nem fognak kockaztatni, ez nem életszer(i példa. A jelenlegi gazdasagi kérilmények
kozott ezt nem fogjak bevallaini. Ha mégis, akkor Ujra kell palyazniuk és egyaltalan nem biztos, hogy ismét 6k
fogjak megkapni a helyiséget. Az a félelem, hogy ezek irrealisan kis arak ...

Baranyi Krisztina: De onnantdl kezdve 40%-kal kevesebb pénz folyik be abbdl a helyiségbdl, amiért addig teljes
arat tudtunk kérni.

Takacs Krisztian: Bocsanat, befejezném. De olyan helyiségeket is ki fogunk tudni adni, amiket eddig nem
tudtunk. Itt pedig ez a lényeg. Az Ures helyiségekért minden honapban mi fizetjlk a koz0s koltseget. Ha valami
torténik, akkor azt nekiink kell kifizetniink, tehat folyamatosan termelik az Onkormanyzatnak a kéltségeket.

Janitz Gergd: Ez csak és kizarolag az Ures helyiségek bérbeadasa sorén alkalmazott dijtétel, a meglévé
szerzGdésekre nem vonatkozik.

Takacs Zoltan: Gondolkodjunk mar egy pillanatig! Ezek a helyiségek javarészt vendéglatoipari egységek,
raadasul kozelitlink a terasz szezon kezdetéhez. TGbbségiiknek van terasza. Be fogjak jatszani azt, hogy
leszerelik a teraszukat, bezarjak a helyiségiiket? Ha egy komolyabb étteremrél van sz6, akkor hetekig tart, mig
szétszerelnek egy Uzemi konyhat, elszallitanak mindent, kikétik a rendszerbdl, stb. Tobb ezer (vegedényt,
porcelant, felszerelést kell elvinni. Mindezt megteszik azért, hogy esetleg belottdzzak, hogy egy 40%-kal olcsobb
palyazaton 6k nyernek? Milliokat buknak bevételben.

Torzsa Sandor: Erteni szeretném a folyamatot. Tehat van egy iizlethelyiségiink, amit ki akarunk adni. Hogy néz
ez ki a gyakorlatban? Kiirjuk palyazatra a jelenlegi tablazat alapjan. Nem kel el. Utana kiirjuk masodszorra is a
palyazatot. Ugyanezekkel az &rakkal, vagy valamilyen csdkkentett &rral? Kiirjuk harmadszorra is. A tablazatban
Iévé arakkal, vagy csokkentett arakkal? Vagy nincs semmilyen csokkentés, mindig ugyanezeket az dsszegeket
alkalmazzuk? Nincs beépitve olyan kedvezmény, hogy ha 10 éve all Gresen egy helyiség, olcsobb &ron irhatjuk
ki? Mi lenne, ha azt csinalnank, hogy évtél fiiggden hataroznank meg kedvezményt? gy at lehetne vagni azt a
gordiuszi csomét, amiben Polgarmester Asszonynak talan igaza van. Egy most visszaadott helyiségnél ne legyen
automatikus a 40%-os csokkentés, de ha példaul 3 éve Uresen all, akkor mar megadhatjuk a kedvezményt. Nem
tudom, hogy Takacs képviselé urnak ez elfogadhato-e, mert ha jol értem, azt szeretné, hogy nagyon régéta ures
helyiségek ne alljanak hasznalatlanul.

Baranyi Krisztina: Ugy médositanam a hatérozati javaslatot, hogy 2023. marcius 1. napjatél egységesen 15%-
kal csokkentjlik a bérleti dijtételeket ezeknél az Ures helyiségeknél.

Arva Péter: Torzsa képviseld Ur gondolatmenete pont az, ahova én is eljutottam. Ahhoz kétném, hogy legalabb 1
éve hirdetjlk, vagy legalabb két alkalommal meghirdettiik, esetleg egyszerre mindkettd. Legalabb 1 éve hirdetett
és minimum kétszer meghirdetett (zlethelyiségek esetén éljiink valamilyen csdkkentéssel. Hozzdm kdzelebb
allna, ha minél régebben, annél nagyobb lenne a kedvezmény, hatha helyretenné a dolgot. Kérem az
eléterjeszt6t, hogy fontolja meg ezeket a javaslatokat, mert mind Torzsa Ur, mind Polgarmester Asszony, mind én
j6 irdnyba szeretnénk terelni az el6terjesztést.

Baranyi Krisztina: Ezt mddosit6 javaslatként érti?
Arva Péter: Dolgozzuk 4t kdzosen és hozzuk be legkdzelebb. EInézést, én latom a tobbdimenziés matrixokat. Ez
egyszerl szorzdt jelent, hogy ez a kedvezmény megadhato, ha legalabb két alkalommal és tobb, mint 1 éve van

hirdetve. Az is elfogadhatd, hogy egyesitsik Polgarmester Asszony javaslataval és adjunk 15%-ot
altaldnossagban. Nem tudom, hogy melyik irdnyba menjink el.
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Takacs Krisztian: Ha megnézziik, hogy mennyivel emeltiik a korabbi bérleti dijakat, akkor Iatjuk, hogy a 15%
nem oldja meg a problémat. A 3 évvel az a baj, hogy megint az az id6étartam, amikor covid volt, covid volt és
covid volt, most pedig gazdasagi valsag. A gazdasag mélyrepulésben van és pontosan ebben az idészakban
adtak vissza a helyiségeket. Az is j6 modszer, hogy bevezetjlik a 3 évet, de akkor legylnk vele tisztaban, hogy az
akkor visszaadott helyiségekre nem lesz ez érvényes. Egyébként jo helyiségek, mert amikor nem volt gazdasagi
valsag és nem volt borzalmas allapotban a gazdasag, akkor a bennik mikodd vallalkozasok teljesen jl
mikodtek. Az elézd ilésen beszéltlink a pincékrél. Olyan pincéink vannak, nem kevés, ami senkinek nem fog
kelleni. Ezt a csomagot az Onkorményzatnak vinnie kell a hatan, meglatjuk mi lesz veliik. Evek 6ta eladasra
kinaljuk 6ket, nem kell senkinek. Most j6 helyen 1évé, j6 allapotu helyiségekrdl is beszéliink, csak a tulajdonos
nem tudta ket (izemeltetni. Ha végigmegyilink a Raday utcan, Iatjuk, hogy nem éppen olyan allapotban van, mint
3 éve, a covid el6tt. Es nem a helyiségekkel van a probléma, hanem a gazdasag helyzetével. Nem fogjuk
megoldani az dsszes probléménkat és véllalkozasok ettdl fliggetlendl ugyanugy bajban lesznek, de legalabb
elindulunk egy olyan uton, hogy a helyiséggazdalkodasunknal nem azt nézziik, hogy minél tébb pénzt sajtoljunk
ki. Ezzel vallaljuk azt a kockazatot, ami most visszalit, hogy amit kiadunk, abbdl lehet, hogy tobb pénz jon be, de
cserébe harom masik helyiség nem kell senkinek. Amit nyeriink az egyiken, azt a mésik haromnal elbukjuk.

Baranyi Krisztina: Senkibél semmit nem sajtolunk ki, mert a legtdbb bérleti szerz6désiink a még a régi arak
szerint van megkotve. Az Uj dijtételek ugyanigy az Uj szerzGdéseknél Iépnek életbe, amikbdl azért nincs nagyon
sok. Most sem magasak a bérleti dijak.

Torzsa Sandor: Tennék Ujabb javaslatot, hatha elnyeri Takacs képviseld Ur tetszését. Hagyjuk az éveket. irjuk ki
a jelenlegi aron palyazatra. Ha nem megy el, akkor Ujra meghirdetjik 15%-kal cs6kkentett &ron, ha ott sem kel el,
akkor 40%-kal csokkentjik. Ez azt jelenti, hogy megadjuk az esélyét annak, hogy relative jo &ron adjuk bérbe a
helyiségeket, mert ha jo helyiségrél beszéliink, akkor el fog menni. Masodszorra, a kisebb csokkentéssel talan
elmegy, harmadszorra pedig lenne a 40% kedvezmény. Nekiink az is fontos szempont, hogy ha kiadunk egy
helyiséget, akkor minél magasabb bérleti dijat kapjunk érte. Ezt azért meg kell prébalnunk. Ha nem sikerl, akkor
igaza van Takacs képviseld Urnak, hogy jobban jarunk, ha kisebb Osszeget kapunk érte, mint ha ott all,
dohosodik, és fizetjlik érte a kdzos koltséget. Ez ki is kiiszOboIné a zsibizés lehetéségét. Tudjuk, hogy a
vallalkozok idénként lehajolnak minden fillérért és minden kiskaput megprébalnak kihasznalni.

Takacs Mariusz: Ritkan vitatkozom Sandorral, de meg kell tennem. Az egy-két-harom lépésben csokkentés
magéra a spekulaciora ad lehetséget. Nyilvanos Ulésen, nyilvanosan elddnteni nem kellene. Ha van egy élelmes
vallalkozd ebben a gazdasagi recesszidban, amikor nincs versenyhelyzet egy helyiségert ...

Torzsa Sandor: Evekr| beszéliink. Nem tgy megy, hogy azonnal ...

Takacs Mariusz: Irodavezeto Urat kérdezem, nem Torzsa képviselo urat, hogy mennyi ideig tart egy palyazat?
Eveket nyilvan nem érdemes varni a spekulaciéval, de 1-2-3 hdnap esetén nem lenne produktiv dolog.

Janitz Gergé: Evente 2-3 alkalommal irunk ki palyazatot.
Takacs Krisztian: Igen, de nem fogunk kiadni ujabb helyiségeket, mert ilyen &ron nem fogjak kibérelni.

Arva Péter (UGYREND): En is tennék egy médositd javaslatot, hatha atmegy az eléterjesztés. A hatarozati
javaslat végig ugyanaz, hozzatoldva, hogy amennyiben az (izlethelyiség legalabb 1 éve Uresen all és legalabb két
alkalommal meg volt palyaztatva. Ez egy egyszeri mddosités, azt jelenti, hogy ha most kerll piacra egy
uzlethelyiség, akkor a régi aron pélyaztatjuk, ezzel szemben egy 5 éve, azaz régbta piacon Iévé, Uresen &lld
helyiségnél lehet csokkentés, példaul a sajat kérzetemben ilyen az Imet az Ulli Gton. Ez éppen olyan, amit az
indoklas szerint kezelni akarunk. Talan a 25%-kal prébalkoznék abba az iranyba elmenve, ahol Polgarmester
Asszony is puhatolézott. Ezek tényleg régi éplletek, talan a 40% is megfontolandd, de csak azokra az
ingatlanokra, amik valoban régota nem kelnek el.

Dome Zsuzsanna: Udvozlom ezeket az elképzeléseket. Altalaban Takacs Krisztian javaslatai alapjan nem
sikerll kulturalis célra, kedvezményesen meghirdetni akar 5 palyazati kérben, akar mar a pandémia alatt is
uresen allo helyiségeket. Nekem akkor nagyon hasonld érveim voltak, legalabb a k6z0s koltség, ha kevés bevétel
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is, de ne Uresen alljon. Pont olyan ingatlanokkal probalkoztam, amik mar a pandémia el6tt is lresen alltak és nem
volt sikeres a palyaztatasuk tobb alkalommal sem. Oriilék, hogy Képviseld Ur mar nem azt gondolja, mint 1 évvel
ezel6tt egy hasonlo vitaban, hogy 2-3-éven bellil feléll a piac, varjuk ki és el fognak menni ezek az ingatlanok.
Ezek szerint az tévedés volt, csak egy joslas, és mar 6 is latja, hogy nehéz kiadni ezeket a helyiségeket.

Reiner Roland: Nekem is van egy étletem! Javaslom, hogy alkalmazzuk azt a modszert, amit 2020-ban. Kérjlink
ingatlanszakért6i véleményt, ami a jelenlegi helyzetre tud reflektalni. Meg tudja allapitani, hogy hogyan alakulnak
a jelenlegi bérleti viszonyok Budapesten, milyen &ron lehet bérbe adni ezeket az ingatlanokat. Ennek az a
lényege, hogy az adott idészak piaci folyamatait vizsgalja, az alapjan szamol varhaté hasznot és az alapjan
kalkulal, hogy egy 6nkormanyzatnak milyen &ron érheti meg kiadni a helyiségeit. Ugy gondolom, hogy
alacsonyabb értékeket fog mutatni, mint 2 évvel ezelétt, de reflektél arra a problémara, hogy ne egységes, 40%-
os csokkentés legyen.

Baranyi Krisztina: Nagyon j6 javaslat, Alpolgarmester Ur. Jelzem, hogy az el6z6 ingatlanszakértdi becslés a
covid alatt kész(ilt. Annal rosszabb ingatlanpiaci, vendéglatés allapot nehezen képzelhetd el, de egyet értek.

Takacs Krisztian: Elnézést kérek Alpolgarmester Asszonytol, hogy elére nem lattam, gazdaségi valsag lesz.
Mea culpa. Alpolgarmester Ur javaslata szerintem kifejezetten jo javaslat. Kérem a varosvezetést, hogy
készittessen ilyen ingatlan szakértbi véleményt. Nem gondolom, hogy marciusig ez megvaldsul, ugyhogy aprilis
legyen a hataridd. Egy hosszu vita végén akkor visszavonom az elbterjesztést.

Baranyi Krisztina: Erdemes errdl friss adatok alapjan tovabb gondolkodni akar az Arva Péter altal javasolt
irdnyba, akar mas iranyba.

A Képvisel6-testiilet a napirendi ponttal kapcsolatban hatarozatot nem hozott.

27./ Javaslat egyiittmiikodési megallapodas megkotésére a Pilisi Parkerdd Zrt-vel a Budapest IX. keriilet
38236/413 és 38236/140 hrsz-0i ingatlanok teriilethasznalatanak rendezése, valamint Gj parkolé
kialakitasa, fenntartasa és lizemeltetése targyaban

49/2023. 49/2/2023. sz. el6terjesztések
Eléterjeszto: Hidasi Gyula, RONK elndke

Baranyi Krisztina: Ugy latom, mar nincs itt a Pilisi Parkerdd Zrt. képviseldje. Ur Isten, eddig birta? Gratulalok!
Mindenképpen meghallgatjuk, ha nem banja, ha méar ennyit vart.

Arva Péter: A Varosfejlesztési, Innovaciés és Komyezetvédelmi Bizottsag Glésén megvitattuk az eléterjesztést
és tamogattuk. Direkt kiirtam sz6 szerint, amit elmondott a kollega, hogy ne kelljen itt lennie. igy viszont hagyom,
hogy beszélien. Az igazi kérdés az volt, hogy miért lesz elfogadhatd erdészeti szempontbdl ennek a
parkoléhelynek a kialakitasa. Amikor ezt tisztaztuk, tamogattuk a javaslatot. Az el6terjesztésbél kimaradt a 3.2.1
bekezdés teljesen véletlendl, technikai hibabdl. Ez a parkold Iényegi mliszaki paramétereit tartalmazza.

Hidasi Gyula: A Részonkormanyzat megtargyalta és tamogatasra javasolta a Képvisel6-testiletnek.

Racz Karoly: Racz Karoly vagyok, a Pilisi Parkerd Zrt. képviseletében, erdészetvezetd-helyettesként vagyok itt.
Talan ismerik az Epreserdd utcai kiserdd sorsat, elhelyezkedését. Fontos z0ldterllet a lakételep szélén, ami az
ipari teriletet valasztja el a lakéterilettdl. Klasszikus erdégazdalkodasi feladatok ellatdsara az elhelyezkedésébdl
adoddan kevésbé alkalmas. Szamos parkolo, jogilag rendezetlen ut, sétaut talélhat6 jelenleg ezen a tertleten.
Erdészetiinknek az lenne a célja, hogy jogilag rendezett formaba hozza a terlilethasznélatokat, amelyet az
Onkormanyzattal kzdsen tud elérni. Ezért szeretnénk rendezni az allapotokat. A parkold autok a parkoléban
legyenek, ott sétaljanak az emberek, azokat az utakat hasznaljak, amelyeket erre kijelolink, ahol pedig erd6t
szeretnénk fenntartani, ott legyen meg ennek a lehetésége a hosszutavi fennmaradasra. Murvazott parkold
kialakitdséra kerllne sor, illetve az utak kijeldlésére és infrastruktirajanak javitdséara. Ebben szeretnénk
egylttmikodni. A késébbi parkold helyén jelenleg egy nyiladék van, tehat hosszutavon erdd létezésére nem
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alkalmas ter(let, fakivagassal nem jarna a parkol6 kialakitasa. Egyéb terlileteken pedig valészin(, hogy Ujabb
ndvényanyag kerlilne telepitésre.

Baranyi Krisztina: Koszonjik szépen. Tobb kérdés, hozzaszdlas nincs. Kérem, szavazzunk a 49/2023. sz.
el6terjesztés hatarozati javaslatarol.

78/2023. (11.16.) sz.
Hatarozat

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros (')nko[ményzaténak Képviselé-testlilete ugy dont, hogy hozzajarul a
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorményzata és a Pilisi Parkerdd Zartk6rien Mikodd
Részvénytarsasag kdzotti egylttmiikddési megallapodas megkdtéséhez, és felhatalmazza a polgarmestert hogy
az egylttm(kddési megallapodast a 49/2023. sz. eléterjesztés 1. sz. mellékletét képezbd - 49/2/2023. sz.
eléterjesztéssel kiegészitett - tervezet szerint a szerz6dés érdemét nem érintd esetleges modositasokkal —
alairja.
Hataridé: dontést kévet6 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Mezey Istvan Nem szavazott
Arva Péter Igen
Baranyi Krisztina Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hidasi Gyula Igen
Jancsd Andrea Igen
Kallay Gaborné Igen
Dr. Matyas Ferenc Igen
Reiner Roland Igen
Sajo Akos Igen
Szilagyi Zsolt Igen
Takacs Krisztian Igen
Takacs Mariusz Igen
Takéacs Zoltan Igen
Torzsa Séandor Igen
Zombory Miklos Igen
Csoti Zsombor Tavol
Deutsch Laszl6 Tavol

Baranyi Krisztina: Kdszonjiik a tiirelmét. Onkormanyzati hatdsagi iigyek kovetkeznek, zart iilést rendelek el.

28./ Onkormanyzati hatésagi ligyek
32/2023. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

A 28. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszélasok és hatarozatok 79-83/2023. (I1.16.) a zart iilésrél
késziilt jegyz6konyvben talalhatoak.
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Baranyi Krisztina: Rendkivili Glés, illetve kozmeghallgatas lesz februar 23-an. Kérem Képvisel6tarsaimat, igy
késziiljienek. Kdsz6nom a részvételt, az tlést 19:30 drakor bezarom.

k.m.f.

Baranyi Krisztina Baloghné dr. Nagy Edit

polgarmester cimzetes f6jegyz6

Rapay-Kosa Eszter
jegyzékonyvvezetd
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