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Meghivottak: Deutsch Laszl6 képviseld.

Takacs Krisztian: Udvozlok mindenkit a Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag tjabb ilésén, megallapitom,
hogy a Bizottsag 3 fével hatarozatképes, az iilést 9.02 érakor megnyitom. Zombory Miklés képviseld jelezte, hogy
napirend el6tti hozzaszolassal szeretne élni. Torzsa Sandor nem, igy kérem, szavazzunk el8szor a napirendrdl.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

FIB 4/2022. (X.25.) sz.
Hatarozat
Napirend:

1./ A 15-6s busz Utvonalaval kapcsolatos dontés meghozatala a FIB 3/2022. (111.23.) hatarozat alapjan
Sz-314/2022. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Takacs Krisztian elnok

2./ Dontés a Bakats téri gyalogos dvezet kialakitasa kapcsan.
szbbeli eléterjesztés
El6terjeszté: Takacs Krisztian elnék

3./ D6ntés a Lonyay utcabdl a Petdfi hidra valo felkanyarodas Ggyében.
szbbeli eléterjesztés
El6terjeszté: Takacs Krisztian elnék

4./ Dontés a Lonyay és Bakats utcai parkolasi renddel kapcsolatban.
szbbeli eléterjesztés
El6terjeszt: Takacs Krisztian elnok

(3 igen, egyhangu)
(A szavazésban 3 bizottségi tag vett részt.)



NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Zombory Miklés: JO lenne, ha lenne egy jogi végzettségl aljegyz6, jogasz, jogaszok vezetbje, tehat a Jogi
csoporttdl valaki. Ezt hianyolom. A négy napirend kozill egy, ami irasos eléterjesztés, a tobbi az az Elndk Ur altali
szbbeli eléterjesztés. Egy dolog vagy kimaradt, vagy lemaradt, ahogy szoktak mondani. Ez pedig a Budapest Kézut
Zrt-nek az igérete, hogy a Bakats utca és a Kozraktar utca keresztez6désénél van egy jelzélampa meg van egy
jelzétabla. Az igéret kis méreti tabla, kerékparut vagy vége vagy folytatas, tehat egy kerékparut jellegi tabla volt,
illet6leg a fényjelz6 késziilékbe is bele lehet tenni egy olyan idomot ebbe a ld&mpa Uvegbe, vagy mlanyag buraba,
hogy kerékpar. Ez az egyik igéret volt, de sehol semmi. Ha itt kinéznénk az ablakon a Raday utca — Boraros tér
felé, szintén itt van a jelzétabla, hogy elsébbségadas kételezé és kdtelezd haladési irny jobbra. Megint csak
egyiranyu utca, ugyanugy, mint az el6z6, de ott van a tabla. Az igéret az volt, hogy persze, de a kerékparosnak ez
kell. Igen, de akkor kerékparos méretii tabla legyen. Ez nem tortént meg azota sem, és ezt sajnalom. Ok nem
sajnaljak, de a Budapest Kozut Zrt. biztos sajnalja, hogy nincs itt. Lehet, mert igy nem kell nekik valaszolni. Lett
volna még egy kérésem, a Szervezési csoporthoz, és az Elndk Urhoz, hogy szerethém a mai napnak a
hanganyagét valamilyen médon megkapni, gondolom, megoldhato.

Takacs Krisztian: Ketté dologgal egésziteném ki. Ez félig-meddig mar atvezetés a napirendi pontokra. Egyrészt
azt nekiink fel kell fognunk, hogy ez a bizottsag nem rendelkezik senki felé effektive utasitasi jogkérrel, mi javaslunk
majd a Képviseld-testllet felé, igy példaul a kilonb6z6 dnkormanyzati szakirodaknak is csak javasolhatunk, ket
nem utasithatjuk. Az, hogy a segitségiket ennek ellenére megkaptuk mindannyiszor, az a j6 munkakapcsolatnak
kdszonhetd pusztan. A masodik viszont az, €s ez az apropdjat adja annak, hogy végre 6ssze tudtunk dlni, hogy a
legutébbi bizottsagi llésen azt hataroztuk meg, hogy a kdvetkez6 Ulés apropojat az fogja adni, hogy a Kinizsi utca
lampait feliil fogjak vizsgalni, ott egy forgalomszamlalé vizsgalatot végeztek most mar harmadjara, ha jél tudom,
és ennek meg lett végre az eredménye. A hodnap elején mar Osszeiltlink volna és gyakorlatilag a
Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag dsszehivasa a célkanyarban volt, csak aztan a rendkivili képviseld-
testlileti ilés ezt félbeszakitotta, és ennek kdszonhetd, hogy lekerlltek egyes napirendi pontok, és igy egyébként
az a napirendi pont is, ami a Kinizsi utcat targyalta volna, de azt igy egy masik napirendi pont keretében fogjuk
tudni targyalni. Megkérem Szili Adrian irodavezet6 urat, hogy a forgalomszamlalas eredményét réviden ismertesse
a Forgalomszabalyozasi ldeiglenes Bizottsag tagjaival.

Szili Adrian: A sz6 szerinti idézetet EInok Urnak atadtam, meg az érintetteknek megkiildtem. A Budapest Kozt
Zrt. vélaszolt tobbszori kéréslinkre és ennek a lényege az, hogy a mérések alapjan olyan szamok, olyan
eredmények jottek ki, ami alapjan mind a két keresztez6désnél: Kinizsi utca — Raday utca, Kinizsi utca — Lényay
utca keresztezddésnél ezeknek a szamoknak az alapjan éket nem gyézte meg az, hogy ezt a lampéat miikddbképes,
a korabbi miikddési mechanizmusnak megfeleléen visszaallitsak. A megkuldétt széveg végén jelzik is, hogy
mindezek alapjan 6k megkezdik majd az intézkedést a lampak elbontasaval kapcsolatban. Olyan gyér a jelenlegi
forgalom, azt szamoltak, azt a kovetkeztetést vonték le, hogy akkor igy ennek nincs sok értelme. Ez &ll az &
valaszukban. Mi ehhez nem tudunk hozzafiizni egyebet. A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag részére
bocsatottuk és a megfeleld dontésnek megfeleléen folytatjuk a munkankat.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ A 15-6s busz Gtvonalaval kapcsolatos dontés meghozatala a FIB 3/2022. (111.23.) hatarozat alapjan
$z-314/2022. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Takacs Krisztian elnék

Zombory Miklés: Mielétt ratérénk az 1. napirendre, Irodavezeté Ur altal elmondottakkal szemben nem tudok
mondani mas érvet, csak annyit, amit a lakossag, az allampolgarok mondanak. Az allampolgérok nincsenek ezzel
megelégedve, abszolute. Azért a 15-6s autdbusz vezetéit, ha 6sszehivnak egy olyan beszélgetésre, ahol nincs
kamera, akkor tudnénak egy-két j6 szot szdlni. Idénként meg is teszik, hogy félhangosan ,dicsérik” a kitalalojat
annak, hogy az a fényjelz6 készilék megsziint, hiszen elméletileg annakidején, régen féutvonal volt a Lényay utca,
most le lett zarva kiilonbdz6 dolgokkal: egy egyenrangU Utkeresztezddéssel, egy hol egyiranyu, hol kétiranyu
forgalommal. Ez a fényjelzé kész(lék azért az emberek jelentds részének fontos volt, akik hasznaljak, azok nagyon
nincsenek megelégedve.



Takacs Krisztian: Akkor ezt még kibontjuk, de térjiink vissza a 15-0s buszra, csak most igy a Bakats utca
esetében. Harom opcié van ahhoz, hogy ezzel kapcsolatban mit kezdlink ezzel az egész kérdéskdrrel, mert
probléma az, hogy a 15-0s busznak akkora be- és kifordulasi ive van, hogy az egy hatalmas szeletet elvesz az
utcabdl. Ezt athelyezhetjlik, azt a megallot, ami ott van a Bakats utcaban, kirakhatjuk a Kézraktar utcara. Kaphat
egy negativ obl6t, amivel gyakorlatilag magat a megallot kitoljuk az utig, illetve attehetjik a Lonyay utcara, ami
nagyon régi tervekben még 2013-2014 kdrnyékén volt ilyen megoldasi lehetdség is. Ezek kozil a 2. verziot
tamogatom, mert egyrészt az els6 tulsagosan lassitana a Kozraktar utca forgalmat, illetve a 3. megoldas az, hogy
athelyezziik a Lonyay utcaba. Effektive azzal semmilyen komolyabb véltozast nem érlink el, hisz innen elvesziink
terliletet és oft meg odaadjuk. Azzal gyakorlatilag csinalunk valamit, de effektive nem csinalunk semmit, viszont a
mésodik esetben, a be- és kifordulasi ivet ugymond megsparoljuk, igy nyerlnk tobb parkolohelynyi tertiletet ezzel.
Példaul tudjuk enyhiteni egyrészt a keriileti parkolasi helyzetet, masrészt pedig gyakorlatilag a busz be- és kiallasat
tudjuk azzal segiteni, hogy nem kell ilyen hatalmas jarm(ivekkel egy par centis helyen evickélni.

Zombory Miklés: Egyetértek az EInok Urral kivételesen ez az eset, hiszen a 2. pontot tamogatom nemcsak én.
Kivancsisagbol felhivtam egynéhény allampolgart, valasztopolgart és megkérdeztem, hogy mi a véleményuk.
Megkérdeztem néhany (izletest is és mindegyik a 2. pontot tAmogatna. A legeslegrosszabb valtozat lenne a
lakossag szdméra, ha kitennénk a Kdzraktar utcaba. Az a legkevésbé lenne elfogadott, ugyhogy én a 2. pontot
tudom tdmogatni.

Szili Adrian: Kertileti kozutkezel6ként a Varoslizemeltetési Iroda is ezt a 2. valtozatot tAmogatja. Tébb szakmai
egyeztetést folytattunk, akar a Budapest Kozat Zrt-vel, akar Eindk Urral is. Mindenképpen ez lenne a legjobb
megoldas. A Kdzraktar utca feldli oldal nemcsak hogy elveszi azt a sdvkanyarodasi lehetéséget, lelassitja, hanem
valésziniileg az allampolgarok részérél messzebb is van. A 2. valtozathoz annyi kiegészitést, EIndk Ur elmondta,
hogy tobb parkoldhelyet nyeriink, a negativ 6bol miatt kijjebb jon majd valoszinlileg a tertlet. A Lonyay utcaban
mér van egy hasonlé allapot, ezt majd, ha ez a dontés lesz, akkor itt a munka megkezdésével kapcsolatban ezt
meg kell terveztetnlnk el6tte, és annyit szeretnék még itt jelezni, hogy ami ott jelenleg van, buszvaro, az cserére
fog szorulni, helyette egy IC Decaux altal ugyan szerz8désben, megallapodasban foglalt vadonatuj megallé fog
kitelepitésre keriilni, ezaltal ezen a terlileten eleve meglesz az a tavolsag a faltol, ellentétben a Lonyay utcaval,
ahol nem lenne erre lehetdség. Ott valosziniileg a telepitett megallonal biztos nem lenne annyi hely, annyit pedig
az Ut felé nem tudna beljebb jénni egy negativ 6bdl, ugyhogy irodank is a 2. valtozat mellett all ki.

Takacs Krisztian: Ehhez annyit tennék hozza, hogy mivel az a rendkivil és csodalatosan szép megall6 a készitéi
altal elmondottak alapjan is egy kampany eszk6z és a kampany utan, a 2019-es kampanyrdl beszélek, elbontasra
kerdl, igy gondolom, ezt 6k is maximélisan fogjak tdmogatni.

Torzsa Sandor: En az 1. véltozatot tdmogatom, hogy a Kozraktar utcara tegyiik ki. Picit racionalisan
végiggondoljuk, akkor azzal a megoldassal foglalunk a legkevesebb helyet, meg ahhoz kell a legkevesebb
atalakitas. Ha a Lonyay utcaba kertl at a buszmegallo, ott is parkoldhelyekre fog kertilni, mig a Kozraktar utcaban
nincs parkolas ezen a szakaszon, tehat ott Uigy lehet kialakitani egy buszmegallot, hogy nem vesziink el egyébként
mas funkcié el8l kdzteriletet. Viszont cserében meg nyerlink egyébként olyan kézterilletet, amit tudunk més
funkciéra hasznalni, tehat racionalis ebben a torténetben mindenféleképpen szerintem a Kézraktar utca. Most egy
utcasaroknak a lesétalasa az nem annyira kedvezétlen az itt lakoknak, hogy az tiintetést valtson ki akar a Bakéats
téren, de mondjuk esetleg, akik meg a Kozraktar utcaban laknak, azoknak meg kedvezébb, hogyha odakerdl. Aki
meg mondjuk a Lonyay utcaban lakott, ott is egy kicsit tovabb kell sétaini. Az, hogy egy buszmegallét athelyeziink,
nyilvan valakinek elénydsebb, nyilvan valakinek elénytelenebb lesz. Ezt igy most lenyilatkozni, hogy az emberek
dontd tobbségnek nem lesz jo a Kozraktar utca, szerintem azért ez egy erbteljes csusztatas. Viszont végtelendl
raciondlis. Az, hogy a kanyarod6 sav megall arra az 6t percre, ameddig a busz kicseréli az utasait, szerintem abban
aztan az égvilagon semmi probléma nincsen, hiszen ugyis lampaval védett keresztezédés kovetkezik. Egy kis
mazlival ez piros alatt le tud egyébként zajlani. Ha meg nem, akkor maximum egy piros meg egy zold erejéig ez
meg tud torténni. Nem érzem annyira problematikésnak ott ezt az utascserélédést. Mindenféleképp az elsét fogom
tamogatni, aztan majd eldonti a Forgalomszabélyozasi Ideiglenes Bizottsag.

Zombory Miklos: A Kozraktar utcara, ha kihelyezGdne az autdbusz, ami nem biztos, hogy a legidealisabb, azt
elébb méar EInék Urral tisztaztuk, meg Irodavezet6 Ur is afelé hajlik, illetdleg azért én is végeztem egy félévet az
egyetemen forgalomszervezést, Koller Karoly nevii egyetemi tanarnal. A Kézraktar utca, ami egyébként is zsufolt,



érdemes megtekinteni, reggel, délben, este. Ha még ezzel is megnehezitjilk a Kozraktar utcai kozlekedést, akkor
a Kozraktar utcaban, ha kihelyeziink egy szén-monoxid vagy egyéb késziléket, ami azt jelzi, hogy mennyi a szint,
akkor egyszer(ien fol fog robbanni. Akkora lesz, hiszen még jobban lelassitjuk. EIméletileg a kornyezetvédelemnél
is beleszol abba, hogyha visszafogja a forgalmat a Kézraktar utcanak.

Takacs Krisztian: A 2-es villamos pétlasakor volt buszsav. Igy akkor tényleg joval gyorsabb volt ott a busz
mozgasa és akkor lett volna racionalitas abban, hogy legyen egy ilyen, de mivel annak egy villamos pétlasa adta
az opcidjat, azért az mondhatni egy vészmegoldas volt. Nincsen buszsav és gyakorlatilag megfojtanank a Kozraktar
utcat azzal, hogyha oda helyeznénk el egy megallot, mert vegylik azért figyelembe, hogy nagyon sok idés hasznalja
ezt, oft van az orvosi rendeld, oda jonnek nagyon sokan azok, akik ezt a buszt hasznaljak, mert nem egy 7-esrél
van sz0. Az, hogy egy piros alatt a le- és felszallas az meg tud torténni, oké, most mar alacsonypadlos buszok
vannak az egész varosban, de azért még mindig problémas az, hogyha egy ilyen kihasznaltsagu uton helyezink
el egy megallot.

Torzsa Sandor: A Kbzraktar utcanak az elsé savja, a belsd, az megy tovabb egyenesen, a masodik savja egy
kanyarod6 sav a Lényay utcaval, ahol ketté darab forgalom van abban a savban, az egyik, amelyik bekanyarodik
a Lonyay utcaba, a masik, amelyik szabalytalanul a keresztezddés utan betér egyébként a belsd savba. Az a tdbb,
amelyik a Lényay utcaba szabalyosan bekanyarodo, az ketté-harom darab gépkocsi, tehat azt kijelenteni, hogy ez
megfojtja a Kdzraktar utcanak a forgalmat, szerintem egy kicsit pikans. Zombory Urnak az aggodalmait meg én
hadd oszlassam, mert hogy igy sokkal zdldebb egyébként, hogyha a buszmegall6t a piros lampa elé tesszilk, mert
annal a piros lAmpanal a busz ugyis megall, és hogyha a piros lampa alatt tudnak egyébként az utasok kicserélddni,
akkor egy elindulassal kevesebbet tudunk elérni, mert ott, a Kdzraktar utcan a busz a piros ld&mpéat megkapja, be
fog allni, utana bekanyarodik a Lényay utcaba és még egyszer megall és még egyszer elindul. De hogyha ezt ki
tudjuk iktatni, hogyha odatesszik egyébként a buszmegallot, kdzvetlendl a [dmpa elé, vagy egy picit a lampatdl
visszabb, akkor konkrétan egy megallast, egy elindulast ki tudunk iktatni, tehat ott sokkal, de sokkal zoldebb ilyen
értelemben a megoldas. Raadasul a 15-0s busz az igy is, Ugy is elmegy arra, tehat nem lesz a Kozraktar utcanak
nagyobb a forgalma. Az a 15-8s busz az igy is, Ugy is annél a lampanal megall. Ha j6 van folfestve egyébként
elétte, meg normalisan, és ez is probléma egyébként, hogy nincsen sajnos jél folfestve meg jél kitablazva, hogy az
a sav megsziinik egyenesnek lenni és csak kanyarodd lesz beléle. Ha ez mondjuk egy picit el6tte 1évé ldmpanal
mér jelezve lenne, akkor egyébként a szabalytalanul besorolast is elérébb lehetne hozni. Kevésbé lenne dugo.
Nem érzem azt a problémat, amit képviselotarsaim mondanak ezzel kapcsolatosan, sot szerintem ez a
legracionélisabb, de szivesen kimegyek Ondkkel és megmutogatom, hogy milyen.

Takacs Krisztian: Csak annyit fliznék ehhez hozza, hogy jomagam jelenleg, Zombory Miklos képvisel6 Ur pedig
hosszU-hosszU évekig volt ennek a terliletnek a terileti felelése, igy lehetséges, hogy tobbet foglalkoztunk ezzel
az utcaval, illetve ezzel a teriilettel, mint Torzsa Sandor képviselé Ur.

Zombory Miklés: Bels6-Ferencvarosrol van sz, aminek van egy Lényay utcaja. Ha kirakjuk a 15-0s buszt a
Kozraktar utcaba, akkor onnan nem fog bekanyarodni a Lonyay utcdba. Ugyanugy folytatddik, tehat akkor kint
menne. Amikor nagy a forgalom délutén, eléfordul egy 4-5-6 busznal, hogy nem jén be a Bakats utcaba, hanem
kint, a Kdzraktar utcan végigmegy, hiszen a Lényay utca a Kalvin tér korll feltdmorddik, és ha ezt jelzik a
buszvezetének, akkor kint megy kényszerbdl, de csak maximum délutan egy félérat, haromnegyed orét, néhany
buszt jelent csak. De egy nap 24 6rabdl &ll, de legalabb 16-bol, amikor megy a busz. Tehat akkor, ezzel a Kozraktar
utcai megallassal kirekesztjlik a 15-0s buszt Belsé-Ferencvarosnal a Lonyay utca — Raday utca és a Belsé-
Ferencvérosbdl. Aki nem itt lakik, erre bocsanat, amit mondok, de tdn még a jegyz6konyvet is kibirja: Kibicnek
semmi se draga. Most nem akarom idézni, hogy néhany napja mar itt lakom a keriletben és a Lonyay utcaban,
tehat egynéhany allampolgarral mar beszéltem errdl a témérdl és a vélemény egyhangu arrol, hogy maradjon meg
a15-0s busz ugy, ahogy most van.

Takacs Krisztian: Tekintve a Ferencvarosi Képvisel6-testlilet Uléseit, ez a kifejezés mindenképp illik a
jegyzOkonyviinkbe, és el fogja birni. Egyébként, amikor a 2-es villamos pétidsakor felmertlt opcioként, hogy
hozzunk Iétre permanensen buszsavot és végleg vigyik ki a 15-6s buszt a Lonyay utcabdl, a Bakats utcabol, tehat
ki Bels6-Ferencvarosbdl, akkor szamos lakoval beszéltem, igyekeztem ezt felmérni, és sokszor nem értek egyet
Zombory Miklos képvisel6 Urral, viszont itt most maximalisan egyet tudok érteni. Azt a valaszt altalaban nem birna
el a jegyz6konyv, amit sokszor, elsdsorban az iddsebb lakok mondtak erre, mert tényleg van, akinek nagyon komoly



egészséglgyi problémat jelent az a minimalis kdzlekedés is sajnos, amit azért kellene megtennie, mert mondjuk,
ki kell sétalni a Kézraktar utcaba, hogy el tudjon menni a busszal.

Torzsa Sandor: Méltatiannak érzem ezt a vitat. Azt gondoltam, hogy egy szakmai vitarél fogunk beszélgetni, de
Onok olyan megjegyzéseket tesznek: Zombory Miklos, hogy kibicnek nem draga, meg hogy én nem ismerem a
terepet. Visszautasitom ezeket a hozzaszélasokat. Szinvonaltalanok és nivétlanok ezek a megjegyzések. Teljesen
le vagyok ddbbenve, hiszen nem ilyen bizottsagi vita volt itt eddig. Ugy latom, hogy Ondknek ez érzelmi kérdés.
Lehet, hogy Zombory urnak azért, mert két hazra lakik akkor az Uj buszmegéllétél és szeretné egyébként, hogy
kézelebb legyen a lakashoz. Akkor én is tudok ilyen mondatokat mondani, hogy Zombory ur magahoz szeretné
kdzel tenni a buszmegallét és ezért érvel emellett. Es a Kozraktar utcai lakok meg kevésbé fontosak Zombory
képvisel6 urnak. Azt gondolom, hogy nem errél van sz6, csak ne menjen el a Forgalomszabalyozasi Ideiglenes
Bizottsag ilyen vitdba, mert ennek igy tul sok értelme nincsen. Szerintem ebben a bizottsagban is, a Képviseld-
testiiletben is mindenhol is azokat az érveket szoktam elmondani, hogy meg kell teremteni a kerékparos
kozlekedésnek a lehetdségét, meg kell teremteni a tdmegkozlekedésnek a lehetdségét és egyébként az autds
kézlekedésnek a lehetbségét is. Ha ezt a hdrmast nézziik, mindegyiket, akkor a legoptimalisabb tovabbra is, az,
ha kitesszilk a buszmegallét a Kozraktar utcaba. A gyalogos kézlekedés szempontjabdl is, az autés kozlekedés
szempontjabol is és a tdmegkdzlekedés szempontjabol is. Ha racionélisan végiggondoljak, elhiszem, hogy vannak
olyan lakok, akiknek biztos negativabb lenne a Kdzraktar utca. Viszont vannak olyan lakok, akiknek meg biztos,
hogy pozitivabb lenne, hogy a Kdzraktar utcan van a buszmegallé. Most azt mondani egy ilyen buszmegall6
megitélésén, mert Zombory képviseld ur beszélt ot lakéval, én meg biztos vagyok benne, hogy tudok beszélni
masik 6t lakéval, aki meg Orilne, hogy a Kdzraktar utcan van a buszmegall6. Ebbdl igy kiindulni, hogy most van 6t
lako, aki ezt mondja, meg van 6t masik laké, aki ezt mondja. En is biztos, hogy talainék nagyon cstnya jelzoket,
meg mondanak emberek ezt, azt, amazt. Ha athelyeziink egy buszmegallét, mindig lesz olyan, akinek nem jo ez,
meg mindig lesz olyan, akinek j0 ez. llyen érvelés szerintem nem elfogadhatdo ebben a kérdésben, de
hangulatkeltésnek remek.

Zombory Miklés: Erdekes volt Képviselé Urnak a kiilonb6z8 megjegyzése, killonbézé hozzaszélésa. A hazunkban
€s a szomszéd hazban is van egy néhany nalam is meglettebb, jéval meglettebb ember, akik ki akarnak menni a
Vasarcsarnokba egyszeriien vasarolni, és mar ez is gyakorlatilag a Bakats tér, Raday utcanak az a szakasza. De
ha ma Ggyse dontiink, hiszen csak javaslunk, mint EInék Ur nagyon szépen elmondta, a Képviselé-testillet fog
donteni. A képvisel6-testiileti tlésen is el fogom mondani, ha ez vita elé kertil, hogy kitalaltak azt az intézményt,
hogy kdzvélemény-kutatas, tehat ki lehet az Ujsagnak egy bizonyos részén télteni, hogy hol szeretné, hogy menjen
a 15-0s busz, vagy akar egy lakossagi forumot létrehozni. Barmelyik megoldhatja. De azt, hogy raerészakolni a
Belsd-Ferencvarosiakra a Kdzraktar utcat, ezt nonszensznek tartom.

Torzsa Sandor: A Kdzraktar utcan is laknak emberek. A Kdzraktar utcan is ugyanolyan idés emberek laknak. A
Kdzraktar utcan is ugyanolyan beteg emberek laknak. Most a Kézraktar utcan laké embereknek akkor ugyanezt el
tudom mondani. A Kézraktar utcan laké idés emberek sem szeretnének gyalogolni. A Kozraktar utcan lako id6s
emberek is szeretnének eljutni a Vasarcsarnokba bevasarolni, és most azért, mert a Lonyay utcaba helyezzik a
buszmegallét, nekik tébbet kell gyalogolni. Ne haragudjon, ez egyszeriien nem érv amellett, amit én mondok, hogy
a busz az igy kétszer all meg, olyan teriletet szabaditunk fol, ami konkrétan nem hasznalt terlilet, ott a Lonyay
utcaban pedig olyan teriletre tesszik a buszmegallot, ami hasznalt tertilet. A jardanak a forgalmat terheljlk.
Egyszer(ien nem értem ezeket az érveket, de Onok el fogjak ketten donteni ezt a dolgot. Szerintem nem szakmai
érvek alapjan.

Takacs Krisztian: Egy félreértésre vilagitanék ra, hogy a 2. opciéban nem keril at a Lonyay utcaba a megallé.
Marad ugyanott és kap egy negativ 6blét. Ezzel megkdnnyitjiik a busz be- és kiallasat, megspéroljuk ugymond a
be- és kifordulasi ivet, igy egyrészt a buszra le- és felszallas, illetve a busz bedllasa is konnyebb lesz, mésrészt
pedig nyeriink kdzteriiletet azzal, hogy gyakorlatilag a busz mozgasanak nem kell fenntartani kiilén helyet. Ugy
éreztem, hogy ez egy félreértés Képviseld Urnal.

Zombory Miklés: Nem szoktam dicsekedni és Isten latja lelkem, de nekem megvan kamion, s6t kamion pétkocsira
is a jogositvanyom. Volt tanitvanyom itt buszvezet6 a 15-0s buszon, s amikor a megalloban beszélgettink, itt a
Bakats utcaiba, hogy normélisan bealljon, ez egy kilon kaland, mert nem kénny( abbdl az ivbél, amit mondott
Elndk Ur, igy bealini, hogy megfeleljen annak a szabalynak, hogy a jarda és az autébusz Iépcséje olyan tavolsagra



legyen, hogy a meglettebb korosztaly is fol tudjon szallni. Azzal, hogy kirakjuk a Kozraktar utcaba, nalunk, remélem,
erre nem kerll sor, a Belsé-Ferencvarosbdl is, tehat a Lonyay utcabol is és az 0sszes mellékutcajabdl is
kiszoritanank a kedves allampolgérokat.

Torzsa Sandor: Akkor hol szllok fol a buszra, amikor olyan esetek vannak, amit Zombory Ur is mondott, hogy
nem j6n be a Bakats utcara a 15-0s busz, hanem tovabbmegy. Akkor azok az id8s betegek, azok hogy jutnak el a
csarnokig. Vagy ott allnak majd érakat a buszmegalléban? Mert Zombory Ur hivta fél erre a problémara a figyelmet.
Akkor mi torténik?

Takacs Krisztian: A Lényay utca azért viszonylag sz(ik, két oldalan parkold, tehat eléfordulnak olyan esetek,
amikor vagy a forgalom miatt, vagy pedig egyszeriien azért, mert valaki ugy parkol be, hogy attél nem fér el a busz,
akkor vészmegoldasként azért, hogy ne alljon tizendt busz addig, amig a gépjarmi tulajdonosat megtalaljak, vagy
a forgalom Kkicsit enyhil, ne élljon itt Bels6-Ferencvarosban. De az, hogy létezik egy ilyen, ugymond
vészforgatokonyv, amit sajnos a valo életben joval gyakrabban kell hasznalni, mint ahogy az sziikséges lenne, az
nem jelenti azt, hogy nekink akkor erre a vészforgatokonyvre kell alapoznunk, hisz annak j6 oka van, hogy ez a
B) opcié és nem alapbol mindig ott megy a busz. A hatarozati javaslatban nincs még beirva, viszont elsé kdrben
én azt javaslom, hogy a 2-es opciorol szavazzunk el6szor. Kérem, szavazzunk az Sz-314/2022. sz. el6terjesztés

Tébb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

FIB 5/2022. (X.25.)
Hatarozat

A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Bakats utcai megalld
athelyezésének Ugyében az Sz-314/2022. sz. elbterjesztésben jelzettek kozil a 2. valtozatot valdsitsa meg.
Hataridé: dontést kovet6 60 nap
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(2 igen, 1 nem)
(A szavazasban 3 bizottsagi tag vett részt.)

2./ Dontés a Bakats téri gyalogos ovezet kialakitasa kapcsan
szobeli eléterjesztés
Eléterjesztd: Takacs Krisztian elnok

Zombory Miklés (UGYREND): A rend kedvéért és a jegyzokonyv kedvéért (igy déntdttiink és javasoljuk a
Képviselb-testliletnek. Ez azért hozza tartozik.

Takacs Krisztian: Amint a Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag ilésének elején emlitettem, nekilink
javaslattételi jogkérlnk van, utasitasi nincs, igy gyakorlatilag az lesz a Forgalomszabalyozasi |deiglenes Bizottsag
mikddésének végeredménye, hogy minden, amirél beszéltink, az egy el6terjesztésben fog manifesztalodni, ami
meg a Képvisel6-testlilet elé fog keriini majd. Ebben nem csak azok a hatarozati javaslatok fognak szerepelni,
illetve déntési pontok, amikrél most fogunk szavazni, hanem gyakorlatlag minden, ami a korabbi
Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag Ulésein szdba keriilt, tehat gyakorlatilag az dsszes jegyzékonyv alapjan
fogjuk azt az elbterjesztést létrehozni és hatdrozati javaslati pontokat meghatéarozni. Viszont ettél fliggetlen kell egy
végszavazas, hogy a Képviselé-testlilet tisztdban legyen azzal, hogy a szakbizottsag, ami ezzel foglalkozott hossz(
bizottsagi iléseken keresztll, az egyes kérdésekben mondjuk mire jutott.

Torzsa Sandor: Ha mar 15-0s busz és kerékparos kozlekedés, akkor én itt egy Uj problémara hadd hivjam fel a
Forgalomszabalyozasi deiglenes Bizottsag figyelmét, Irodavezetd Urét is. Gyakorlatilag most mar nincs olyan nap,
hogy csucsidében a Lonyay utcanak a torkolata a Kiskorutnal, Kalvin tér iranyaba ne dugulna be. Nagyjabdl 20-25
perc kihajtani a Lonyay utcabdl, abbol a 15-0s busszal, aminek most a megallojat nem kitettiik, hanem oda betettuk
és betereljlik ebbe a dugdba. Gyakorlatilag a tdmegkozlekedés 30 percet all emiatt, az autds kdzlekedés is ott all.
Ennek egyetlenegy oka van, hogy a korabbi 2x2 savos kihajtasi lehetGséget beszlkitették 1 savra, hogy a
Kiskoruton érkezd harom-négy darab biciklis 6nallé savban el tudjon menni, és gyakorlatilag ebbdl kifolyolag
bedllitanak egy tomegkdzlekedési jaratot. A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag dontétt ennél az opcional,



akkor én arra szeretném kérni, hogy ennél a napirendnél pedig kezdeményezzilk a Budapest K6zut Zrt-nél, mert
értelmetlen az, hogyha betereljlik ebbe az utcaba, a Lonyay utcaba, féldrat varakoztatjuk a buszt, hogy szamoljak
fol a Kalvin tér irdanyaba az egysavos kikanyarodasi lehetdséget, és ujra allitsék vissza a kétsavos kikanyarodasi
lehet6séget, mert itt emberek varnak, idés emberek a buszon, ahogy Zombory ur is mondta. Félérakat leveg6tlendl
kell a buszon allniuk amiatt, hogy harom-négy biciklis el tudjon menni. Ez tarthatatlan. Tarthatatlan ez a helyzet.

Takacs Krisztian: llyenre megkérhetjiik Oket. Viszont tjfent felhivnam Képviseld Ur figyelmét, hogy nem tereljiik
be a Lonyay utcaba a buszt. Az sok-sok éve mar ott megy. Effektive most a busz Utvonaldban nem okoztunk
valtozast. Térjink kicsit vissza a Bakats téri gyalogos dvezetre. A Bakats tér templom el6tti részén jelenleg at lehet
menni gyalog, és &t lehet hajtani biciklivel is. A probléma az, ami egy korabbi bizottsagi Ulésen felmerlt, a
Véarosgazdalkodasi Bizottsagnal, hogy egyrészt a biciklisek gyakorlatilag végigmennek a Raday utcan, csak ott mar
gyalogosok kdzlekednek, az emberek odamennek pihenni, odamennek babakocsival, amit azért nem lehet csak
gy egyik pillanatrol a méasikra ide-oda rangatni, és ezért kis helyeken nagy sebességgel mennek &t biciklisek és
ez csak a probléma egyik fele. A masik sajnos az, hogy ahol atmennek a biciklisek, ott akkor kedvet kapnak hozza,
és atmennek a motorosok is, a robogdsok is. Epp ezért meriilt fel az a javaslat, hogy a templom el6tti részét a
Bakats térnek pusztan gyalogosdvezetté minésitsiik at, a biciklisek, motorosok el tudnak menni a templom hata
mdgott, az még j6 ideig szabadon marad egyrészt, masrészt viszont sokkal nagyobb ott a hely, ahol elférnek, és
nagyjabdl 20 masodperche telik ezt a kerilét megtenni, de lehet, hogy ezzel sokat mondok.

Zombory Miklés: Ritka eset és ritka Ulés, ahol egyetértiink Takacs Krisztiannal, de hat ilyen is el6fordul, ilyennek
is kell lenni. Végll is ez szakma és nem politika. A Bakats tér, most, hogy jottem be az Ulésre, egy kerékparos
majdnem ellt6tt 30-40 km/h-val. Itt kiegésziteném EIndk Urat. Nemcsak a kerékparos, a kerékparos, rolleres és az
egytengely(. Egytengely(i képes 40 km/h-val menni. Nem hittem én sem addig el, amig meg nem gy6z&dtem réla.
Amit mondott is EIndk Ur, hogy a segédmotoros kerékpar és a segédmotoros, 6nmaga altal atmindsitett
segédmotor, magyarul levette a rendszamot és gy kdzlekedik, mint egy segédmotor, de gyakorlatilag ha miszaki
ellendrzést tartana a rendérség, az nem segédmotor lenne. A Iényeg, hogy ezeket ki kéne szdrni. Idézném, mivel
jogasz csaladbdl szarmazom egyik oldalrél, hogy: ,Mindig annyi a tdrvény, amennyit ebbdl meg lehet valésitani.”
Ha ez megtorténik és a Képvisel6-testllet megszavazza és megtorténik a tabla kihelyezése a Budapest Kozut Zrt.
altal, akkor ennek az elsé pillanattél kezdve, tehat a tabla kinelyezésénél az elsé perctdl kezdve egy nagyon szigoru
ellendrzés szikséges, mert kiildnben nem ér semmit. Mert akkor nem fog semmi térténni, ugyanigy marad minden.
Mind a renddrséget, mind a Kozterllet-feliigyeltet egyarant meg kell kérni, mert 6k nincsenek rendszammal, el tud
gy parologni, el tud ugy tlnni, hogy a Kézteriilet-felligyelet megallitjia és egyszerlien nem all meg. Nem Svajcban
vagyunk, ahol a kerékparnak rendszama van. Itt sem a segédmotoros kerékparnak, sem kerékparnak, sem az
egytengelylinek, sem a rollernek, egyiknek sincs rendszdma, tehat, ha meglég, kihagyja, keresztilmegy, a
kézteriilet-felligyeld mellett elmegy, akkor nem torténik semmi. Ha a renddr is ott van, azt mar kevésbé meri
megtenni. Ezzel a kiegészitéssel szeretném.

Takacs Krisztian: Azt pontosan most nem tudom, hogy a KRESZ az elektromos rollereket milyen kategériaba
sorolja be, mert ugy tudom, hogy korabban ebbél probléma volt, hogy ezt ott még nem szabalyoztak, csak a
minisztérium altal kiadott valamilyen kdzleményben, viszont, hogy az egytengelyliekre mi vonatkozik, az kérdés. Itt
bejon problémaként, hogy effektive az nem, de az egyértelm(i, hogy ezek nem gyalogos jarmivek, merthogy ez a
fogalom 6nmagaval ellentétes. Még egy dolgot tennék hozza. Persze, ezeket az intézkedéseket majd utana be is
kell tartatni. Azt viszont mar el6re latom, hogy az a kertiilet meg egyébként az orszég eréforrasain is tul van, hogy
mindenegyes ilyen teriletre, ahol forgalmi problémék vannak, kézterllet-feliigyelét vagy rendért allitsanak.

Zombory Miklés (UGYREND): Az iskolaknal sincs renddr egész évben az iskolak elétt, de szeptember hénapban,
meg oktdber elején ott van. A bevezetés utani egy-két honapra gondoltam, utana egy-egy koztertlet-felligyelének
kiadjak, mar nem kell a rendérség. Nem vagyok annyira internetfiiggé, de mar vagy kétszer ratalaltam ilyen
kdzlekedési lapokra, hogy a KRESZ hogyan fog médosulni, amiben benne van az, hogy az az elektromos roller,
ami 25 km/h-nal nem képes gyari adatok szerint tobbel menni, az megmaradna roller, ami ennél tobb, az
segédmotoros kerékpamak szamit, jogositvany kell hozza majd és bukésisak. Es nem mehet a jardan, csak az
Uttesten.

Takacs Krisztian: Varjuk ezt a szabalyozast. Mar ideje volt. Tobb kérdést, hozzaszdlast nem latok, javaslom, hogy
szavazzunk. A hatarozati javaslat az volna, hogy javasoljuk a Képvisel6-testiletnek, hogy a Bakats téren, a



templom el6tti teriilet legyen gyalogos dvezet és ezt inditvanyozzak. Ha gyalogos dvezetté alakitjuk, az azt jelenti,
hogy a jelenlegi gyalogos-kerékparos 6vezet megsziinik gyalogos dvezetté alakitjuk at.

Szili Adrian: Ez teljesen igy van, csak a dontés megkdnnyitése miatt, ugye vannak erre példak. Elészér a Bazilika
jellegét néztilk meg, de a kerlletben is, példaul a Ferenc téren vald athaladasnal mar tabla szabalyozza azt a részt.
Tehat egy szakaszrol beszéliink. Uj helyzet teremtédott a felljitassal. Az athaladas, még egyébként annak is, aki
oOsztonosen kilép a Raday utcara, tudjuk, hogy egyiranyl, de nem nézett az ember baloldalra, hogy jon-e valami,
és jon, nagy sebességgel jon. Ennek a szabalyozasara vannak €16 példak, azért mondtam egyrészt a Bazilikat,
masrészt pedig a Ferenc teret, igyhogy tablaval lehet ezt igy szabalyozni. A kerékparnak kulturalt megoldas, hogy
leszall, &ttolja a kerékpart és akkor Ugy folytatja az utat mindkét iranyba. Vagy kikerdli.

Takacs Krisztian: Amikor jéttem ma iilésre, és a Raday utcahoz értem, dnkéntelen elnéztem jobbra is, illetve balra
is. Kérdés, hozzaszolas nincs. Kérem, szavazzunk a hatérozati javaslatrol.

Tobb hozzaszolés nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

FIB 6/2022. (X.25.)
Hatarozat

A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a Bakats tér, templom
elétti terllet gyalogos Gvezetté valé talakitasat.
Hataridé: kovetkez0 rendes képviselb-testiileti lés
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(3 igen, egyhang)
(A szavazasban 3 bizottsagi tag vett részt.)

3./ Dontés a Lonyay utcabol a Petdfi hidra valé felkanyarodas ligyében
szbbeli eléterjesztés
Eléterjesztd: Takacs Krisztian elnok

Takacs Krisztian: Ehhez sokat nem tudok hozzatenni. Kaptunk itt mar tervrajzokat, atbeszéltik mér
szamtalanszor, valészinlileg ez volt az pontja a Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag miikddésének, amit
mar a legtdbbszdr targyaltunk ki, viszont mar egy formalis dontésre attol fliggetlenll még szikség van.

Torzsa Sandor: Nagyon nem értek egyet azzal, hogy a Kinizsi utca, Lényay utca és a Raday utca és a Kinizsi utca
sarkardl elbontjak a jelz6lampakat, de Ugy latom egyébként, hogy a Budapest Kézut Zrt. igazabdél nem nagyon
kompromisszumkész ebben a torténetben. De ha mar elbontjak ott a ldmpakat, akkor legalabb azokat allitsak fol,
tehat ne legyen az kifogas, hogy nincs pénz a ldmpékra. Nem kell Uj lampa, ott vannak a régi [ampak, amiket most
onnan elbontanak, legyenek kedvesek akkor legalabb ugy elbontani, hogy azok Ujra hasznalhatdak legyenek és
ne a szeméttelepre vigyék azokat, hanem allitsak fel azokat ott, ha mar mindenféleképpen szeretnék azt
megsziintetni, akkor legalabb arra figyeljenek oda, hogy azok a draga készlilékek ne a szeméttelepen landoljanak.
Pontosan tudjuk, hogy 10 milli6 forintokba ker(l egy Iampéas keresztezédés kialakitasa. Most alsé hangon 40 millid
forintnyi értéket akarnak ott félszamolni. Nincsen ezzel probléma, de akkor legalabb ugy csinaljak, hogy méashol fol
lehessen Allitani.

Zombory Miklds: A Budapest K6zdt Zrt-nek megkaptam, nem titok, az e-mailjeit, ami levelezés tortént a Budapest
Kozut Zrt-vel, és az egyik mondat nagyon megtotte a szememet, agyamat, hogy miért Iényeges, miért fontos a
Petdfi hidra vald felhajtas. It van, kinyomtattam mindegyiket. Nem akarom idézni, mert mindenki tudja, csak azért
elmondanam, hogy ha a Petéfi hidra felmegyek, el tudok menni Bécsbe, el tudok menni a Balatonra, el tudok menni
a budai alsé rakparton mondjuk Szentendrére, el tudok menni az M0-asra, el tudok menni Kelenfdldre. Az, hogy a
Petéfi hidra val6 felhajtas neki az egy kérddjel, hogy miért fontos, valészin(ileg Lajosmizsén lakik az illet. Ha nem
is ott, de legalabb nem Ferencvarosban. Ez a mondat nagyon megiitétt engem. Alpolgarmester Urtél kaptam meg
ezt a helyszinrajzot, ot nagyjabdl jo, csak azértitt ezen lehetne szépiteni. Kézben Irodavezetd Urral is konzultaltam,
és az a bizonyos kozépsd menekuldsav, lehet, hogy nem j6 sz6t hasznalok, az aki a jobboldalrol jon, tehat a Duna
felél, a Kdzraktar utca fel6l, a hid alél, mert éppen Budarél érkezik, & iddben észre tudja ezt venni, tehat neki egy
sima, maximum 30 km/h-s, maximum 20 km/h-s tablaval, vagy egy veszélyt jelz§ tablaval lehet jelezni, hogy



figyelien oda. Vannak a veszélyt jelz6 tablanak ilyen értelm(i tablai is, jelzései is, de ha mast nem, akkor az a
fliggdleges vonal, hogy egyéb veszély. Ami a veszélyesebb, aki a Nyugati palyaudvar feldl, Ull6i Gt feldl érkezik,
baloldalrél, mert 6 onnan nagyobb sebességgel is tud jonni, tehat neki el kell kapni a sebességét, le kell lassitani,
ami szintén egy sebességkorlatozassal, esetlegesen fekvlrendérrel, egy veszélyt jelzétablaval megoldhatd. Az
igazi az lenne egyébként és ritka eset, hogy most éppen Torzsa Sandorral értek egyet, hogy ha mégis ugy dént a
Budapest Kézut Zrt., hogy a Kinizsi utcanal, Raday utcanal leszerelik ezt a jelzélampat, akkor ne a MEH Telepre
vigyék, hanem ide. Csakhogy értsiik egymast, nem biztos, hogy mindenki miiszaki szakember. A jelzélampa
nemcsak a lampabadl all, hanem all egy berendezésbdl, ami ezt mikodteti. Ez az egész doboz vagy szekrény, ami
ott van, az is athelyezhetd, lehetséges, minimalis javitassal. Es ha 40-50 millié forint helyett meg lehet csinalni igy,
20 milli6 forintért, akkor nagyon, nagyon boldog lennék, mert végl is a teliesen 100 szazalékosan balesetmentes
lehet6séget a lampa jelentené. Csak azért vegylink egyet figyelembe. Mostansag, amikor ot a kételez6 haladasi
irany a Lonyay utcaban, a Boréros tér sarkan, hogy jobbra kell elmenni, azért én idénként szoktam ott sétaini. Nem
mindenki megy jobbra. Az embereket megbolygatja ez a tabla, és balra folmennek a Petdfi hidra, természetszeriileg
szabdlytalanul. Ha szabalyosan akar a Lonyay utcabél folmenni a Pet6fi hidra, annak tobb mint 900 métert,
megkozelitdleg 1 km keril6t kell megtenni ahhoz, hogy félmenjen, és ez kornyezetvédelem szempontjabol
igencsak kétséges. Valamint nemcsak kdrnyezetvédelem, hanem forgalomlassitas is.

Takacs Krisztian: Emlékeim szerint a tervek mar alapbdl ugy széltak, hogy a biztonségi okokra hivatkozva
els6sorban az mindenképpen egylampas megoldas volna. Egyébként itt Torzsa Sandor képviseld Urral egyetértek.
llletve azt flizném hozza, hogy nem is csak az 900 méter a probléma, hanem az, hogy annak a megtétele az
mekkora id6be telik egyrészt, masrészt viszont az Ipar utcaban torlédik ez a forgalom, és példaul az, hogy itt az az
opcié megsz(lint, az az Ipar utcaban mar sokszor gondot okoz, mert oda egy nem vart forgalmat igy betéditunk.
Viszont, hogyha mar itt kinyitottuk a Kinizsi utca kérdését, akkor szerintem, mivel 6sszekotjlk, tehat nem egybdl el
fogjak vinni A pontbdl B pontba ezeket a lampakat, de hogyha mar ezt kinyitottuk, akkor javaslom, hogy e napirendi
pont keretében beszéljlink arrdl is. Egyébként én is sok olyan lakoval beszéltem, akinek nem tetszik az, hogy
nincsen lampa, viszont olyanok is voltak, akik megerésitették azt, hogy 6k sem tartjak azt fontosnak, hogy ott legyen
ld&mpa, mert egyszeriien nagyon kevés a forgalom. llletve azzal maximalisan egyetértek, és ezt tdbben is mondtak,
féleg autdsok, hogy amit Szuromi Olivér is nagyon sokszor elmondott, azzal, hogy nincsen lampa, mert most oft
van, de ki van kapcsolva, az effektive azt jelenti, hogy nincs, ez az autést is arra 6sztokéli, hogy legyen sokkal
éberebb, s emiatt 6, mint sof6r, elmondta, hogy sokkal jobban Ugyel arra, hogy jon-e gyalogos, vagy nem. Viszont
azt mindenképpen meg kell tenni, és itt elsésorban a Raday utca a lényeges, ahol a parkol6 autok miatt nem lehet
latni, hogy jon-e forgalom vagy sem, s mivel ott azért hosszabb utcabdl jon, nagyobb sebességgel, mér jobban
belelendilt az autos vagy a buszos, igy ott mindenképp én azt javaslom, hogy megint csak egy negativ 6blos
megoldast alkalmazva jardat hozzuk ki az Uttestig, tehat a parkold autok szintjéig hozzuk ki a jardat, mert akkor
nem kell a gyalogosoknak lelépnie a jardardl ahhoz, hogy belassék a teljes Kinizsi utcat és 1assak, hogy jon-e ott
auto, vagy busz, vagy barmi ilyesmi.

Torzsa Sandor: Nagyon sajnalom, hogy nincs itt Szuromi Olivér, mert nagyon jo vitakat lehet folytatni, de nekem
a Budapest Kdzut Zrt-nek az allaspontja nem mindig tlinik kvetkezetesnek. Amikor telepakolja a varost ldmpékkal
azért, hogy a tomegkdzlekedésnek, akar a 4-6-os villamosnak 1 perc elényt biztositson, akkor pedig elbontja a
Lonyay utcaban a ldampat, aminél sokszor 5-6 perceket all egyébként a 15-0s busz, mire at tud menni. Az nem
egészen Ugy van, hogy ott olyan kénnyen at tud jutni a 15-8s busz, rdadasul ott kerékparosok vannak, gyalogosok
vannak. Egyaltalan nem konnyd, és egy busz nem gy gyorsul, mint egy személygépkocsi, tehat még oda sem tud
[épni, masik iranybdl is trolibusz kdzlekedik, aminek hala Istennek megujult a vonala, és most mar zéld buszok
jarnak ott, és azok el tudnak menni a Népligetig is. Nem értem a Budapest Kozut Zrt-nek az allaspontjat, hogy egyik
tomegkozlekedés fontos, a méasik tdmegkdzlekedés nem fontos. J6 lenne ezeket tisztazni, hogy akkor most mi a
helyzet. A kerékparosokon kivill a Budapest Kézut Zrt-nek szamit-e mas is, mert én Ugy érzem, hogy nem. Ezt a
l&mpat is azért sziintették meg, mert a kerékparos kozlekedést kétirdnyusitottak mindkét utcaban. A kerékparos a
lényeges, az dsszes tobbi, hogy a buszon ott &llnak a bécsik, nénik, az nem lényeges. Hogy kétszer el kell indulni,
hogy balesetveszélyes a szituacio a gyalogosoknak, az nem, de a kerékparosok, hala Istennek mind az ot, aki a
Lonyay utcaban szokott kozlekedni, azok most mar mindkét iranyban tudnak kozlekedni.

Takacs Krisztian: Itt akkor most megint egy kis pontositassal élnék. A ldmpak kikapcsolasat indokolta a Lonyay
utca kétiranyusaga biciklis szempontbdl, viszont utana harom forgalomszamlélast is végrehajtottak, és egyébként
egy csokkend trendet mutatott példaul ez a forgalomszamlalas. Azért is kellett ennyit varnunk, mert a masodik,



amit végrehajtottak, azt a nyar kdzepén vagy az elején hajtottak végre, amikor nincsen iskola, az emberek inkabb
nyaralnak, tehat érthetd, hogy annak az eredményét nem tudjuk egy decemberi id8szakra vetiteni vagy egy
novemberire, amikor méar porog az iskola és ezért sokkal nagyobb a jovés-menés itt a varosban. Ezt szerettem
volna hozzaflizni. A Budapest Kozut Zrt. nevében természetesen nem beszélhetek, hogy nekik milyen prioritasu,
vagy hogy melyik kdzlekedési csoport vagy eszkdz milyen prioritast élvez. Tébb kérdést, hozzaszélast nem latok.
Réatérhetiink a szavazasra, viszont akkor kett6 dologrol déntsiink. Egyrészt, hogy a Kinizsi utcaban, vagyis a Kinizsi
utca— Raday utca keresztezédésénél javasoljuk majd a Képvisel6-testilletnek, hogy dontsén negativ gyalogosébél
létrehozaséardl. Hogyha ezt a fogalmat szabad igy hasznalnom. Ha ez igy szakmailag megallja a helyét, akkor
kérem, el6szor err6l szavazzunk.

Tébb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

FIB 7/2022. (X.25.)
Hatarozat

A Forgalomszabalyozési Ideiglenes Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy a Kinizsi utca —
Raday utca keresztezédésénél kertiljon kialakitasra egy negativ gyalogos 6bol.
Hataridé: kovetkez6 rendes képviseld-testiileti tilés
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(3 igen, egyhang)
(A szavazasban 3 bizottsagi tag vett részt.)

Takacs Krisztian: Felkérjik a szakirodat, hogy a Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag Ulésén megbeszéltek
és a szamunkra prezentalt tervek alapjan készittessék el, kezdjék el tervezni a Lonyay utcabdl a Petéfi hidra felhaijtd
sav mikodését egy lampas keresztez6dés megvaldsitasaval. It kérhetjlk a Budapest Kozut Zrt-t, hogy azokat a
l&mpakat Ujrahasznositsak, amennyiben a miszaki allapota lehetévé teszi.

Szili Adrian: Ennél a kérésnél, ennél a keresztezddésnél elhangzott, s ezért is lett volna jo, ha itt van a Budapest
Kozut Zrt., mert rengeteg kérdésre itt helyben adott volna valaszt, akar a lampak felhasznalhatésagat illetéen,
egyebekre. 40-50 millié forint van jel6lve, de hogy abbol mennyi a lampa, hogy az most itt van, arra nem kell kélteni,
mennyi a foldben 1évé vezeték, tehat sok mindenre elzetes vélaszt kaptunk volna. Nyilvdn majd meglesz a
hivatalos is. Akkor elkészittetnénk a dontést kovetden az uj kialakitasra vonatkozdan a terveket. Ahogy elhangzott,
mi is javasolnank el6tte egy forgalomlassitét, akar egy kisz6bét, tablat, lampat. Nem tudom, majd nyilvan a
szakemberek altal vagy a tervezék altal, és majd a jovahagyott tervek ezt jelezni fogjak. Akkor szllessen ebben a
tervben két valtozat? Egy lampés és egy ldmpa nélkili. Bar én a lampas mellett érezném magam biztonsagban,
ha onnan kikdzlekednék, mert valéban ott, ha nem jutok be arra a szigetre, és megallok ott kdzépen és nem tudok
visszatolatni, mert mogéttem allnak, akkor nagy bajba kerGlok. De akkor legyen két valtozat, vagy csak a lampas
valtozat iranyaban menjink?

Takacs Krisztian: Annyit tennék hozza, hogy én mindenkeépp csak a lampas verziot tudom javasolni, illetve én
személy szerint csak azt tudom tdmogatni, mivel, és ezt megerdsitette jorészt a szakiroda, tehat Ondk is és a
Budapest Kozut Zrt. is, hogy jellegébdl adoddan egyszerlien tulsagosan veszélyes lenne az, hogyha ott barmiféle
ld&mpa nélkil engednénk az autdsokat, mert ott ez a klasszikus mondas, hogy : ,Aki egyszer kiszabadul a kdrutrdl,
az el6tt mar semmi ne szabjon gatat.” egyrészt, masrészt az emberek nem szeretik. Tehat teljesen egyértelmd,
hogy 6k jorészt a [dmpa nélkilit tamogatnak, viszont az sokkal veszélyesebb.

Zombory Miklés (UGYREND): Még a képviseld-testiileti iilésig érdemes lenne a Budapest Kozt Zrt-vel felvenni
a kapcsolatot a szakirodanak, hogy ez a fényjelzd késziilék és a miikddtetd rendszer az valdéban a MEH Telepre
valé, vagy minimalis raforditassal athelyezhetd, és mennyivel kdnnyitené meg a 40 milli¢ forintot?

Torzsa Sandor: Javasolja a Vérosizemeltetési Iroda azt, hogy a févarosban az ésszes olyan kdzlekedési lampét
bontsa el a Budapest Kdzut Zrt., aminek alacsony a kihasznaltsaga. Szerintem tele van a varos olyan lampéakkal,
amik gyakorlatilag Iényegesen kisebb kihasznaltsaggal birnak, mint a Lényay utca — Kinizsi utcai, s akkor lehet,
hogy nem lenne. Meg az 6sszes KRESZ tablat szedjék le, aminek semmi értelme nincs, amik ki vannak téve.

10



Takacs Krisztian: Az elhangzottakat egy hatarozati pontba 6ntve: Javasoljuk a Képviselé-testiiletnek, hogy
dontsdn a Lonyay utcardl a Petéfi hidra vald felhajtas lehetéségének biztositasarol egy lampas keresztez6dés
megtervezésével. Kérem, szavazzunk errél.

FIB 8/2022. (X.25.)
Hatarozat

A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testilletnek, hogy déntsén a
Lonyay utcabdl a Petdfi hidra valo felhajtds lehetéségének biztositasarol egy lampas keresztez6dés
megtervezésével.
Hataridé: kovetkez6 rendes képviselb-testiileti ilés
Felel6s: Takacs Krisztian elndk

(2 igen, 1 nem)
(A szavazésban 3 bizottsagi tag vett részt.)

Takacs Krisztian: Zombory Miklds képviseld Ugyrendet nyomott az utols6 pillanatban és mar nem tudtuk a
szavazast megallitani. Kérem, hogy Zombory Miklés szavazzon barmit és most visszavonjuk a szavazas
eredményét. Kérem, szavazzunk az el6z0 szavazas visszavonasarol.

FIB 9/2022. (X.25.)
Hatarozat
A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag ugy dont, hogy a FIB 8/2022. (X.25.) szamu hatarozatat visszavonja.
Hatarid6: 2022. oktdber 25.
Felelés: Takacs Krisztian elnok
(3 igen, egyhangu)
(A szavazasban 3 bizottsagi tag vett részt.)

Zombory Miklés (UGYREND): EIndk Urat megkémém, hogy még egyszer mondja el a hatarozati javaslatot, mert
szerintem egy kicsit pontatlan volt.

Takacs Krisztian: Egyrészt nekink mindig azzal kell kezdenunk, hogy a Képviselé-testilet dontését kovetden
javasoljuk azt a Képviseld-testlletnek, hogy terveztessék meg a Lonyay utcabdl a Petdfi hidra valo felhajtast egy
ldmpas keresztezédés létrehozasaval. Azt viszont hatarozati javaslati pontban nem tartom j6 dtletnek bemondani,
hogy kérjik a Kinizsi utcabdl a ldmpak atvitelét, hisz ugye elészor itt a szakiroda a kéréstinknek megfeleléen fel
fogja mérni. Azt a szakiroda ezenkivill is el tudja intézni, de hogyha ugy fogalmazunk, hogy esetlegesen azok
felhasznalasaval, mert nekem az lett volna a félelmem, ha igy tessziik fel elfogadésra, és nem lehet. Javasoljuk,
hogy a Képvisel6-testlilet terveztesse meg a Lonyay utcabdl a Petéfi hidra val6 felhajtés lehet6ségét egy ldmpéas
keresztez8dés létrehozasaval, és amennyiben a Kinizsi utcai jelzélampa rendszer miiszaki allapota azt megengedi,
ugy akkor keruljenek itt felnasznalasra. Kérem, akkor errél szavazzunk.

FIB 10/2022. (X.25.)
Hatarozat

A Forgalomszabélyozasi Ideiglenes Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testilletnek, hogy déntsén a
Lényay utcabol a Petdfi hidra valé felhajtas lehet6ségének biztositasarol egy lampas keresztezédés
megtervezésével, és amennyiben a Kinizsi utcai jelz8lampa rendszer miiszaki allapota azt megengedi, akkor
keriljenek itt felhasznélasra.
Hataridé: kovetkez0 rendes képviselb-testiileti tlés
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(3 igen, egyhangu)
(A szavazasban 3 bizottsagi tag vett részt.)

Torzsa Sandor a bizottsag tagja kiment az lilésteremb6l.
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4./ Dontés a Lonyay és Bakats utcai parkolasi renddel kapcsolatban
szobeli eléterjesztés
Eléterjesztd: Takacs Krisztian elnok

Takacs Krisztian: Ennek a napirendi pontnak az apropdja az, amit Zombory képviseld Ur mar napirend el6tt is
megemlitett. Tehat, van egy olyan problémank itt a Bakats utcaban, hogy az mar egyiranyd, és kétiranyu volt. Ma
reggel is arra jottem, és csinaltam is erré| fényképfelvételt, hogy egyrészt, amit Képviseld Ur mondott, ott van a két
iranyt jelz6 lampa, és ott van egy ldmpa, ami nem kerilt elbontasra. Ha én autosként Ulok az automban a Bakéats
utca mar igymond feltjitott részén, akkor latom, hogy én arra nem mehetek. Viszont, hogyha a Lényay utca és a
Kdzraktar utca kozott vagyok, akkor 1atok egy ldmpat és latok egy jelzétablat, ergo én azt fogom gondolni, hogy
nyugodtan mehetek arra. Ez probléma, viszont itt akkor a Budapest Kozt Zrt-t kell Gjfent majd megkérnlink, hogy
ezt a félreértésre okot add helyzetet sziintessék meg. Ez az egyik, illetve a mésik, amir6l valamennyit még kell
beszélnlink, a Bakéts utca Kdzraktar utca fel6li végén mind jobb- és baloldalt van kett6-kettd, a jardaval és az Uttal
parhuzamos parkol6, aminek az volt valészinlileg az aprop6ja, hogy amikor ez az utca még kétiranyu volt, akkor
az Utpalyanak sokkal nagyobb volt a kihasznéltsaga, és ahhoz, hogy be tudjanak a jarmivek kanyarodni, vagy
kikanyarodni mindkét iranyba, ahhoz egyszeriien sokkal tébb hely kellett. Viszont ez most mar nincs igy, egyrészt
ennek a parhuzamos parkoldparnak a fellilvizsgélatat szeretnénk kérni, hogy vizsgaljak meg azt, hogy meréleges-
e, vagy a paratlan oldalan a Bakéts utcanak halszalkait, mert ott azt hiszem 60 fokos megoldas van. Vizsgaljak
meg, hogy lehetséges-e. It viszont (gy tudom, hogy a FEV IX. Zrt. Parkolasi Diviziénak kell ezt inditvanyoznia
majd, a FEV IX. alegységének. Ezenfelul felmertlt még egy hasonld probléma. Kar, hogy Torzsa Sandor képviseld
Ur mar nincs itt, mert ezt nemrégiben 6 is javasolta, viszont ez a probléma mar nagyon régota fennall, hogy a
Kdzraktar utcaban tébb olyan parkoldhely is fel van festve a jardara, ahol mar csak a felfestés van meg, az nem
egy parkolo. Itt méar tobb allampolgar is panaszkodott amiatt, hogy éket ott megbuintették. Nem parkolhatnak ott,
viszont a felfestés ott van, a parkol6 tabla ott van. Az atlagos autds sajnos teljes joggal gondolhatja azt, hogy ot
lehet parkolni. igy ezeket a felfestéseket is kérjik majd, hogy tiintessék el. llletve a harmadik pontja ennek az
egésznek az, hogy szintén visszatérve a Bakats utcaba, a paros oldalon most félig a jardara allnak fol az autésok,
ahol ferde jardaszegély van, vagy ugy ér véget a jarda és azt is javaslom feltlvizsgaini, hogy mivel az utpalya
szélessége az engedi a merdleges parkolast, le lehetne hozni teljesen az autoltra. A Kdzraktar utca felé nézve a
jobb oldalan, a paros oldalon. Félig fénnallnak a jardan, merélegesen és azt a parkold sort le tudjuk-e hozni az Utra.
Mert ezt, ha laikus szemmel megnézem, az Utpalya szélessége engedi, de ezt a szakavatott szemeknek is majd
meg kell vizsgalni.

Zombory Miklés: Irodavezeto Ur, amit mondott, az igencsak aktualis. Nagyon sokszor hallom autésoktdl, hogy:
,Maga ott dolgozik az Onkormanyzatnal, miért nem intézi mar el?” Ez a lakossagi szveg, ismerjlik, aki képviseld,
tudja, mit jelent. Meg kéne oldani a Bakats utca és a Boraros tér koz6tt a Lonyay utcanak a felfestését, hogy akkor
most jobbra, balra, melyik az igazi. Az eléremenetben konnyebb a beallas, tehat, ha a gyakorlatot nézzik, akkor a
tolatdsos megoldasnal, a két hélgy most nem figyel ide, egy holgy elkezd tolatva bealini, akkor all a sor mar a
Bakats utcanal. Mondjuk, ezt azért j6 lenne, ha az elémeneti beallas lenne a preferacid. A masik pedig a Pet6fi hid
alatt van az a jarda, uttest cim(i torténet. Ott kéne egyértelmiivé tenni. Vagy egy parkold tabla kitétel és akkor
parkold, vagy parkolni tilos cim( tabla, és akkor tilos parkolni. De ez csabitja az autést arra, hogy ott parkoljon.
Egyrészt, mert oda nem mennek a parkolasi tarsasagtdl, durvan fogalmazva ingyért lehet parkolni, kivéve, ha jon
a renddr bacsi, mert akkor az, hosszabb lesz. El kéne donteni, hogy igen, nem. Ha igen, legyen parkolasi tabla, ha

Torzsa Sandor a bizottsag tagja visszajott az lilésterembe.

Szili Adrian: Természetesen ezeket mind egyesével végig fogjuk elzetesen is beszélni és kérdezni a Budapest
K6zut Zrt-t. Sorrendben prébalok haladni. EIndk Ur, amit jelzett, fel akartuk vetni a napirendek utan. Errél beszéltiink
is személyesen, ahogy a Kdzraktar utcaba a Bakats utcara kikanyarodunk, van egy ilyen jelenség. Es a Galya
utcanal is van egy ilyen jelenség. Teljesen okafogyotta valt, viszont félreértésre ad okot, mert az uttesten parkold,
tehat a tabla szerint megengedett uttesten parkold, ez a tabla van kint, és a masodik kérdésben szereplé Bakats
utcai rendnél is valészin(ileg ezt lehet majd alkalmazni, de megkérdezzik természetesen a Budapest Kozut Zrt-t,
hogy letereljik arrol a felalld sévrdl. Hogy ennek ellenére fel van festve a jardara, de a tabla az csak azt jelzi, hogy
az Gt mellett allnak meg, ennek ellenére 4lltak bent a felfestett részen beliil is. Ugy 4lltak bent, hogy kiviil egy
autosor allt. Honnan mehetett be? A jardan, meg a ldampa mellett illegalban. Ezt atbeszéltiik a Budapest Kézut Zrt-
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vel is. Hogyha hivatalosan érkezik a kérés, szerintem ezt akar még a képviselé-testileti dontéstél fiiggetlendl is 6k
leszedik a festést mind a két helyen és akkor igy egyértelm(ivé valik a helyzet. Akkor ott mar nem lehet hivatalosan
megallni, parkolni. A Lényay utcai parkoldsban valéban ez egy nagyon nehéz kérdés ez az el6re beallas vagy
visszatolatas 45 fokban. Sokan vagyunk ugy szerintem, hogy sokkal egyszer(ibb elére betolatni és akkor nézek
hétra, és akkor a kerékparost is jobban latom. Valamiért ez ki lett talalva. A Budapest Kézut Zrt. ezt preferalja.
Prébaljak alkalmazni, bevezetni, nehezebb. Talalok egy helyet, be akarnék allni, mar ram jottek, nem tudok
hatratolatni, villogok neki, mogétte is megalltak. A legutobbi ilésen is azt hiszem, hogy Torzsa képviseld urral
helyszini egyeztetés volt a Budapest Kozut Zrt. vezetdivel. Ok egyet kérnek téliink, hogy legyen dontés a Keriilet
részérél, hogy melyik valtozat legyen egységesen, farral betolatas, mert most egy hibrid megoldas van. Ebben
kérnének egy egyértelm(i dontést. A Pet6fi hid alatti parkolasa mar joval korabban is, mar évekkel ezelétt is
felmerilt ez a Budapest Kézut Zrt-vel. Valamilyen magyarazatot, valaszt adtak. Most tényleg nem emlékszink ra,
ujra meg fogjuk kérdezni. Valami oka van. Egyébként meg tényleg egy kihasznélatlan rész. Ha pedig ki lehet
hasznalni, akkor legélisan lehessen kihasznalni. Vagy tablaval, vagy valamilyen miiszaki megoldassal, mert ha
nem, akkor ez most balesetveszélyes vagy nem. Ezt akkor Ujra meg fogjuk t6llk hivatalosan kérdezni.

Takacs Krisztian: Az utols6 ponthoz szeretném azt hozzatenni, hogy mivel ez a teriilet effektive kihasznalatlan,
viszont nem gyalogos forgalom szamara megnyitott. Oda csak azon a fuves terileten keresztul tudnak eljutni az
autok. Ergo, ha valaki ott leparkol, akkor ott fog atmaszni a korlaton, meg ott fog atcsdmborogni. Ezt Zombory
Miklésnak mondom, hogy nem parkoldnak van szanva, csak sajnos a sziikség hozza, hogy az emberek azt példaul
annak hasznaljék igy.

Torzsa Sandor: Irodavezetd Urral ebben a kérdéskérben mar egyeztettem, tehat Ot nem fogja meglepetésként
érni, de azt is nagyon j6 lenne tisztazni, hogy a Kozraktar utcan a Bakats utcatol kifelé mi a parkolasi rend. Ott most
kialakult mar egy ideje és 0l is van festve egyébként a jardara a jele, egy dupla parhuzamos parkolas. Az uttesten
van egy parkolésav, meg van egy, ami a jardan van, parkolésav. Ez helyes. Ez érdekes, mert akkor van
gépkocsiforgalom a jardan is, meg van gépkocsiforgalom az uttesten is. Lehet, hogy ezt érdemes lenne atalakitani
meréleges parkolassa akkor, ha mar ugyis lehet ott font parkolni a jardan, mert annak tul sok értelme nincsen, hogy
dupla parhuzamos parkolas legyen. Lényegesen kevésbé lenne balesetveszélyes ez a megoldas és tobb
parkol6helyet kapnank a nap végén. De annak, hogy gépkocsik maszkalnak jardan, azért ezt lassuk be, hogy nincs
tul sok Iétjogosultsaga.

Takacs Krisztian: Irodavezets Ur is most mondta és én is azzal kezdtem ezt a napirendi pontot, hogy nem lehet
mar a jardan parkolni. Annak az oka, hogy egy ilyen hibrid parkolasi rendszer ott kialakult, vagy fennmaradt, az az,
hogy egyszer(ien ott maradt a felfestés. Ott van a felfestés, az emberek azt [atjak, és hogyha szeretnének parkolni,
akkor felalinak. Erre mondta azt Irodavezeté Ur, hogyha mondjuk, mar az Gttesten parkolnak, akkor egyetlen helyen
tudnak oda feljutni, ugy, hogy végigmennek a jardan. Azt nem kell részletezni, hogy ez milyen problémakat rejt
dnmagaban.

Szili Adrian: Igen, valéban ez egy alternativaja lehetne ennek a kettés megoldasnak, hogy ott is nyerjen helyet az
ember, mert ha parhuzamosan all be és felall, akkor a 45 fokkal t6bb lenne nyerhetd. Természetesen meg fogjuk
kérdezni ezt is a Budapest Kozut Zrt-tél, bar azért hozzateszem, hogy ilyen dupla savnal, tdmegkozlekedés, nagy
forgalmd Utnal nem nagyon szerették vagy nem nagyon jellemzd, hogy a kitolatgatasokra vérjanak, alljanak,
lassitsa a forgalmat, de természetesen megkérdezziik.

Kiricsiné Kertész Erika: Még annyi kiegészitést hozza, hogy a meglévé fakat is ki kell kerllgetni, tehat ha
Osszeszamoljuk, a végén lehet, hogy nem lesz t6bb, vagy nem jelentdsen tobb a parkolohely, mint jelenleg. Mert
most a fak nem érintettek.

Takacs Krisztian: Egy pillanatra nyllnék csak vissza a 15-0s busz megéll6jahoz. Jelen esetben én nem
tamogatnam, hogy ott merdleges parkoldhely legyen, pont azért, mert amit Irodavezetd Ur is elmondott, ahogy nem
tartottam azt jo otletnek, hogy egy megélléval lassitjuk a forgalmat a Kdzraktar utcan, ugy nem tartom azt jo
otletnek, hogy ilyen parkol6helyek elhelyezésével ugyanugy lassitsuk a forgalmat.

Zombory Miklés: Gondoljunk bele, aki autét vezet, és itt tdbben vagyunk, ahogy kérlinézek, kétsavos,
parhuzamos kozlekedésre alkalmas utrél van sz, és ott ki kell tolatni. Azért ennek a veszélye mas, mintha az dttal
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parhuzamosan allok, mert egy nagyon pici, idéz6jelben, mondjuk egy kis sziinet elég ahhoz, hogy eléremenetben
besoroljak, még akkor is, hogyha priiszkél a mogéttem levé, de kijutottam. Tolatasnal megall az élet. Egy pillanatra
meg kell alljanak ahhoz, hogy én ki tudjak tolatni, vagy a tulipan kinyilasat kell, kivarjam.

Takacs Krisztian: JoI értem, hogy az utols6 a Lonyay utcara vonatkozott, s nem a Kdzraktar utcara? A tolatas.
Akkor itt is egyetértiink. Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. Tobb teriletet is érintettlink. Nem tudom, arrél
szavazzunk-e, hogy kérjiik a felfestés eltlintetését a Kozraktar utcardl, mert tudtommal hivatalosan az mar nem
mindsul parkolénak, ami a jardan van felfestés. Ezt meg tudjak oldani a jegyzékonyv alapjan is. Akkor igy
megoldottnak tekinthetjlik, err6l nem kell szavazni. Arrdl viszont szavazzunk, hogy kérjlik a Bakats utcaban a
parhuzamos parkolohelyek merélegesre vald atalakitasat, illetve emellett a Bakats utca paros oldalanak parkoloit
lehozni a jardardl az Utpalyara. Ezt javasoljuk a Képvisel6-testiletnek, hogy ezt inditvanyozza. Kérem, errél
szavazzunk.

Tébb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

FIB 11/2022. (X.25.)
Hatarozat

A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testliletnek a Bakats utcaban a
parhuzamos parkoléhelyek merélegesre val atalakitasat, illetve emellett a Bakats utca paros oldal parkoldinak a
jéardarél az utpalyara torténd atalakitasat.
Hataridé: kovetkez0 rendes képviselb-testiileti tlés
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(3 igen, egyhang)
(A szavazasban 3 bizottsagi tag vett részt.)

Takacs Krisztian: Véleményem szerint atbeszéltlink mindent. A kévetkezd az lesz, hogy lesz egy el6terjesztés,
ami gyakorlatilag a Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag dsszes dontését, illetve a jegyz&kdnyvekben
elhangzottakat 6sszesiti.

Torzsa Sandor (UGYREND): Volt egy javaslatom, csak nem tudom, hogy déntdtt-e a Forgalomszabalyozasi
Ideiglenes Bizottsag arrél, hogy kezdeményezzik a Budapest K6zut Zrt-nél, hogy a Lényay utcabdl két savon
lehessen kikanyarodni a Kalvin tér iranyaba, és azzal félorat lehetne ott spérolni a dugd meg a buszkozlekedésen.

Takacs Krisztian: Ennek is a felllvizsgalatat kérhetjik, hogyha jél sejtem.

Szili Adrian: Rengeteg bejelentést kaptunk. Valoban igy van, ahogy Képvisel6 Ur is mondta, hogy nagyon
feltorlodik ott a Kalvin tér elétt, a behajton, a Varoskapu Uzlethaznal az autéaradat. Es ez jellemz6 a Pipa utcara
is. Mindenki tudja, onnan is rengeteg bejelentést, levelet, mindenféle hangnemii levelet kapunk. Volt egy olyan
felvetés, hogy kérdezzik meg a Budapest Kdézut Zrt-t, hogy mindenki ismeri az Erkel utca — Lonyay utca
keresztez8dést, hogy az Erkel utcara bekanyarodasnal egy jobbra-balra kanyarodasi lehetéség van. Ez is lassitja,
mert aki onnan j6n, akkor elsébbséget kell adni neki. Megkérdeztiik hivatalosan, azt mondtak, hogy zéna 30 km/h
belill ez a jobbkéz ez teliesen egyértelmdi, ezzel nem tudnak mit kezdeni, mert hogy elsébbséget adnank a Lényay
utcanak. Ez a zéna 30 km/h-n bellil a jobbkéz szabaly érvényesiil.

Zombory Miklés: Egyéb figyelmeztetd jelzés azon az uttesten lehetséges. Olyan van, hogy az Uttestre felfestik,
hogy egyenrangu utak keresztezGdése. Mert azért én Ultem olyan autébuszon az elmult egy hénapban, ami az
Erkel utcanal 50 km/h-val ment. Ha ott kijon egy pici autécska, személyauté, abbdl nem sok marad. Ha én ott jovok
ki az Erkel utcanal, akkor megallok és becstlettel megtartom a busznak a tdmegét, figyelembe véve, hogy inkabb
megallok, minthogy meghaljak, de azért egy ilyen figyelemfelhivas, hogy az egyenrangu ut, a Lényay utcaba
beleférne.

Takacs Krisztian: A szakiroda ezt is rogzitette. Torzsa Sandor képviseld Ur javaslatarol kérem, hogy szavazzunk.
A Lényay utca torkolatat, ugymond a kétiranyos helyzetet vizsgaljak feliil. Kérjik erre a Budapest Kozut Zrt-t.
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FIB 12/2022. (X.25.)
Hatarozat

A Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testiletnek, hogy kezdeményezze
a Budapest Kozut Zrt-nél, hogy a Lényay utcabél két savon lehessen kikanyarodni a Kalvin tér felé.
Hataridé: kovetkez6 rendes képviselb-testiileti ilés
Felel6s: Takacs Krisztian elndk

(3 igen, egyhang)
(A szavazésban 3 bizottsagi tag vett részt.)

Takacs Krisztian: Visszatérve arra, amit szerettem volna mondani, felmeril kicsit ironikusan az egyetlen valddi
forgalomszabalyozo intézkedés, amit a Forgalomszabalyozasi Ideiglenes Bizottsag valaha targyalt, hogy a Knézits
utca és a HBgyes utca iranya megfordulna. It viszont még Alpolgarmester Ur targyalasban all még mindig az
Iparmivészeti Mizeummal, mert nekik a feldjitasnal ez kritikus pont, hogy a kamionok azok melyik irdnybol tudnak
ki- és beallni. Ezzel kapcsolatban még azért sincs dontés, illetve azért is rekedtiink meg megint egy ilyen dontési
pontnal, mert még mindig tartanak a targyalasok. Tobb témam mar nincs ehhez, ugy érzem, hogy atbeszéltink
mindent. Tobb kérdést, hozzaszdlast nem latok. Szeretném megkdszonni mindenkinek a munkat, elsésorban a
Varostizemeltetési Irodanak. Az eléterjesztést pedig elkészitjlk a kdvetkezd képvisels-testlleti Ulésre. Koszdndm
mindenkinek a részvételt, az tlést 10.30 6rakor bezarom.

K.m.f.
Takéacs Krisztian
elndk
Zombory Miklés
bizottsagi tag

Fabian Beatrix
jegyz6kdnyvvezetd
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