Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzata
Gazdasagi Bizottsag

Jegyzékonyv
készllt a Gazdasagi Bizottsag 2016. junius 29-én
15.30 drakor tartott rendes ilésérél

Ulés helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti Gilésterme
Budapest IX. ker. Bakats tér 14.

Jelen vannak: Mezey Istvan elndk,
Frohlich Péter,
Gorgényi Maté,
Mészaros Laszlo,
Ferenczy Laszloné tagok.

Hivatal részérél: dr. Bacskai Janos polgarmester, dr. Ruzsits Akos Jend aljegyz6, dr. Banfi Réka irodavezets,
Nyeste-Szabé Marianna irodavezetd, Szilagyi Imre irodavezeté, Madar Eva mb. irodavezetd, dr. Enyedi Méaria
irodavezetd-helyettes, Romhanyi lldik6 irodavezeté-helyettes, Janitz Gergd csoportvezetd, Nagy Petra
jegyzékonyvvezetd.

Meghivottak: Berecz Dénes Ferencvarosi Szocialis és Gyermekjoléti Intézmények Igazgatésaganak
munkatarsa, dr. Mechler Andras Ferencvarosi Egészségiigyi Szolgaltatdé KNP Kit. altalanos igazgatéhelyettese,
dr. Martos Daniel FEV IX. Zrt. vezérigazgatd-helyettese, Gyurakovics Andrea, lllyés Miklds, Intzoglu Istvan,
Kulpinszky Eleondra, Pal Tibor képvisel6k, Péter Lajos kiilss bizottsagi tag.

Mezey Istvan: Kdszontdm a bizottsag tagjait, a Hivatal részérdl megjelenteket. Megallapitom, hogy a bizottsag 4
fével hatarozatképes, az (lést megnyitom. Kérem, targyaljuk 1. napirendi pontként az Sz-344/2016. sz&mu -
Javaslat a Ferencvarosi ,deak” Kozalapitvany tamogatasi 0Osszeg visszafizetési kotelezettségének
elengedésére” ciml — elbterjesztést, és vegyik le napirendrél a 158/2016. sz&mu —,Javaslat a FEV IX. Zrt-vel
kapcsolatos tulajdonosi dontések meghozataldra” cimi — elGterjesztést. Kérem, szavazzunk a médositott
napirendi javaslatrdl.

Hozzészdblas nem volt, a bizottsag a modositott napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

GB 161/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat
Napirend:
1./ Javaslat a Ferencvarosi ,dedk” Kozalapitvany tdmogatasi Osszeg visszafizetési kotelezettségének
elengedésére
Sz-344/2016. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Kallay Gaborné alpolgarmester

2./ Javaslat Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviselé-testilletének a lakasok és
helyiségek bérletére, elidegenitésére és megszerzésére vonatkozé egyes szabalyokrol sz6ld 7/2006. (111.10.)
onkormanyzati rendelet modositasara (egyforduldban)

147/2016. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

3./ Javaslat a Ferencvaros kozteriletein a jarmivel varakozas rendjérél, a varakozasi hozzajarulasokrol és
kiadasanak eljarasi szabalyairdl sz6l6 39/2011. (XII.12.) 6nkormanyzati rendelet modositasara

151/2016. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester



4./ Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyestilet kérelme
156/2016. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

5./ A Ferencvarosi Roma Nemzetiségi Onkormanyzat bérleti dij mérséklési kérelme
150/2016. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

6./ Javaslat szolgalmi jog alapitasara
Sz-340/2016. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

7./ Hasznositott nem lakas céljara szolgald helyiség elidegenitése
Sz-322/2016. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

8./ A Time Cafe Kift. peren kivili egyezségre vonatkozé kérelme
Sz-333/2016. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: dr. Bacskai Janos polgarmester

9./ Ures nem lakas céljara szolgalé helyiség bérbeadasa palyazaton kivill
Sz-323/2016. sz. eléterjesztés
El6terjeszté: dr. Bacskai Janos polgarmester

10./ Szociélis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozd lakasbérleti szerzédések hatérozatlan id6re torténd
megkotése

Sz-329/2016. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

11/ Piaci alapon bérbe adott lakasra vonatkoz6 lakasbérleti szerz8dés hatarozatlan idére térténé megkdtése
Sz-328/2016. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

12./ Piaci alapon bérbeadott lakasok elidegenitése
Sz-343/2016. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

13./ Lakas bérbeadasa palyazaton kivll, piaci lakbér megallapitasa mellett
Sz-330/2016. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

14./ Méltanyossagi lakaskérelmek
Sz-332/2016. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

15./ Lakascimek jovahagyasa a Lakasrendelet 4.§ alapjan
Sz-320/2016. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

16./ Lakasok bérleti jogardl torténd lemondas, pénzbeli térités ellenében
Sz-327/2016. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester



17./ Tarsashazakban lévé lres lakasok palyazat tjan torténd elidegenitése
Sz-321/2016. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester
(4 igen, egyhangu)
(A szavazésban 4 bizottsagi tag vett részt.)

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Javaslat a Ferencvarosi ,deak” Kozalapitvany tamogatasi 6sszeg visszafizetési kotelezettségének
elengedésére

$z-344/2016. sz. eléterjesztés

Eldterjeszté: Kallay Gaborné alpolgarmester

Mezey Istvan: Technikai jellegii atcsoportositasrol szdl az elbterjesztés. A Ferencvarosi ,deak” Kdzalapitvany
déntésiink értelmében késdébb kapta meg azt az 6sszeget, amibdl gazdalkodik, am addigra mar pénzmaradvanya
keletkezett ebbdl, amit most nem fizet vissza az Onkorményzat szamara, hiszen ebbél finanszirozta Ujonnan
jelentkezé feladatat. Ennek a technikai jellegli atvezetését kéri a kbzalapitvany.

Ferenczy Laszloné: Miutan a Képvisel6-testiilet mondta ki, hogy a kdzalapitvany fizesse vissza az dsszeget,
javaslom, hogy a Képvisel6-testillet is engedje el azt. Természetesen azt javaslom, hogy engedje el, hiszen a
kuratorium elnokének érvelése elfogadhatd. Javaslom, hogy ne mi dontsink, hanem a Képviselé-testiilet, aki
korabban kimondta azt, hogy fizesse vissza a kdzalapitvany az dsszeget.

Mezey Istvan: Attdl tartok, hogy ez hataskor szerint hozzank tartozik, és nincs is a holnapi képviselé-testiileti
ulés napirendjén. Nem hiszem, hogy jogilag megoldhaté lenne, hogy ezt felvegyik napirendre, a Képvisel6-
testlilet déntson, és ne mi. Raadasul mindenképpen meg kellene fogalmazni ezzel kapcsolatban egy bizottsagi
allaspontot is. Ezt a javaslatot nem tudom befogadni. Kérem, szavazzunk az Sz-344/2016. sz. eléterjesztés
hatarozati javaslatardl.

Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 162/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy elengedi a Ferencvarosi ,dedk” Kézalapitvany az Sz-344/2016. sz.
eléterjesztés 1. szamu mellékletben szerepld kérelem alapjan a 2.321.000.- forint tdmogatasi dsszeg
visszafizetési kotelezettségét.
Hatarid6: 2016. junius 30.
FelelGs: dr. Bacskai Janos polgarmester

(4 igen, egyhangu)
(A szavazasbhan 4 bizottsagi tag vett részt.)

2./ Javaslat Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a lakasok
és helyiségek bérletére, elidegenitésére és megszerzésére vonatkoz6 egyes szabalyokrol sz6l6 7/2006.
(1I.10.) 6nkormanyzati rendelet médositasara (egyforduléban)

147/2016. sz. eléterjesztés

Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A mddosités Iényege a véddnéi ,kvazi” szolgélati lakas biztositasa. Egyértelmlen taglalja az
eléterjesztés, hogy miért fontos a kerillet szamara a véd6ndk kertiletben tartdsa ezen a médon is.

Ferenczy Laszléné: Ha jol értem, 5 darab 1 szobas lakasrdl szdl az el6terjesztés. Az &llami gondozottak
esetében elfogadhatd, hogy 1 szobas lakasokat jeldllink ki, de a védéndk esetében — példaul ha olyan palyazna,
akinek mar most 2 gyermeke van - taldn célszer(i lenne nem alkalmazni ezt a megkétést. Javaslom, hogy
mérlegeljik a szobaszamokat a véddndk esetében.



Madar Eva: Egyeztettiink a Ferencvarosi Egészségiigyi Szolgaltatd KNP Kft. igazgatéjaval és igazgato-
helyettesével, és a terv az, hogy az iskolabdl kikeriild védénék részére irjak ki az allaspalyazatot, ehhez kivannak
lakast biztositani. Aki most az iskol&bdl kikeril, az nagy val6szinliséggel még nem rendelkezik csalédddal.

Mezey Istvan: Ertem, és ennek megfeleléen nem modositunk az eredeti eldterjesztésen, amennyiben Ferenczy
Laszloné is egyetért ezzel. Kérem, szavazzunk a 147/2016. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarol.

Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 163/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Kepviselo-testilletnek a 147/2016. sz. - ,Javaslat Budapest
Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a lakdsok és helyiségek bérletére,
elidegenitésére és megszerzésére vonatkozd egyes szabalyokrol sz6l6 7/2006. (l11.10.) énkormanyzati rendelet
maodositasara (egyforduléban)” cim( — el6terjesztést.
Hataridd: 2016. junius 30.
Felelés: Mezey Istvan elndk

(4 igen, egyhangu)
(A szavazasban 4 bizottsagi tag vett részt.)

3./ Javaslat a Ferencvaros kozteriiletein a jarmiivel varakozas rendjérél, a varakozasi hozzajarulasokrol
és kiadasanak eljarasi szabalyairél sz616 39/2011. (XI1.12.) dnkormanyzati rendelet médositasara
151/2016. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: Remélem, hogy a tisztelt képviseldk at tudtak tanulmanyozni a térképeket. Parkolasi zona, illetve
a parkolas kialakitasara tesz javaslatot az eléterjeszté a térképen jeldlt terileteken. Emellett van egy technikai
atvezetés is, hiszen a Ferencvarosi Parkolasi Kft. volt az, akivel eredetileg megkezdédétt a tervezés, de a cég
beolvadt a FEV IX. Zrt-be, igy ezt is modositanunk kell. Kérem, szavazzunk a 151/2016. sz. eléterjesztés
hatérozati javaslatarol.

Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 164/2016. (VI1.29.) sz.

Hatéarozat
A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testlletnek a 151/2016. sz. - ,Javaslat a Ferencvaros
kézteriiletein a jarmiivel varakozas rendjérél, a varakozasi hozzajarulasokrol és kiadasanak eljarasi szabalyairol
52016 39/2011. (XI1.12.) dnkorméanyzati rendelet médositasara” cimii — elbterjesztést.
Hataridd: 2016. junius 30.
Felelés: Mezey Istvan elndk

(4 igen, egyhangu)

(A szavazasbhan 4 bizottsagi tag vett részt.)

4./ Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesiilet kérelme
156/2016. sz. eléterjesztés
Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: Egy mintaprojekthez biztositanank helyiséget, és annak felujitasat az eléterjesztés szerint. Az
egylttmiikodési megéllapodas is része az eléterjesztésnek.

Ferenczy Laszloné: Egyetértve azzal, hogy odaadjuk a helyiséget, felvetédik egy kérdés. Van el6iras arra, hogy
egy bizonyos eszmei dsszeget kell fizetnie az alapitvanyoknak, egyestileteknek? A hatarozati javaslatba beirtuk,
hogy 100 forint/hd dsszeget fizessen, de sokkal tobbe kertl az adminisztracié, mint ez a 100 forint, ezért ha nincs
olyan el8iras, hogy valamennyit mindenképpen fizetnie kell, akkor javaslom, hogy a 100 forintot is felejtsiik el.



Mezey Istvan: Ugy tudom, kételezd valamilyen dijésszeg megjeldlése.

Janitz Gerg6: A nemzeti vagyonrdl sz6lé 2011. évi CXCVI. torvény eldirasa szerint nem lehet dijmentesen adni
a nemzeti vagyon korébe tartozé vagyontargyat, emiatt kell kérnlink ezt az eszmei 6sszeget.

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk a 156/2016. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarol.
Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 165/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testlletnek a 156/2016. sz. — ,Magyar Maltai
Szeretetszolgalat Egyesilet kérelme” cimii — el6terjesztést.
Hataridd: 2016. junius 30.
Felelés: Mezey Istvan elndk

(4 igen, egyhangu)
(A szavazasban 4 bizottsagi tag vett részt.)

5./ A Ferencvarosi Roma Nemzetiségi Onkormanyzat bérleti dij mérséklési kérelme
150/2016. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A Ferencvarosi Roma Nemzetiségi Onkormanyzat bérleti dij mérséklése iranti kérelemmel fordult
az Onkormanyzathoz, melyben 10.000 forint+Afa 8sszegre mérsékelné a bérelt helyiség bérleti dijat. Az
eléterjesztés tartalmazza, hogy milyen célokra hasznélnak fel az igy megtakaritott 0sszeget. Kérem, szavazzunk
a 150/2016. sz. eléterjesztés ,A” hatarozati javaslatardl.

Hozzészdblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 166/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a 150/2016. sz. — ,A Ferencvérosi Roma
Nemzetiségi Onkormanyzat bérleti dij mérséklési kérelme” cimii — eléterjesztés ,A” hatérozati javaslatat.
Hatarid6: 2016. junius 30.
Felelés: Mezey Istvan elndk

(4 igen, egyhangu)
(A szavazasban 4 bizottsagi tag vett részt.)

6./ Javaslat szolgalmi jog alapitasara
$z-340/2016. sz. eléterjesztés
Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A Lenhossék u. 32. szdm alatti ingatlanra vonatkozik a szolgalmi jog. Egy kdz6s zdldtertilet ala
épitett garazsrdl, illetve a zoldterilet folé kinyuld erkélyekrl szol az elbterjesztés. Egy eredeti haz
visszaépitésérél van sz0, és ennek jogi, illetve tervezési kérdése ez, valamint az épitési engedély
megszerzéséhez is koteles szolgalmi jog alapitasara az Onkormanyzat, ha jél tudom. Kérem, szavazzunk az Sz-
340/2016. sz. elbterjesztés hatarozati javaslatarol.

Hozzaszblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 167/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat
A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy
1./ az Sz-340/2016. szamu elbterjesztés mellékletét képezd vazrajzot jovahagyja és felkéri a Polgarmestert
annak alairasara,



2./ hozzajarul a pinceszolgalmi (alaépitési) szolgalmi jog alapitdsahoz a 37341/2 hrsz-U ingatlan javara, a
37341/3 hrsz-U ingatlan terhére, a 37341/3 hrsz-U ingatlan 508 m2 terliletére, és foléépitési szolgalmi jog
alapitasahoz a 37341/2 hrsz-u ingatlan javéra, a 37341/3 hrsz-u ingatlan terhére, a 37341/3 hrsz-u ingatlan 143
m2 teriiletére, melynek érdekében felhatalmazza a Polgarmestert a szolgalmi jog bejegyzéséhez sziikséges
szerzGdés megkotésére, valamint jognyilatkozatok és intézkedések megtételére.
Hataridd: 2016. augusztus 31.
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(4 igen, egyhangu)
(A szavazasban 4 bizottsagi tag vett részt.)

7./ Hasznositott nem lakas céljara szolgald helyiség elidegenitése
$z-322/2016. sz. el6terjesztés
Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A Ferenc krt. 44. foldszint Il. sz&m alatti helyiség bérléje jelezte vételi szandékat. Ez mér a
masodik ebben a kérdésben. Elsd alkalommal a bizottsag nem tdmogatta az eladast. Most egy palyazat kiirasa
az, amir8l dontlink, és a legkisebb elidegenitési arra kell javaslatot tenniink.

Frohlich Péter, a bizottsag tagja megérkezett az lilésterembe.

Ferenczy Laszloné: Ismételten azt tudom elmondani, amit a decemberi bizottsagi ilésen is elmondtam.
Viszonyitast végeztem. A Ferenc krt. 39. szam alatt, 259 m2t 115.000.000 forintért adtunk el, tehat 1 m2t
444.000 forintért. Ebben az esetben az értékbecslé altal megjelolt legmagasabb dsszeg 25.600.000 forint, amivel
248.500 forint/m? ar jon ki. Ez irrealisan alacsony. EInok Ur akkor is feltette nekem a kérdést, tegyek javaslatot.
Ma is azt mondom, hogy nem vagyok értékbecslé, nem tudok javaslatot tenni, csak viszonyitani tudok, de az
tény, hogy azon az aron, amit az értékbecslék adtak, nem szabad kiimi az ingatlan palyazatat. Tudomasom
szerint lényegesen jobb allapotban van, mint a Ferenc krt. 39. szam alatti ingatlan volt. Irredlisan alacsonynak
tartom az értékbecslék altal meghatarozott 6sszegét.

Mezey Istvan: Kérem a Hivatalt, mondjon valamit az értékbecslésrdl, hiszen ezzel kapcsolatban hangzott el
kritika, illetve ha jol értem, Ferenczy Laszloné a ,B” hatarozati javaslatot tenné fel szavazasra.

Janitz Gergd: Az értékbecslés - amit a korabbi kéréseknek megfeleléen elhoztunk, az érintett napirendekhez
tartozo értékbecsléseket mindig elhozzuk - egy szakmai dokumentum, amit kiilsé szakemberektél, szakértoktdl
rendeliink meg, igy ezzel kapcsolatban nem tudok nyilatkozni, nem értek hozza. llyen 6sszeget allapitottak meg.
Ahogy EIndk ur is felvezette a napirendet, az el6z8, decemberi Ulésen a hatarozati javaslat Ugy szolt, hogy ,a
bérlé vehetné meg a helyiséget”, ebben az esetben azonban, tekintettel arra, hogy 25 millié forintnal magasabb
értékeket hatdroztak meg az értékbecslok, nyilvanos palyazat kiirasaval lenne lehet6ség elidegeniteni a
helyiséget Ugy, hogy a birtokon bellil Iév6 bérlének elévasarlasi joga lenne az ingatlanra.

dr. Bacskai Janos: Probalom képbe hozni a bizottsagot, hogy hol tartunk most ilyen Ugyekben. Az ingatlanpiacot
vizsgalva laikusként is jél Iathatd a lakasbérletek piacan torténé elképeszté ugras. Adott esetben kétszeres bérleti
dijat is kérnek. Azt, hogy ezt megdfizeti e a piac, nem tudom, de hallottam mér olyanrél, hogy igen. Ezek
hallomasok. Bizonyos adatok azt mutatjak, hogy a helyiségbérletek esetén is lehet ndvekedésre szamitani.
Eladasnal is lathato — foldhivatali adataink nincsenek, de statisztikdk mutatjdk -, hogy a lakasok értéke is
novekedett. Mindezek mellett szamithatunk ra, vérhatd, hogy a helyiségek értéke is valtozik. Egy ilyen
bizottsagban nem igazan tudunk mast figyelembe venni, mint az ingatlanszakérték véleményét. Azt lehet tenni,
hogy cserélgetjuk az ingatlanszakértGket, adott esetben tobbet is megkérdeziink, de ha megnézzik a hatérozati
javaslat ,A” pontjat, abban teljesen vilagos hatarozati javaslat fogalmazddik meg, ami szerint irjunk ki egy
egyfordulés, nyilt palyazatot és nézzik meg az igazi mércét, mértéket, azt, hogy mit mond a piac, mit adnanak
érte. Természetesen az el6vasarlasi jog érvényes marad, de arazza be a piac, hiszen annél valosabb, hihetébb
dolgot nehéz kitalalni. Ezt kdvetden, ha nem lesz jelentkezd, akkor a bizottsag nehezebb dontési helyzetben lesz,
bar abban az esetben nincs dontési helyzet. Ha csak a jelenlegi bérld jelentkezik, akkor még mindig haromfélét
mondhat a bizottsag, de legalabb kettét biztosan.



Ferencz Laszloné: Atértékelve a korabbi javaslatomat egyetértek azzal, hogy palyazatot irjunk ki, viszont akkor
is meg kellene fogalmazddnia egy limitdsszegnek, ami alatt nem targyalunk.

dr. Bacskai Janos: Nem vitatkozni szeretnék Ferenczy Laszlénéval, az mindig biztos tdmpont lehet, de nem
merném venni a batorsagot, hogy egy szakértGvel vitatkozzak. Ha van magasabb szint — esetleg igazsagugyi
ingatlanszakértd, de lehet, hogy a jelenlegi esetben is errdl van sz6 -, akkor kikérhetiink egy ilyet, de nincs
semmiféle kotelezettséglink. Mondunk egy minimal arat, aminél lejjebb biztosan nem megyiink, de ha annal 1
forinttal magasabb ar érkezik, akkor sem vagyunk kotelesek eladni a helyiséget. Nincs eladasi kényszerben a
bizottsag. A bizottsag megallapithat egy értéket, de nem hiszem, hogy elérébb lesziink ezzel, hiszen akkor
megint ,papabbak akarunk lenni a papanal”, mikézben nincs ilyen kényszer.

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-322/2016. sz. el6terjesztés hatérozati ,A” javaslatarol, nettd 25.600.000
forint legkisebb elidegenitési ar megjelolésével.

Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 168/2016. (V1.29.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag
1./ felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon nyilvanos, egyfordulés pélyazat kiirdsarél a Budapest IX. kerClet
Ferenc krt. 44. foldszint II. (hrsz: 36877/0/A/2) szam alatti, 103 m?2 alaptertilet, dnkormanyzati tulajdont — bérleti
joggal terhelt — nem lakas céljara szolgalé helyiség értékesitésére vonatkozoan.
2./ az 1. pontban korilirt helyiség legkisebb elidegenitési arat nettd 25.600.000 Ft-ban hatarozza meg, felkéri a
Polgarmestert, hogy a beérkezett ajanlatokat értékelie, amennyiben sziikséges hianypdtlasi felhivasokat kiildjon
ki, és azokat elbiralas céljabol terjessze a Gazdasagi Bizottsag elé.
Hataridé: 120 nap
FelelGs: dr. Bacskai Janos polgarmester

(4 igen, 1 nem, 0 tartdzkodas)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

8./ A Time Cafe Kft. peren kiviili egyezségre vonatkozoé kérelme
$z-333/2016. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: Az eléterjesztés leirja, hogy mennyivel tartozik pontosan a Kft. Az elengedett dsszeg jelen allas
szerint 2.601.507 forint lenne. Azért javaslom az ,A’ hatdrozati javaslat megszavazasat és az dsszeg
elengedését, mert abban a reményben készilt az el6terjesztés, hogy a megjeldlt 5.000.000 forintot megfizeti a
cég, raadasul elég révid hataridével, 30 napon beliil, tehat julius végéig eldsl ez a helyzet. Ugy gondolom, meg
kell prébalnunk.

Gorgényi Maté: Szeretném tajékoztatni a Gazdasagi Bizottsagot arrdl, hogy a Varosfejlesztési,
Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag reggeli lilésén térgyalta a Time Cafe Kift. kdzterllet foglalasi
kérelmének (igyét, és azt a hatarozati javaslatot fogadta el, miszerint a Gazdasagi Bizottsag pozitiv déntése
esetén — mert akkor lesz egy tisztazott jogi helyzet — megadja a Time Cafe Kft-nek a kozteriilet foglalési
engedélyt a terasz kihelyezésére. Azért talaltam fontosnak elmondani ezt a bizottsagnak, mert ez segitheti a cég
profittermeld képességét, ezaltal segithet neki abban, hogy le tudja réni az Onkormanyzatnak tartozasa bizonyos
részét.

Mezey Istvan: Van jogi akadalya annak, hogy az esetlegesen tdmogatott ,A” hatarozati javaslat utén szliletett
szerz8désben az 5.000.000 forint visszafizetéséhez kdssik a kitelepiilési engedély megadasat? Elég rovid a
hataridé. Amennyiben megfizeti, abban az esetben a Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsag dontése is életbe lép. Van erre lehetdség?



dr. Ruzsits Akos Jend: A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag hatarozata
tulajdonképpen megoldotta ezt. Akkor érvényes a kozterilet hasznalati hozzajarulas, ha megérkezett a pénz az
Onkormanyzat szamlajara.

Mezey Istvan: Koszoném a bizottsag bolcs elbrelatasat. Kérem, szavazzunk az Sz-333/2016. sz. elbterjesztés
,A” hatarozati javaslatarol.

Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 169/2016. (VI1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdaséagi Bizottsag
1./ hozzjarul a Time Café Kift-vel az 6nkormanyzattal szemben fennall6 tartozasainak rendezése érdekében a
peren kivili egyezség megkotéséhez, az alabbi feltételekkel:
- amennyiben a Time Café Kft. a felhalmozott bruttd 7.601.507 Ft hatralékbol 5.000.000 Ft-ot 30 napon bell
egyosszegben megfizet, Ugy a fennmarado6 2.601.507 Ft tartozast elengedi
2./ felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a peren kiv(li egyezséget a Time Café Kft-vel megkdsse.
Hataridé: 30 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

9./ Ures nem lakas céljara szolgalé helyiség bérbeadasa palyazaton kiviil
$z-323/2016. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A Mester u. 21. pince |. szdm alatti helyiségrdl szl az el6terjesztés. Meglehetésen komoly bérleti
dijat fizetne az Uj bérl6. Nem latok kivetnivalot ebben. A palyazat kiirdséval sem valoszinl, hogy ennél
komolyabb ajanlatot kapna az Onkorméanyzat. Kérem, szavazzunk az Sz-323/2016. sz. eléterjesztés A’
hatarozati javaslatardl.

Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 170/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest IX. kerllet Mester u. 21. pince Il. sz. alatti, 76,77 m?2
alaptertleti nem lakas céljara szolgald helyiséget hatarozatlan idére széldan, taroléas céljara bérbe adja a pince |.
szam alatti helyiség bérije, Méhes Gydrgy Gyula maganszemély részére.
A helyiség utan fizetendd megszerzési dij 191.925 Ft + AFA, a helyiség havi bérleti dija 63.975 Ft + AFA, mely
minden év majus 1-jén 4%-kal emelkedik.
Hataridd: 30 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

10./ Szocidlis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozo lakasbérleti szerz6dések hatarozatlan idére torténé
megkatése

$z-329/2016. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: 4 kérelmet targyal a bizottsag, a Hivatal mind a 4 esetre a ,megkothetd” jelz6t hasznélta, igy jogi
akadalya nincs annak, hogy hatarozatlan idére megkéssik ezeket a szerz6déseket. Kérem, szavazzunk az Sz-
329/2016. sz. eléterjesztés ,A” hatarozati javaslatarol P. M. szerz6désére vonatkozoan.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



GB 171/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

Gazdasagi Bizottsag Ugy dont, hogy P. M.l a Budapest IX. kerilet ... szam alatti lak&sra a lak&sbérleti szerzédést
hatarozatlan idére megkdti.
Hataridé: 30 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazésban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-329/2016. sz. eléterjesztés ,A” hatédrozati javaslatarél N. R. T. I.
szerzGdésére vonatkozoan.

GB 172/2016. (VI.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy N. R. T.I a Budapest IX. kerulet ... szam alatti lakésra a laké&sbérleti
szerz6dést hatarozatlan idére megkoti.
Hataridé: 30 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-329/2016. sz. eldterjesztés ,A” hatarozati javaslatarol K. M. és V. E.
szerzGdésére vonatkozoan.

GB 173/2016. (VI1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdaségi Bizottsag ugy dént, hogy K. M. és V. E. a Budapest XX. keriilet ... szam alatti lakasra a lakasbérleti
szerzGdést hatarozatlan idére megkoti.
Hataridé: 30 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-329/2016. sz. elbterjesztés ,A’ hatérozati javaslatérél K. Zs.
szerzbdésére vonatkozoan.

GB 174/2016. (VI1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsdg ugy dont, hogy K. Zs. a Budapest IIl. kerllet ... szam alatti lakasra a lakésbérleti
szerz6dést hatarozatlan idére megkéti.
Hataridd: 30 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasbhan 5 bizottsagi tag vett részt.)

11./ Piaci alapon bérbe adott lakasra vonatkozo lakasbérleti szerz6dés hatarozatlan iddre torténd
megkatése

$z-328/2016. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A .. szam alatti lakasra vonatkozéan érkezett kérelem. Nincs jogi akadalya annak, hogy
meghosszabbitsuk a bérleti szerzédést, és még anyagi érdekiink is van benne.

Ferenczy Laszloné: Pontositast szeretnék. Szerz6déshosszabbitas, vagy szerzédéskétés van eléttink? Azért
kérdezem, mert nem mindegy. Ha szerz6déskotés, és gyakorlatilag errdl van szd, akkor mér a maédositott
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rendeletlinket kell figyelembe venni, ami szerint a 2015. junius 1-je utan piaci alapon bérbe adott lakasok nem
idegenithetdk el. Uj bérleti szerz6désrél van szd, vagy ez egy bérleti szerz6dés meghosszabbitasa? A széveg és
arendelet szerint is szerz6dés ,k6thetd”.

Mezey Istvan: Kérdezem a Hivatalt, tudunk e erre ésszer( valaszt adni? Az (j rendelet vonatkozik erre, vagy egy
régi szerz6dés megujitasa?

Madar Eva: Ez egy (j bérleti szerz6déskotés - arra ratérve, amit Ferenczy Laszloné mondott, hogy ,nem
idegenithetd el” -, ez nem eladas, hanem bérbe adas. Lejart a bérlé hatarozott idejli bérleti szerz6dése és a
bizottsag dénthet arrdl, hogy a hatarozott idejl bérleti szerz8dést - tekintettel arra, hogy se tartozésa, semmi
egyéb probléma nincs a lakdval - hatarozatlan idejlire médositja, illetve hatarozatlan idére megkoti.

Ferenczy Laszloné: Ertem Irodavezetd asszony valaszat, azonban ha ezt egy Uj szerz6désnek mindsitjiik, akkor
mar a modositott rendeletlink vonatkozik ra, ami azt jelenti, hogy 36 hdénap utan, vagy X idé6 utan sem
vasérolhatja meg az ingatlant az illet.

Mezey Istvan: Tajékoztatnunk kell errél a szerz8d6 felet, de jelen helyzetben mas dolgunk nincs ezen kivill.

Madar Eva: Nincs eléttem a lakasrendelet, de gy emlékszem, hogy az emlitett bekezdésben benne van, hogy
ha az ilyen és ilyen bekezdés alapjan kerilt a bérleti jogviszonyba — tehat a sorsolasos, nyilvanos palyazatot
kovetden kerllt lakashoz — a bérl6, akkor nem lehet eladni a bérleményt.

Ferenczy Laszloné: Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a rendeletiink nem alapos. A rendeletiink azt
mondja, hogy ,hatarozott idétartam lejartat kévet6en, amennyiben nem all fenn az 5) bekezdés...” - ami
kulonbdzd felmondési okokra hivatkozik —,... hatarozatlan ideji szerz6dés megkotésérél donthet a Gazdasagi
Bizottsag”. Ez az én felfogasom szerint egy Uj alternativa, egy Uj lehet6ség. llyen értelemben elég nyitott ez a
rendelet. Ha Uj szerz6désnek tekintjik, és a rendelet szerint Ujnak kell tekinteni, akkor az Uj modositasok
érvényesek.

Mezey Istvan: Igen, pontosan fogalmazott Ferenczy Laszloné, hiszen elddnthetjlik, hogy példaul most
hozzéjarulunk e a hatarozatlan idejii szerzédés megkdtéséhez. Eppen ezt fogjuk tenni az eldterjesztés szerint.
Ha jol értem, azt kérdezi, hogyan alakul majd az elidegenités abban az esetben, ha... Jelen pillanatban nem errdl
van sz0, de ha az Iroda szeretné még valamivel kiegésziteni az elhangzottakat, szivesen veszem. Jogi kérdés,
hogy mi vonatkozik kés6bb a bérlére abban az esetben, ha meg akarja vaséarolni a lakast?

dr. Ruzsits Akos Jené: Ugy gondolom, hogy ebben az esetben a modositott rendelet szabalyai vonatkoznak a
lakasbérletre, ez egy Uj, hatérozatlan idejii bérleti szerz6dés megkoétése.

Mezey Istvan: Ebben az esetben kérem, hogy mindenképpen hivjak fel a tisztelt bérl§ figyelmét erre, hiszen ez
egy elég fontos valtozas az esetleg megkdtendd bérleti szerz6désében. Ettél fliggetlenil maga az elbterjesztés a
bérleti szerz6dés hatérozatlan id6re torténé megkotésére tesz javaslatot. Arra, hogy elidegenithet6 e a lakas, arra
Aliegyzd Ur viszonylag korrekt vélaszt adott, ami valészinlleg igy is van, de ez nem targya a jelen
eléterjesztésnek. Arrol szavazzunk, ami a targya. Kérem, szavazzunk az Sz-328/2016. sz. el6terjesztés ,A”
hatarozati javaslatarol.

Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 175/2016. (VI1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy P. P. K. a Budapest IX. kertlet ... szdm alatti lakasra a lakésbérleti
szerz6dést hatarozatlan idre megkoti.
Hataridd: 30 nap
Felel6s: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazésban 5 bizottsagi tag vett részt.)
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12./ Piaci alapon bérbeadott lakasok elidegenitése
$z-343/2016. sz. eléterjesztés
Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: Az elGterjesztés targya 21 lakas elidegenitése. Az el6z6 napirend is hasonlé témat feszegetett.

Ferenczy Laszloné: Egyben, az egészrél szeretném elmondani a véleményem és javaslom, hogy kicsit
gondolkodjon el a bizottsdg a mostani ddntés meghozatalanél, maskor is el szokott, de most kiléndsképpen.
Jelenleg 21 lakasrol van szd, amelyek csokkentett értéke a rendelet szerint 295.755.000 forint, tehat ennyiért
adnénk el azt a 21 lakast, aminek a piaci értéke jelenleg kdzel 600.000.000 forint. Ha most tgy dont a bizottsag,
hogy eladjuk ezeket a lakasokat, akkor a 295.755.000 forint egy része be fog folyni - hiszen van, aki régtén
vallalja az elidegenitést, mert tovabbi kedvezményt kap -, de van, ami majd 15 éven bellil fog befolyni 3%-0s
kamattal. Az éves bérleti dij, amit minden évben fizetnének ezek utdn a lakdsok utadn - kiszadmitottam -
22.000.000 forintot jelent egy év alatt. Ha figyelembe veszem azt, hogy a kézds koltséget az Onkormanyzatnak
kell fizetnie — itt atlag 10%-ot vettem, atlag 20.000.000 forintos bérleti dij mellett, plusz minimélis emelkedés
varhatd majd a bérleti dijakban is -, felmeriil a kérdés, mi az érdeke ma az Onkormanyzatnak? El kell most
adnunk ezt a kozel 600.000.000 forint értékl vagyont, ami igy kikerul a vagyonunkbdl? Valamennyi be fog folyni
a vételarbol, de toredéke. Eladjuk a 600.000.000-t és lemondunk az éves 20.000.000 forintos bérleti dijrdl.
Erdeke ez jelenleg az Onkormanyzatnak, vagy sem? En gy itélem meg, hogy nem.

Gorgényi Maté: Ott latom a hangsulyt Ferenczy Laszléné mondandéjaban, hogy ,jelenleg”, és ez egy nagyon
fontos tény tekintettel arra, hogy amikor ez az egész elindult, az nem tegnap volt, hanem egy olyan ingatlanpiaci
valsag kellés kézepén, amikor nem a jelenlegi allapot allt fenn, de nem az a kérdés, hogy a jelenlegi allapot
milyen, hanem ez a program komplexitasaban.

Mezey Istvan: Azéta mar moédositottuk a rendeletiinket az azt kbveten piaci alapon bérbe adott lakasok
tekintetében. Az azonban teljesen vilagos, hogy azokra a lakasokra vonatkozoan, amiket korébban, abban a
rendeleti kornyezetben adtunk bérbe piaci alapon - akkor, amikor még benne volt az igérete annak, hogy ezeket
a lakasokat eladjak, és erre a rendelet értelmében szamitottak is a bérlék, sét tdbbszor is jelezték, hogy
szamitanak erre —, azok bérléinek igényeit is akceptalni lehet és kell is valamilyen szinten az Onkormanyzatnak.
Valdban igaz, hogy a mostani ingatlanviszonyok mellett az ilyen tipusu értékesités nem feltétlendl szerencsés, de
miutén itt tobb éves jogviszonyrdl és elbre kifizetett bérleti dijakrdl, életutakrdl van szo, ezért ezen az alapon,
ezeket a lakasokat értékesiteni is lehet.

Ferenczy Laszloné: EIndk Ur, azt szeretném kiemelni, hogy a rendelet nagyon okosan nem direktivat irt elé az
eladasnal, amikor ez megfogalmazédott, hanem lehetéséget. Kévetkezésképpen az Onkormanyzat, és ebben az
esetben a Gazdasagi Bizottsag ddnthet, hogy toredékértéken lemond e a 600.000.000 forintos tulajdonrdl, és a
tovabbi éves 20.000.000 forintos bevételrél, vagy sem. Nagy az 6sszeg, és az elmllt idészakban a jelenlegi
kormanyparti és nem kormanyparti vezetéket is elég alaposan meghurcoltak hasonl6 témakért. Mindenképpen
azt javaslom, hogy gondoljuk ezt 4t. Erdeke e az Onkormanyzatnak lemondani a 600.000.000 forintrél és a
20.000.000 forintos bevételrdl?

Mezey Istvan: Ertem, bar bizonyos szempontbdl az akkori rendeleteink és az akkori tdrvényeinknek mondunk
ellent abban az esetben, ha nemet mondunk, hiszen sokan versenytargyalason nyerték el akkor a lakast.
Némileg félrevezeté lehet, ha semmilyen esetben nem éliink azzal a lehet6séggel, hogy eladjuk a lakasokat.

Gorgényi Maté: Egy eseményre szeretném emlékeztetni a Tisztelt Bizottsagot, amikor — a datumot nem fogom
tudni pontosan megmondani — tértént egy elég komoly felhdrdilés azon ferencvarosi polgarok kérében, akik
szerették volna megvasarolni a lakasukat, és az Onkormanyzat hezitalt, hogy értékesiteni fogja e azokat. Akkor
egy igen komoly jogi proceduraba is belementek volna ezek az emberek tekintettel arra, hogy Ugy érzeték, az
Onkormanyzat hamis igéret lebegtetésével hozta bele ket egy olyan szituacioba, ami idé kézben — Héla a jo
Istennek, hogy most ilyen a gazdasagi helyzet — valtozott. Ferenczy Laszlonénak egyébként tokéletesen igaza
van abban, hogy a rendeletlink kelléen rugalmasan kezeli ezt a szituaciot, adott esetben arra is felkészlilvén,
hogy véltoznak az idék és nem biztos, hogy az Onkormanyzatnak megéri folytatni ezt a tipust rehabilitacios
programot. Bar a Gazdasagi Bizottsag Ulésén vagyunk, de ez egy olyan rehabilitaciés program, ami kapcsan
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szocidlis és varosépitészeti rehabilitaciorél beszéliink. Oriiniink kell annak, hogy Ferencvarosban folytatodik a
rehabilitacié és az Onkormanyzat tovabbra is, akar piaci oldalrél forrast bevonva, akar egyéb médon igyekszik
folytatni ezt az elképzelést. Ez nem véltoztat azon, hogy annak idején, amikor az elézd rendelet — amit EIndk ur
tokéletesen kiemelt, mert annak is nagy jelentdsége van, hogy azéta felismerte az Onkormanyzat, hogy nem
érdeke fenntartani a régit — alapjan, egy nem jo piaci helyzetben azt mondtak emberek, hogy 6k biznak abban,
hogy az Onkormanyzat j6l fogja végezni a dolgat és késébb a befektetésiikért cserébe kedvezményesen jutnak
majd hozza egy itteni lakashoz. Kicsit kitagitandm ezt azon tllmutatva, hogy ha jelenleg fenntartjuk ezeket a
jogviszonyokat anélkll, hogy értékesitenénk az ingatlanokat, akkor milyen bevételt jelenthet ez az
Onkormanyzatnak.

Ferenczy Laszléné: Képviseld Ur, az alaprendeletink fogalmazott (gy, hogy ,donthet’, tehat nem konkrétan
direktivaként, mondvén ,el fogja adni”. A mésik, amit ismételni szeretnék, hogy el kell donteni, lemondunk e
600.000.000 forintos vagyonrél. Ez a bizottsag dont arrél, hogy toredékértéken lemond e a 600.000.000 forintos
vagyonrol, tovabba az éves 20.000.000 forintos bérleti dijrol. Meg kell ezt most tenniink, vagy sem? En
mindenképpen azt javaslom, hogy ne tegylk. Ezutan jelentkezni fognak még. Jelentds mennyiségii piaci alapu
bérlakas van még kiadva, és sorban fognak jelentkezni. Szamolnunk kell azzal, hogy ez mind a vagyont fogja
csOkkenteni. A pénz toredék része be fog folyni, de mindenképpen javaslom a bizottsagnak, hogy gondolja at ezt.
En személy szerint nem javaslom, hogy ebben az iigyben olyan déntés szillessen, miszerint eladjuk ezeket a
lakasokat.

Mezey Istvan: Vagyonvesztést emlitett Ferenczy Laszloné. A szocialis bérlakasok, amik aztan tarsashazza
alakulnak és még kisebb téredékaron kerlinek eladasra, szintén meglehetdsen komoly vagyonvesztést okoznak
az Onkormanyzatnak, de nem biztos, hogy az anyagi szempont az egyetlen, amit mérlegelni kell. Egyébként
elfogadom az érvelését. A téredék 50%, plusz az eddig befizetett bérleti dij, nehogy itt az az érzés alakuljon ki,
hogy teljesen helytall6 ez az elnevezés, hogy toredékérték, pont a feléért.

Gorgényi Maté: Egy utolsé mondattal szeretnék reagalni Ferenczy Laszléné hozzaszéldsara. Nem gondolom,
hogy ez a déntés arrél sz6l, amit On harmadjéra is elmondott. Ez egy komplex programrél valé déntés. Mar
modositottuk a rendeletet, de ez egy korabbi rendelet alapjan megsziiletett ,csokor”, ami valamikor le fog zarulni.
Nem arrdl dontlink, amit On mond, hidba is prébdlja hangsulyozni. Egy program befejezésérdl szl majd a
dontés, ha ugy tetszik, egy program végigvitelérdl.

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-343/2016. sz. el6terjesztés ,A” hatérozati javaslatarol.
Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 176/2016. (V1.29.) sz.

Hatarozat
A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy a Ferencvarosi Onkormanyzat Képviselé-testilletének a lakasok és
helyiségek bérletére, elidegenitésére és megszerzésére vonatkozd szabalyokrdl szl 7/2006. (111.10.)
rendeletében meghatérozott elidegenitési feltételekkel, és az Sz-343/2016.sz&mu elbterjesztésben szerepld
forgalmi értékek alapjan hozzajarul a
1./ Budapest IX. ker. Lenhossék u. 21. tet6tér 15. sz. alatti, 105 m? alaptertilet(i, 2,5 szobas dsszkomfortos lakas
bérl§ részére torténd elidegenitéséhez.
2./ Budapest IX. ker. Balazs B. u. 7/B. lll. 20. sz. alatti, 72 m? alaptertilet(, 2 szobas, 6sszkomfortos lakas bérlé
részére torténd elidegenitéséhez.
3./ Budapest IX. ker. Thaly K. u. 50. I. 3. sz. alatti, 65 m? alapteriilet(, 2 szobas, 6sszkomfortos lakas bérlé
részére torténd elidegenitéséhez.
4./ Budapest IX. ker. Thaly K. u. 50. Il. 11. sz. alatti, 64 m? alapteriiletli, 2 szobas, 6sszkomfortos lakas bérlé
részére torténd elidegenitéséhez.
5./ Budapest, IX. ker. Thaly K. u. 50. Il. 8. sz. alatti, 65 m? alaptertilet(i, 2 szobas, 6sszkomfortos lakas bérld
részére tortén6 elidegenitéséhez.
6./ Budapest, IX. ker. Thaly K. u. 50. Ill. 15. sz. alatti, 98 m? alaptertilet(i, 3 szobas, dsszkomfortos lakas bérlé
részére tortén6 elidegenitéséhez.
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7./ Budapest, IX. ker. Thaly K. u. 52. I. 2. sz. alatti, 99 m? alapter(let(i, 3 szobas, dsszkomfortos lakas bérlé
részére t0rtén6 elidegenitéséhez.
8./ Budapest, IX. ker. Thaly K. u. 52. Il. 2. sz. alatti, 99 m? alaptertlet(i, 3 szobas, 6sszkomfortos lakas bérld
részére tortén6 elidegenitéséhez.
9./ Budapest, IX. ker. Thaly K. u. 50. tetétér 2. sz. alatti, 57 m? alaptertilet(, 1 szoba + 2 félszobas, dsszkomfortos
lakas bérlé részére torténé elidegenitéséhez
10./ Budapest, IX. ker. Viola u. 17. foldszint 3. sz. alatti, 61 m? alapteriilet(, 2 szobas, 6sszkomfortos lakas bérld
részére torténd elidegenitéséhez
11./ Budapest, IX. ker. Bokréta u. 33. Il. emelet 6. sz. alatti, 82 m? alaptertilet, 3 szobas, 6sszkomfortos lakas
bérl§ részére torténd elidegenitéséhez
12./ Budapest, IX. ker. Bokréta u. 33. tet6tér 8. sz. alatti, 61 m2 alapteriilet(, 2 szobas, 6sszkomfortos lakas bérlé
részére torténd elidegenitéséhez
13./ Budapest, IX. ker. Hgyes E. u. 8. I. emelet 7. sz. alatti, 62 m? alapteriletil, 2 szobas, 6sszkomfortos lakas
bérld részére torténd elidegenitéséhez.
14./ Budapest, IX. ker. H8gyes E. u. 8. Il. emelet 16. sz. alatti, 63 m? alapterilletl, 2 szobas, dsszkomfortos lakas
bérld részére torténd elidegenitéséhez.
15./ Budapest, IX. ker. Berzenczey u. 30. fszt. 2. sz. alatti, 80 m? alapterliletil, 3 szobas, dsszkomfortos lakas
bérl§ részére torténd elidegenitéséhez.
16./ Budapest, IX. ker. Viola u. 52. foldszint 4. sz. alatti, 69 m? alapterllet(i, 2,5 szobas, dsszkomfortos lakas
bérl§ részére torténd elidegenitéséhez.
17./ Budapest, IX. ker. Viola u. 52. I. emelet 3. sz. alatti, 69 m? alapteriletl, 2,5 szobas, dsszkomfortos lakas
bérl§ részére torténd elidegenitéséhez.
18./ Budapest, IX. ker. Viola u. 52. I. emelet 4. sz. alatti, 71 m? alapteriletl, 2,5 szobas, dsszkomfortos lakas
bérld részére torténd elidegenitéséhez.
19./ Budapest, IX. ker. Viola u. 52. I. emelet 5. sz. alatti, 65 m? alapterClet(l, 2 szobéas, 6sszkomfortos lakas bérlé
részére torténd elidegenitéséhez.
20./ Budapest, IX. ker. Viola u. 52. tet6tér 1. sz. alatti, 71 m2 alapterilet(i, 2,5 szobas, 6sszkomfortos lakas bérld
részére torténo elidegenitéséhez.
21./ Budapest, IX. ker. Viola u. 52. tet6tér 4. sz. alatti, 73 m? alapteriletl, 2,5 szobas, dsszkomfortos lakas bérlé
részére torténd elidegenitéséhez.
Hataridé: 150 nap
FelelGs: dr. Bacskai Janos polgarmester

(4 igen, 1 nem, 0 tartdzkodas)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

13./ Lakas bérbeadasa palyazaton kiviil, piaci lakbér megallapitasa mellett
$z-330/2016. sz. eléterjesztés
Eléterjeszto: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A .....szam alatti lakas bérbeadasarol szél az elbterjesztés. Az okokat is leirja, illetve azokat a
rendeleti lehet6ségeket, amikre felhataimazza a Polgarmestert. Kérem, szavazzunk az Sz-330/2016. sz.
elbterjesztés hatarozati javaslatarol.

Hozzészdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 177/2016. (VI1.29.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag javasolja a Polgarmesternek R. T. részére a Budapest IX. kerlilet ... sz. alatti lakas piaci
alapon, 1 év hatarozott iddre — 3 havi bérleti dijnak megfeleld 6vadék befizetése mellett — térténd bérbe adasat.
Hataridd: 30 nap
Felel6s: dr. Bacskai Janos polgarmester

(4 igen, 0 nem, 1 tartézkodas)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)
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14./ Méltanyossagi lakaskérelmek
$z-332/2016. sz. eléterjesztés
Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: 4 esetet targyalunk, 4 kilénb6z6 cimmel, amiket nem sorolok fel. Kérem, szavazzunk az Sz-
332/2016. sz. elbterjesztés hatarozati javaslatardl D. A. kérelmére vonatkozéan.

Hozzaszblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 178/2016. (VI1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag javasolja a Polgarmesternek D. A. részére a Budapest IX. kerllet ... szam alatti lakés egy
év hatérozott id6re torténd bérbeadasat.
Hataridé: 90 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-332/2016. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarél M. L. kérelmére
vonatkozéan.

GB 179/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag javasolja a Polgarmesternek M. L. részére a Budapest IX. kertilet ... szam alatti lakas egy
év hatérozott id6re torténd bérbeadasat.
Hataridé: 90 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-332/2016. sz. elGterjesztés hatéarozati javaslatarél K. Gy. kérelmére
vonatkozéan.

Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 180/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag javasolja a Polgarmesternek K. Gy. J. részére a Budapest IX. kerilet ... szam alatti lakas
egy év hatarozott iddre torténd bérbeadasat.
Hataridd: 90 nap
Felel6s: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazésban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-332/2016. sz. eldterjesztés hatérozati javaslatardl Gy. A. kérelmére
vonatkozdan.

Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 181/2016. (V1.29.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi Bizottsag javasolja a Polgarmesternek Gy. A. részére a Budapest IX. keriilet ... szam alatti lakas
egy év hatarozott id6re torténd bérbeadasat.
Hataridd: 90 nap
Felel6s: dr. Bacskai Janos polgarmester
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(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

15./ Lakascimek jovahagyasa a Lakasrendelet 4.§ alapjan
$z-320/2016. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A Mihalkovics u. 14. és a Vagohid utca 31-33. szadm alatti épiletekben torténik 6sszesen 3 lakas
kijeldlése, amelyet Ures lakasként ajanlunk fel az Egészségiigyi, Szocialis és Sport Bizottsag szamara, hogy az
altaluk elbiralt programokban ezek a lakasok, cimek kerllhessenek kiutalasra. Kérem, szavazzunk az Sz-
320/2016. sz. elbterjesztés hatarozati javaslatardl.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 182/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy a 4. § (5) bekezdés szerinti bérbeadésra a
1./ Budapest IX. kerlet Mihalkovics utca 14. . 9. sz&m alatti 1 szobés, komfortos, 28,36 m2 alapter(let,
2./ Budapest IX. kerilet Vagohid utca 31-33. 5. ép. fszt. 5. szam alatti 1 szobas, komfortos, 29 m? alapteriileti
3./ Budapest IX. kerlet Vagohid utca 31-33. 11. ép. fszt. 6. szam alatti 1 szobas, komfortos, 28 m?2 alapterilet
lakasokat jeldli ki.
Hataridé: 30 nap
FelelGs: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

16./ Lakasok bérleti jogardl torténé lemondas, pénzbeli térités ellenében
$z-327/2016. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: A bizottsag korabbi dontése alapjan elidegenitésre kerllt a Lonyay u. 26. szam alatti éplilet. Az itt
folyo kikoltoztetések okan 3 keérelmezo is pénzbeli térités megallapitasat kérte. Mind a 3 esetben a pénzbeli
térités megallapitasat javasolja a Hivatal is, hiszen az épiilet kilritésérdl az Onkormanyzat gondoskodik.

Ferenczy Laszl6né: Tul azon, hogy egyet lehet érteni, hiszen a Lonyay u. 26. szam alatti épitményrdl van sz,
ahonnan ki kell koltoztetnlink az embereket, felvetddik, hogy célszerl lenne &mblokk, gerincében atgondolnunk,
maodositanunk a lakasrendeletiinket. , Toldozgatjuk, foltozgatjuk”, és olyan sok esetben igazsagtalansagot hoz az
élet és a rendelet, hogy talan &t kellene gondolnunk ezt. Mire gondolok? Van az eléterjesztésben egy olyan bérlg,
aki 2011 ota bérli az ingatlant, nem fogadja el a lakéast és most hozzajut 13-14 millié forinthoz. Lehetne gy
maddositani a rendeletlinket, hogy ne megvaltast, hanem lakast fogadjon el, vagy bizonyos mértékig az eltelt
bérleti id6 legyen meghatarozo azzal dsszefliggésben, hogy mennyit kap a bérld, mert igy igazsagtalannak
tartom, hogy 3-4-5 év utan ilyen nagy Osszegeket adunk a bérléknek. Javaslom, hogy gondoljuk at a
lakasrendeletiinket és ,ne toldozgassuk, foltozgassuk”. Tul azon, hogy egyetértek ezzel, ez most egy
kényszerhelyzet.

dr. Bacskai Janos: Teljesen egyetértek Ferenczy Laszlonéval minden segité javaslatot varunk tisztelettel,
szeretettel. Teljesen igaza van, hiszen — f6leg azért, hogy sportszerii legyen az eljaras — a mostani helyzetben
nem tudjuk, hogy éppen melyik ingatlanra, telekre jelentkezik be egy vasarlo. Valoban érdemes lenne a
rendeletben 5 évet, vagy mas olyan belathat6 id6t beletenni, ami ideje alatt eleve nem valaszthatja egyik vagy
masik opciot a bérld. Ebben az esetben is nehéz lesz a dontés, hiszen at kell gondolnunk, hogy adott esetben mi
keriil tSbbe az Onkormanyzatnak, a lakas el6éllitasa, rendelkezésre bocsétasa, vagy pedig a pénzosszeg
kifizetése? Ez is az id6vel valtozik, de ha vannak ilyen és ehhez hasonlo javaslatai, szivesen vesszik és
érdemes targyalni errél a bizottsagnak, hiszen az igazsagossag mentén haladni mindig a rendelet tokéletesitését
is jelenti, egyetértek ezzel. Azért szerepelnek a rendeletben ilyen fékek és szabalyozdk, hiszen aki hatarozatlan
ideju szerzédéssel rendelkezik, vagy nagy tartozasa van, az eleve nem kaphat pénzbeli téritést. Természetesen
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ezen tovabb lehet finomitani, vagy szigoritani - fuggetlendl attél, hogy ki hogyan fogalmaz -, annak érdekében,
hogy még egyértelm(ibb legyen a helyzet és mind szamunkra, mind a hivatali kollégak szamara is kiszamithatobb
és kénnyebb legyen a helyzet, hiszen azt tudjuk, hogy néhany esetben elég vitas helyzetek allnak elé és sokat
kell ,hadakozni” a bérl6kkel.

Mezey Istvan: Az emlitett példat szeretném kiemelni. Abban az esetben egy bérleti jogviszony keletkezett 2011-
ben, de az eredeti bérleti szerz6dés 2000-ben szliletett. Valdszinlileg minden épiiletben, aminek a kikoltoztetését
megkezdi az Onkorményzat, van hasonld helyzet. A bérleti jogviszonyok az egyiknél nagyon régiek, a masiknal
pedig lehet tavaly kertiltek megkétésre, mert esetleg tavaly koltozott at egy felljitasra szant épliletbdl, a valddi
jogviszonya azonban lehet, hogy 15-20 éves. Ez egy nehéz helyzet, a lakasrendeletben pedig nehéz egyenként
minden fellelnetd kérdést taglaini, de érdemes, és ha jél gondolom, zajlik is az el6készitd munka a
lakésrendelettel kapcsolatban. Ha jol emlékszem a munkarendre, az 6szi szezonban targyalni is fogjuk ezt, igy
visszatérlink még a kérdésre. A ... szam alatti ingatlan esetében 13.510.800, a ... szdm alatti ingatlan esetében
8.699.400 forint, és a ... szam alatti lakas esetében 14.993.100 forint a pénzbeli térités dsszege. Kérem,
szavazzunk az Sz-327/2016. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarol A. K. szerz6désére vonatkozoan, 8.699.400
forint pénzbeli térités megjeldlésével.

Tébb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 183/2016. (VI1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdaséagi Bizottsdg hozzajarul A. K., a Budapest IX. kerllet ... szam alatti, 1 szobas, 35,80 m? alapterletd,
komfortos komfortfokozatl lakasra vonatkozo6 bérleti joganak kdzos megegyezéssel torténd megsziintetéséhez.
A pénzbeli térités mértékét 8.699.400 forint Gsszegben hagyja jova. Az igy megallapitott pénzbeli térités
Osszegének 10%-a a megallapodas megkotését kovetden kerll kifizetésre. A pénzbeli térités fennmaradé része
akkor kerUl kifizetésre, ha a bérld a lakast az dnkormanyzatnak jegyz6konyvileg atadta, és az atadas napjan
benyujtotta a tartozasigazolasokat.
Hataridé: 30 nap
FelelGs: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-327/2016. sz. elGterjesztés hatarozati javaslatarél J. Gy., J. R.
szerzédésére vonatkozoan, 13.510.800 forint pénzbeli térités megjelolésével.

GB 184/2016. (V1.29.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi Bizottsag hozzajarul J. Gy., J. R., a Budapest IX. kerllet ... sz&m alatti, 1 szobas, 55,60 m?2
alaptertileti, komfortos komfortfokozatu lakasra vonatkoz6 bérleti joguknak koz6s megegyezéssel torténd
megsziintetéséhez. A pénzbeli térités mértékét 13.510.800 forint 6sszegben hagyja jova. Az igy megallapitott
pénzbeli térités dsszegének 10%-a a megallapodas megkotését kdvetben keril kifizetésre. A pénzbeli térités
fennmaradd része akkor kertil kifizetésre, ha a bérlék a lakast az 6nkormanyzatnak jegyzékonyvileg atadtak, és
az atadas napjan benyujtottak a tartozasigazolasokat.
Hataridd: 30 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasbhan 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-327/2016. sz. elbterjesztés hatarozati javaslatérél K. 1., K. I.
szerzGdésére vonatkozdan, 14.993.100 forint pénzbeli térités megjeldlésével.

GB 185/2016. (VI.29.) sz.

Hatarozat
A Gazdaséagi Bizottsag hozzajarul K. 1., K. I, a Budapest IX. kerilet ... szam alatti, 1 szobas, 61,70 m?
alapteriiletii, dsszkomfortos komfortfokozatl lakasra vonatkozé bérleti joguknak kdzds megegyezéssel torténd
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megsziintetéséhez. A pénzbeli térités mértékét 14.993.100 forint 6sszegben hagyja jova. Az igy megallapitott
pénzbeli térités dsszegének 10%-a a megéllapodds megkdtését kdvetden keril kifizetésre. A pénzbeli térités
fennmaradd része akkor kertl kifizetésre, ha a bérlék a lakast az 6nkormanyzatnak jegyzékonyvileg atadtak, és
az atadas napjan benyujtottak a tartozasigazolasokat.
Hataridé: 30 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazésban 5 bizottsagi tag vett részt.)

17./ Tarsashazakban lévé iires lakasok palyazat utjan torténd elidegenitése
$z-321/2016. sz. elterjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Mezey Istvan: 10 lakasrol szol az elbterjesztés. Az értékbecslés valtozott a 2015. juniusi, illetve a 2016. majusi
allapothoz képest, ez egyértelmiien megfogalmazésra kerllt az eléterjesztésben. Korabban hoztunk egy dontést,
melyet elsd hatarozatunkkal vissza kell vonnunk, ezt kdvetden donthetlink az 0j értékekrél. Kérem, szavazzunk
az Sz-321/2016. sz. elbterjesztés 1. szamu hatérozati javaslatarol.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 186/2016. (VI.29.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi Bizottsag ugy dént, hogy a GB 266/2015.(X1.18.) szamu hatarozatat visszavonja.
Hataridd: 2016. junius 29.
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester
(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Kérem, szavazzunk az Sz-321/2016. sz. el6terjesztés 2. szdmu hatarozati javaslatarol.
Hozzészdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 187/2016. (VI1.29.) sz.

Hatéarozat
A Gazdasagi Bizottsag ugy dént, hogy az alabb felsorolt res lakésok
1./ a Budapest. X. kerilet Lenfond u. 6. lll. em. 15. szam alatti (hrsz: 4239/37/A/15), 3 szobas, 6sszkomfortos
komfortfokozatu 68,00 m2alapteriletl tres lakas tulajdonjoga 10.100.000,- Ft forgalmi értéken,
2./ a Budapest X. kertlet Harmat u. 184. fszt. 1. sz&m alatti (hrsz: 42309/10/A/259) 2 szobas, 6sszkomfortos
komfortfokozatu, 54,00 m2 alapteriiletd tres lakas tulajdonjoga 8.670.000,- Ft forgalmi értéken,
3./ a Budapest X. kerllet HOlgy u. 34. fszt. 2. sz&m alatti (hrsz: 38967/0/A/2) 2 szobés, komfortos
komfortfokozatu, 73,00 m?2 alaptertilet(i res lakas tulajdonjoga 9.100.000,- Ft forgalmi értéken,
4./ a Budapest XV. kertlet Paskomliget u. 60. VIII. em. 49. szam alatti (hrsz: 91158/160/A/52) 1+2 szobas,
6sszkomfortos komfortfokozati 53,00 m? alaptertiletl Ures lakas tulajdonjoga 9.300.000,- Ft forgalmi értéken,
5./ a Budapest XIX. keriilet Nagysandor Jozsef u. 8. IV. |h. VIII. em. 25. sz. alatti (hrsz: 164106/2/A/136) 1+2
szobas, 6sszkomfortos komfortfokozatu, 59,00 m? alapteriletl Ures lakas tulajdonjoga 10.120.000,- Ft forgalmi
értéken,
6./ a Budapest IX. kertlet Gyali ut 21-23. 2. épilet IV. em. 19. sz. alatti (hrsz: 38236/751/A/19) 1 szobas,
komfortos komfortfokozatl 16, 00 m? alapterilet(i tres lakas tulajdonjoga 2.000.000,- Ft forgalmi értéken,
7./ a Budapest IX. kerllet Matyas u. 4. fszt. 1. szdm alatti (hrsz: 37052/0/A/2) 2+1 szobas, komfortos
komfortfokozatu, 92,00 m2 alapterileti Ures lakas tulajdonjoga 17.500.000,- Ft forgalmi értéken,
8./ a Budapest IX. kerilet Matyas u. 11. fszt. 5. szam alatti (hrsz: 36982/0/A/7) 1 szobas, komfortos
komfortfokozatu, 33,00 m2alapterliletii Ures lakas tulajdonjoga 6.300.000,- Ft forgalmi értéken,
9./ a Budapest IX. kerillet Matyas u. 11. fszt. 8. szam alatti (hrsz: 36982/0/A/10) 1 szobas, dsszkomfortos
komfortfokozatu, 33,00 m2 alapteriletl Ures lakas tulajdonjoga 8.800.000,- Ft forgalmi értéken, nyilt palyazat
keretében keriljenek értékesitésre.
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A Gazdasagi Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a palyazat kiirasarél, lebonyolitasardl,
valamint a palyazati nyertessel az adas-vételi szerz6dés megkotésérdl.
Hataridd: 120 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(5 igen, egyhangu)
(A szavazasban 5 bizottsagi tag vett részt.)

Mezey Istvan: Ez volt az utols6 bizottsagi Uléstnk a tavaszi tlésszak nyarba huzodd részében. Reményeink
szerint jUlius végén mi mar nem tartunk bizottsagi Ulést, csak az Egészségligyi, Szocialis és Sport Bizottsag.
Kellemes nyarat kivanok. Mindenkinek kdszondm a részvételt, az ulést bezarom.

k.m.f.

Mezey Istvan
elndk

Mészaros LaszIo
bizottsagi tag

Nagy Petra
jegyz6kdnyvvezetd
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