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Kérem, levelében hivatkozzon dgyiratszamunkral

Szics Balazs
foépitész

Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzat
1092 Budapest
Bakats tér 14.

Tisztelt Faépitész Url

Készénettel vettem targyl RSZT maddositassal kapcsolatos megkeresését, melyre hivatkozott szamu
levele alapjan a telepllésfejlesztési koncepciordl, az integrait telepllesfe]lesztesi stratégiard! és a
teleplilésrendezési eszkozékrél, valamint egyes telepllésrendezési sajétos jogintézményekrol szdold
314/2012. (X1. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan az alabbi, Trk. 40. § (2)
bekezdés a) pont szerinti zard szakmai vélemenyt adom.

A végst szakmai véleményezési szakaszban a Trk. 40. § (1) bekezdés szerint hianytalanul kertiltek
megkUldésre a dokumentumak, gy Trk. 40. § (3) bekezdésében foglaltak szerint zard szakmai vélemeény
adhatsd.

A megklidstt dokumentumok alapjén a tervezet véleményeztetése a Trk. eldlrasai alapjan,
egyszerlsitett eljarassal trtént.

A Képvisels-testilet a partnerségi egyeztetés szabdlyait az Onkormanyzat Szervezeti és Mikodesi
Szabalyzatarél szolé 28/2011.(X.11.) rendeletében rtigzitette, ennek megfelelden a parinerek a
tervezetet megismerhették, véleményezhetiek. Tdajékoztatdsa alapjan a parinerségi egyeztetésben
résztvevok részérdl nem érkezett vélemény.

A tervezet egyeztetési eljarasanak véleményezési szakaszaban az allamigazgatasi szervek
megkeresése a Trk. 9. szamu meliékletében foglaltak szerint tdriént. A tervezettel kapcsolatos
allamigazgatasi és egyéh szervek véleményeinek tisztazasa érdekében a Trk. 39. § (1) bekezdés szerinti
egyeztetd targyalast nem tartottak.

A Trk. 39. § (2) bekezdésében foglaltakkal dsszhangban a véleményezést kdvetden a beerkezett
véleményeket és a JegyzSkényvet ismertették a Képviselb-testilettel. A Képviseli-testilet 27/2014.
(11.13.) sz. hatarozataban dontott a beérkezett vélemények elfogadasardl, illetve el nem fogadasarol. Az
el nem fogadott véleményeket a Képviseld-testllet donteéseiben indokoita.

A terverzet egyeztetésében a véleményezési szakasz - Trk. 39. § (3) bekezdésében foglaltak szerint
lezarult, a fent jelzett dontések dokumentalasaval és kozzétételével.
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Osszefoglalva megallaplthatd, hogy a tervezet egyeztetése soran érkezett véleményekben foglalt
észrevételek a tervezethen atvezetésre keriltek, a beérkezett kifogast emelé megallapitasokkal
kapcsaolathan az Snkormanyzat Képviselt-testillete indokolassal alatadmasztott dontést hozott.

A tervezeitel kapcsolatban tovabbi szakmai észrevételt nem teszek, de felhivom a figyelmét arra, hogy a
jogalkotasrdl széld 2010, évi CXXX. térvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja értelmében az énkarmanyzat
Képviselt-testitlete altal alkotolt rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer egységébe.

Targyi teleptilésrendezési eszkdz elfogadasa, és hatalybalépése a Trk. 43. § - ban foglaltak szerint
térténhet,

Fentiek szerint kérem, hogy a jévahagyott terv egy hitelesliett példanyat irattari elhelyezésre [rodam
részére eljuttatni sziveskedjen.

Budapest, 2014, marcius 24,

Tisztelettel:

Emdl értesil:

1.) Cimzett

2.) Budapest Fovaros Kormanyhivatala, Térvényességi Felligyeleti Foosztaly
3.) Irattar



