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Tisztelt Képviselb-testllet!

Budapest Bvaros IX. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzatanak ksgiistestiilete536/2012.
(XIl.14.) szamu hatarozataban ugy dontétt, hogy a parkoltatasi feladatok ellatasa
maodjarol szélo, illetve a parkolassal kapcsolatogetelések kezelésére vonatkoz6 dontést a
XIl. Keruleti Onkormanyzat visszajelzéséig, illetaé=erencvarosi Parkolasi Kft. ligyvesjet
altal készitett koncepci6 kidlszakerd altali véleményezéseéig, de legkbb a 2013. februéri
rendes Ulésig elhalasztja, valambi¥7/2012. (X11.14.) szamu hatarozatabafelkért, hogy a
XIl. Kerileti Onkormanyzattal folytassam le a széjes egyeztetéseket, és az ennek
eredménye alapjan kialakitott modellt annak kokségsi elemeivel, valamint a sajat
feladatellatasrol szol6 alternativat és az arr@dzké szakéfi véleményt a kovetelések
kezelésére vonatkozo javaslattal egyutt terjessaekepviseb-testilet elé a 2013. februari
rendes ulésre.

Tekintettel arra, hogy februarban rendes Uléseelathatdlag nem lesz, ezért a hatarozatok
végrehajtasa érdekében a jelen Ulésen kérem a pviseH-testiletet a szdba joliet
alternativak tigyében valé dontés meghozataléra.

Parkoltatassal kapcsolatos feladatok ellatdsanak lienleqitél eltéré alternativai

|. alternativa

A parkoltatési feladatok jelenlegit eltér6 moda elldtdsara egyrészt a Ferencvarosi
Parkolasi Kft. volt Ggyvezeije kérésemre kidolgozta,hogy alvallalkoz6 igénybevétele
nélkil milyen modon és milyen koltségekkel lehetne a dsag &ltal a parkoltatassal
kapcsolatos feladatokat ellatni. A kidolgozott kepciotl. szama mellékletkéntcsatolom,
mig tartalmat réviden az alabbiakban ismertetem:

A melléklet lll.1. és Ill.2. pontjaiban |évtablazatok adatai alapjan a sajat Uzemeltetés
elinditasdhoz9 millio forint + &afa 0sszeg lenne szikséges, azdZ.500 e Ft-bdl
megvaldsithatd lenng mivel a beruhdzasok finanszirozasa az indulasetdl honap
elteltével lesz csak esedékes rillio forint + afa). Elébbieken kivil tovabbil8,7 millio
forint + afa 6sszeget kellene részletekben kifizetni 6, 12vile24 honap alatt.

A melléklet 111.3. pontjaban &y tablazat adatai alapjén Tarsasagl8.579 e Ft 6sszegben
tudnd a parkolast sajat maga niikddtetni, a Fer-Park 2010 Kft-nek kifizetends 37.538 e
Ft-tal szemben.

A Ferencvarosi Parkolasi Kft. szamitasai alapjana Budapest &véros IX. kerllet
Ferencvaros Onkormanyzatanal hda@.959 e Ft, évi 227.508 e Ft koltségmegtakaritast
eredményezne ha IX. kerileti parkolas lizemeltetést a FererasiaParkolasi Kft. végezné
az 1. szamu mellékletben vazolt konstrukcioban.

A volt igyvezeb asszony szamitasai alapjan azt allapitotta megy, sajat izemeltetés esetén
980mFt bevétel (2012. évi varhatd adatok alapjaelatt 538mFt Gzemeltetési koltséggel,
mely mar tartalmazza a koveteléskezelésre fordkiatiasokat is, tobb mint 443mFt éves
realizalt eredményt biztosithatna a Parkolasi &tOnkormanyzat szamara.



A FER-PARK 2010. Kft-vel k6tott szerzsdéstebben az esetben rendkivili felmondéssal,
szlntethetné meg a Ferencvarosi Parkolasi KftT4djekoztatom a T. Képviselestiiletet,
hogy ebbbi megsiantetési mod fenndllasat tobb szakérvélemény is alatdmasztotta,
azonban amennyiben meégis jogellenesnek itélné as&jr ezen lépésiinket, agy magas
kartéritési fizetési kotelezettségiink keletkezhetly Onkormanyzatunkat gazdasagilag akar
el is lehetetlenitheti.

'''''

korabban megkotott szeéidés alapjan kifizetett adatokhoz képest, az elktészinyagot egy
kulss, fuggetlen szakéfvel is véleményeztetemA szakérté az elkészitett koncepciot
attanulmanyozvaz alabbi fobb megallapitasokat tette(teljes szakéri anyag 2. szamu

mellékletként csatolvg:

Az atallashoz szikséges 6td a koncepcid irredlisan alultervezi. A koltségek
meghatarozasanal nem egyértelarok fedezete, az azok mogott degizolgaltatas,
igy nem éallapithat6 meg, hogy mérteke elegemda megfelél szinvonall
feladatellatashoz. Osszehasonlitaskéndyarbsi tertiletek 9000 Ft/parkolohely, az V.
kertilet 8000Ft/parkoldhely, a Xll. kerilet 6800FRitkolohely kdltséggel izemelnek.

* A targyalt intézkedési terv 3500Ft/parkolohely Urdtetési kdltséget prognosztizal.
Az Osszehasonlitasnal figyelembe kell venni, hogpden keriletnél mas és mas
feladatot értenek a parkolds Uzemeltetési tevelkbgmks ald. Tekintettel a jeldist
kulonbségre, egy esetleges dontés meghozatalahéttefalll szikségesnek tartom a
koltségek részletesebb megismeréseét.

* Azintézkedési terv 6t nap alatt akarja a telgsdszert atvenni. Az elmult évben tébb
kerlleti 6nkormanyzat vett at parkolasi rendsZerta XI. kertletnek 80 napjaba telt,
a XII. keruletnek 90 napra volt sziksége az atvetel

* Az anyag a kozbeszerzési eljaras torvenyi kotetezgét tObb ponton nem veszi

figyelembe. A javasolt megoldasok sulyos jogszadzigst jelentenek.

* ToObb a rendszer tikodéséhez szilkséges, vagy az dsszehasonlitdshgedhetetlen
feladatot nem tartalmaz a koncepcio.

* A jelenlegi alvallalkozéi szetwlés felmondasanak kockéazatait teljesen figyelmen
kival hagyja, ennek vizsgalata sztiikségszer

* A jelenlegi alvallalkozoi rendszerrel valo 6sszahmdigas hibas szamitason alapszik.

Amennyiben ezen modell mellett dont a T. Képvidektllet, Ugy szilkséges a koveteléskezelés
hatékonyabba/gazdasagosabba tétele érdekébental&skezelés jelenleglteltérs modjardl is
donteni, mivel ebben az esetben a koveteléskezeléssel kapcsolattedadatok
Onkormanyzatunkat terhelik :

Javaslat a parkolassal kapcsolatos kdvetelések enyesitésének, kezelésének modijara (l.
alternativa esetén er6l is javasolt donteni)




Havonta kb. 2000 db fizetési felszélitas kerul kildsre, mely 10900 Ft atlagos tgyértékkel
szamolva 21800 e Rikekovetelést jelent. A felszolitd levelek kiklldéséaz ebzo év, illetve

az idei év tapasztalatai alapjan 30 szazalékoséridgssel szamolunk.

A fizetési felszolitasok kikuldésével kapcsolatl@malabbi feladatok elvégzését varjuk el az
koveteléskezelést végpartnerdl:

- fizetési felszolitas kiklildése, az ehhez kapcsotéiés koltségviseléssel,
- postakényvek kezelése,
- felszdlité levelek atadasa digitalis formaban utpzélgalati hasznalatra

A pétdijtartozadsokbdl szarmazo kovetelések kezedéségy cédll kértiink arajanlatot.
Az arajanlatot benyujté cégek a kovetdez

I. Bérdi és Novak Ugyvédi Iroda (jelenlegtizégzi ezen feladatokat)
Il. Dr. Balogh Péter és Tarsai Ugyvédi Iroda

lIl. Budapesti Onkormanyzati Parkolasi Kft

IV. Hirsch Ugyvédi Iroda

Az arajanlatok értékelését ugy mutatja be a Pask#ét. a 3. szamu mellékletben, hogy az
egy honap alatt keletkézligyszamokat figyelembe véve, a behajtasi folyamgyes
szakaszain végigmenve folyamatosan vizsgélta azokordnyzathoz befolyé bevételeket,
illetve felmerib koltségeket.

A szamitasokndl a jobb 6sszehasonlithatosdg érdek@000 darab fizetési felszdlitas
kikuldését vettek alapul és vezették veégig a végtabi szakaszig. Minden ajanlatbeél
azonos megtériléssel szamoltak, nem vették figymdeazt a befolydsold tényiz hogy a
koveteléskezelés hatékonysagat nagyban befolyasblpgy a behajtast ki végzi. A
szamitdsoknal konstans modon lettetek figyelembe &z adatlekérdezés a KEKKH;ta
MOKK-nak fizetend eljarasi dij, illetve a végrehajtonak fizetérdltségebleg.

A 3. szamu melléklet tablazataibol az latszik, haghegalacsonyabb megtérulésBerdi €s
Novak Ugyvédi Iroda altal végzett koveteléskezelés jelenti az Onkogmamak.

Az eredmeényt a kdvetkézényesdk befolyasoljak:

a fizetési felszolitasokhoz szilkséges nyomtatvaayt Onkormanyzatnak kell
biztositania,

- akoveteléskezelés a felszolitasok és az FMH-kdssad korlatozadik,

- aperes eljarasi szakaszban sikerdij kertl feldz&na,

- Un. tisztazasi dijat kell fizetni a nem pénzig)jetdtéssel lezarulo Ggyek esetében.

Mindemellett jol latszik, hogy az Ugyvédi Iroda lgieléskezelégth szarmazo bevétele a

masodik legmagasabb a négy ajanldtiedzl.

A Dr. Balogh Péter és Tarsai Ugyvédi Irodaaltal adott ajanlat alapjan az Onkormanyzat
eredménye kozel 6mFt lenne hasonld kdveteléskiehel/etel mellett, mint amit a Bérdi és

Novak Ugyvédi Irodanal szamoltunk. A magasabb Eveélerését az Ugyvédi Iroda altal

vallalt teljes koti koveteléskezelés eredményezi, illetve a behaggstien szakaszaban nem

keril sem sikerdij, sem tisztazasi dij felszaméasr Onkormanyzat részére.

A Budapesti Onkormanyzati Parkolasi Kft-tsl kapott arajanlat mind a szakmai, mind a
gazdasagi szamitasok alapjan a legkethiezek mutatkozik az Onkorméanyzat szamara. A



koveteléskezelés folyaman realizalt bevétel igg@magasabb, meghaladja a 8mFt-ot. A teljes
kori koveteléskezelésbe ebben az esetben beletart®dcla Office tevékenység végzése,

illetve az informatikai rendszer biztositasa, mehemcsak ralatast biztositana az

Onkormanyzat koveteléseire. A B.O.P. Kft. altalndgdt befizetett kovetelésekre felszamitott

ugyviteli és ugyvédi dijpdl az Onkormanyzat 15%-baszesiilne a sajat koltségeinek
fedezetére.

A Hirsch Ugyvédi Irodatdl kapott arajanlat alapjan az Onkormanyzat eredméys/enillio
forint lenne a legmagasabb kovetelésk&zbkevétel mellett, mely meghaladja a 9 millio
forintot. Ajanlatukban azonban nem vallaltak teligsii koveteléskezelést, igy szakmailag a
Parkolasi Kft. nem tartana indokoltnak a magas tdéieéekezéli bevételeket azért sem, mert
mindemellett az Onkorméanyzatnak a masodik legrddszredménnyel jaré konstrukciot
kinaljak.

A szakmai és gazdasagi szempontokat figyelembe advarkolasi Kft. volt lgyvezée azt
javasolta, hogy Onkormanyzatunk a Budapesti Onkoyxeti Parkolasi Kft-vel kosson
szerddést a kdveteléskezelésre vonatkozoan.

Parkoltatdssal kapcsolatos feladatok ellatdsanak lienleqitél eltéré alternativai

. alternativa

Budapest Bvaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak lggirtestiilete536/2012.
(XI1.14.) szamu hatarozataban ugy dontott, hogy a parkoltatasi feladatok ellataka
maodjardl szolo, illetve a parkolassal kapcsolatogetelések kezelésére vonatkoz6 dontést a
XIl. Keruleti Onkormanyzat visszajelzéséig, illetag=erencvarosi Parkolasi Kft. ligyveset
altal készitett koncepcio kilszakéerd altali véleményezéséig, de legkBb a 2013. februari
rendes Ulésig elhalasztja, valambt#7/2012. (X11.14.) szamu hatarozatabarelkért, hogy a
XII. Kertileti Onkormanyzattal folytassam le a széiliss egyeztetéseket.

A XIll. Kerileti Onkormanyzattal egyeztetéseket fatynk, azonban ajanlatuk, illetve
elképzelésiket tartalmazod, és megalapozott donédapel szolgalo hivatalos valas#tik az
eléterjesztés kikuldéséig még nem kaptuk meg.

Javaslatok a jelenleqi helyzetben

Figyelembe véve azt, hogy a XIl. Kerileti Onkornatydl a hivatalos valasz —igy ajanlatuk
konkrét tartalma - még nem all rendelkezésre, vialaarra tekintettel, hogy a Ferencvarosi
Parkolasi Kft. volt Ugyvezéje altal készitett szakmai anyagra tett székédzrevételek alapjan
az ,A” alternativa esetében is tovabbi tisztazakddések meriltek fel, javasolom, hogy a
dontést halasszuk el a 2013. mérciusi Ulésig, ésl exyyidefleg kérjuk fel Laszay Janos
Ugyvezed urat a szakést anyag és a korabbi szakmai anyagban foglaltakjaaapgy Uj,
aktualizalt, a sajat modellre vonatkoz6 javaslkéstitésére.

A parkoltatdssal kapcsolatos feladatok ellatasajanétt meghatarozasa, a koveteléskezelés
hatéekonysaganak névelése érdekében kérem a T. s6fptastiiletet, hogy az @&krjesztést
megtargyalni €s a hatarozati javaslatokat elfogadivieskedjen.

Budapest, 2013. februar 11.



dr. Bacskai Janos s.k.
polgarmester
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Hatarozati Javaslat

Budapest Bvaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak is&fivtestilete
ugy dont, hogy

a parkolasi feladatok ellatdsanak modjara vonatkddatést a ..../2013 szamu
eléterjesztésben részletezett okokra tekintettel avikép-testilet 2013. mérciusi
uléseéig elhalasztja.

az 1. pontban foglaltakra tekintettel az 536/201Xll.14.) szdmu hatarozat
szovegében ade legkésbb a 2013. februari rendes Ulésig elhalasztja’jéaest ,de
legké®bb a 2013. marciusi Ulésig elhalasztja’-ra, a viégjtési hatariét pedig a
képviseb-testilet 2013. marciusi Ulésre modositja.

felkéri a Parkolasi Kft. Ugyvezget, hogy a 2013. évi marciusi Ulésen targyalando
napirendi anyagok kikuldési hataridejéig késziteéregy aktualizalt, a sajat aton
tortérd feladatellatas megalapozé szakmai anyagot, a kardkészilt szakmai anyag
€s az arra tett szakéreészrevételek figyelembe vételével.

felkéri a polgarmestert, hogy a felllvizsgalt szakmnyag és a XII. kerilet valasza
alapjan a parkolasi feladatok ellatasanak modjaretkozé elterjesztést terjesszesel
a képviseb-testilet 2013. évi marciusi Ulésére.

Hataridd: 1. és 2. pontok: 2013.02.14. 3. pont: a 2013. réarciusi Ulésen
targyaland6 napirendi anyagok kikuldési hatariddjepont a képvisét
testulet 2013. marciusi ulése

Felebs: 1., 2. és 4. pont dr. Bacskai Janos polgarme8tepont Laszay Janos
ugyvezed



1. szamu melléklet

I -
l Ferencvarosi Parkolasi Kft.

Koncepcio
a
Budapest Fovaros IX. Kerilet Ferencvaros
Onkormanyzat
sajat mikoddtetedi parkolas Gzemeltetésére



2. szadmu melléklet

,Szakeértoi vélemény az 1. szamu mellékletben
foglaltakrol”



3. sz&dmu melléklet

A Budapest Fovaros IX. kertlet Ferencvaros
Onkormanyzat potdijtartozasboél szarmazé
kOveteléseinek kezelésére érkezett arajanlatok
értekelese



