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Koszénettel vettem targyi KSZT moédositassal kapcsolatos megkeresését, melyre hivatkozott szamu
levele alapjan a teleplilésfejlesztési koncepcidrél, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a telepi-
lésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012.
(XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan az alabbi, Trk. 40. § (2) bekezdés
a) pont szerinti zar6é szakmai véleményt adom.

A megkildott dokumentumok alapjan a tervezet véleményeztetése a Trk. elirasai alapjan, egyszerisi-
tett eljarassal tortént. A Képvisel6-testulet ,a telepilésfejlesztéssel és telepulésrendezéssel ¢sszefliggd
partnerségi egyeztetés szabalyait” a 66/2015. (Il. 19.) OK hatarozataban régzitette, ennek megfeleléen a
partnerek a tervezetet véleményezhették. A keruleti f6épitész nyilatkozott arrél, hogy a kézzététel id6-
szakaban nem érkezett észrevétel.

Trk. 39. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan: ,A véleményezést kdvetéen a beérkezett véleményeket —
egyeztetés esetén a jegyzokonyvet is — ismertetni kell a képviselé-testilettel, amelyek elfogadasarol
vagy el nem fogadasarél a képvisel6-testiilet dont. A vélemény, észrevétel el nem fogadasa esetén a

dontést indokolnia kell.”
A tervezettel kapcsolatos allamigazgatasi és egyéb szervek véleményeit a Képvisel6-testiilet 2015.

09.15-i Uilésen teljes koérlen elfogadta.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a tervezettel kapcsolatban jogszabalyon alapulé ellenvélemény nem
maradt fenn.

A megkiildétt dokumentacioban a médositd rendelet tervezete és a valtozasokat mutaté egybeszerkesz-
tett rendelet tervezet kozott eltérések mutatkoztak. A tervezdvel tortént egyeztetés alapjan, az altala X.
10-én megkuildétt javitott rendelet tervezetet attekintve megallapitom, hogy az egyeztetésnek megfeleld.

A megkuldétt dokumentaciobol tobb irat kimaradt, de ezt id6kézben potldlag megkuldték.
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A tervezettel kapcsolatban tovabbi szakmai észrevételt nem teszek, de felhivom a figyelmét arra, hogy a
jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. térvény 2.§ (4) bekezdés b) pontja értelmében az 6nkormanyzat
Keépvisel6-testillete altal alkotott rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer egységébe, ennél fogva az
mas jogszaballyal nem lehet ellentétes, ezért jogszabalyon alapulé vélemény, észrevétel a jovahagyas-
kor nem maradhat fenn.

Targyi telepulésrendezési eszkéz elfogadasa, és hatélybalépése a Trk. 43. § alabbi eléirasaiban foglal-
tak szerint térténhet.

»Trk. 43. § (1) A teleplilésrendezési eszkdz legkorabban:

a) teljes eljaras esetén a telepulésrendezési eszkéz (2) bekezdés szerinti kbzlését kéveté 15. napon,

de leghamarabb az elfogadastdl szamitott 30. napon,

b) az egyszer(sitett eljaras esetén a telepulésrendezési eszkdz (2) bekezdés szerinti kézléset kévetd

5. napon, de leghamarabb az elfogadastol szamitott 15. napon,

¢) a targyalasos eljaras esetén az elfogadast kévetd napon

I&p hatalyba.

(2) A polgarmester a teleplilésrendezési eszkdzt - az elfogadasarél szolé jegyzékdnyvvel egyltt - a
képviseld-testileti dontést kévetd 15 napon belil megkuldi az allami féépitészi hataskorében eljaro féva-
rosi és megyei kormanyhivatalnak és az eljarasban részt vevd 6sszes allamigazgatasi szervnek, vagy az
elektronikus uton hitelesitett dokumentumok elérését biztositva 15 napon bellll értesiti az allami f6épité-
szi hataskoérében eljaré fovarosi és megyei kormanyhivatalt és az eljarasban részt vevé 6sszes allam-
igazgatasi szervet annak elérési lehetéségerél.

(3) Amennyiben az allami féépitészi hataskérében eljaré févarosi és megyei kormanyhivatal vagy az
eljarasban részt vevé allamigazgatasi szerv jogszabalyi utkdzést észlel, haladéktalanul kezdeményezi a
févarosi és megyei kormanyhivatalnal - a polgarmester egyidejl tajékoztatdsa mellett - a teleplilésrende-
zési dontés jogszerliségével kapcsolatos torvényességi felligyeleti eljaras lefolytatasat.”

Fentiek szerint kérem, hogy a jévahagyott terv egy hitelesitett példanyat irattari elhelyezésre Irodam
részére eljuttatni sziveskedjen.

Felhivom szives figyelmét, hogy a telepiilésrendezési eszkédz Etv. 8. § (4) bekezdése szerinti nyilvanos-
sagarol a polgarmester gondoskodik.
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