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Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2015. majus 21-1 {ilésen alkotta meg a vendéglatd lizletek ¢éjszakai
nyitva tartdsdnak rendjérél szold 18/2015. (V. 26.) sz. rendeletét. E jogszabaly alapjan a
Ferencvaros kozigazgatasi teriiletén a vendéglato iizletek este 22 és reggel 6 ora kozott csak a
Viarosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag altal kiadott éallandd
nyitvatartasi engedély, vagy a jegyz6é altal kiadott eseti éjszakai nyitvatartdsi engedély
alapjan, az abban meghatérozott ideig tarthatnak nyitva.

A kozigazgatési biirokraciacsokkentéssel 0sszefliggd torvénymodositasokrol szold 2015. évi
CLXXXVI. torvény 2016. januadr 1-ei hatdllyal modositotta a kozigazgatasi hatosagi
eljarasokrol és hatosagi szolgaltatasrol szol6 2004. évi CXL. torvényt (Ket.). A modositas a
2016. januar 1-jét koveten indult eljarasokban bevezette az in. sommas eljaras, valamint a
fiiggoé hatalyu dontés jogintézményét. Eszerint f6szabaly, hogy a kérelemre indult eljaras
sommas eljaras, ha
a) a kérelem és mellékletei, valamint a hatoésag rendelkezésére allo adatok alapjan a
tényallas tisztazott,
b) nincs ellenérdekii tigyfél és
C) az eljarasra iranyadd tigyintézési hataridé nem éri el a két honapot, vagy a hatvan
napot.
Ha tehat a harom egyiittes feltétel fennall, a hatdrozatot sommads eljardsban a kérelem
beérkezésétdl szamitott legkésébb 8 napon beliil meg kell hozni és gondoskodni kell a dontés
kozlésérdl.

Tekintettel arra, hogy az 4llandd nyitvatartasi engedély targydban a bizottsag dont, figyelembe
kell venni a Ket. ligyintézési hataridére vonatkozoé 33. § (4) bekezdését is, amely szerint ,, ha a
hatosag testiileti szerv, a hatdskorébe tartozo iigyben az (1) bekezdésben meghatarozott
hataridon beliil [21 nap], vagy ha ez nem lehetséges, a hatarido letelte utani elso testiileti
iilésen, legkésdbb azonban két honapon beliil hatdaroz.”

E rendelkezés szerint tehat a Ket. a dontéshozo testiileti szerv (jelen esetben a Bizottsag)
szamara végsO soron két honapot hataroz meg a dontés meghozatalara, igy a sommas eljaras
¢) pontban meghatarozott feltétele hianyzik.

A Ket. modositasa szerint ha a sommas eljaras barmely feltétele nem all fenn, a sommas
eljaras szabalyait melldzni kell, és 8 napon beliil un. fliggd hatalyu dontést kell hozni. E fliggd
hatalya dontés bevezetésének jogalkotoi indokai kozott szerepel, hogy az eljarasok formalisan
jogszerl, de gyakorlati szempontbdl nem célszerli elhuizodésat ténylegesen megakadalyozza.

Az emlitett torvény részletes indokolasa szerint: ,a hatosag jogszerii hallgatisinak
intézményét tovabbfejlesztve biztosit a kérelmezd tigyfél szamara garanciat az iigye ésszerii
hataridon beliil torténd elintézésére. A valamely jogosultsag irant kérelmet benyujto tigyfeél
ugyanis a modositas alapjan a hatosagtol 8 napon beliil kap egy fiiggd hatalyu dontést arrol,
hogy — amennyiben a hatésag az eljards meginditasatol szamitott két honapon beliil eltérd
érdemi dontést nem hoz — az eljaras lefolytatasaért fizetendo illetéknek vagy dijnak megfelelo
osszeget, ennek hianyaban 10.000 Ft-ot a hatosag koteles a kérelmezo iigyfél részére
megfizetni; a kérelmezé iigyfél mentesiil az eljaradsi koltségek megfizetése alol; tovabba a
kérelmezett jog gyakorlasa az tigyfelet megilleti.”



A fiiggd hatalya dontéshez csak abban az esetben fiiz6dnek joghatasok, vagyis akkor 1ép
hatalyba (akkor valik teljes hatdlyava a dontés), ha a hatésag két honapon beliil nem hozza
meg az érdemi dontését, vagy nem sziinteti meg az eljarast. Eppen ezért a fiiggd hatalyn
dontés elleni fellebbezési hataridd is csak akkor nyilik meg az ligyfél szamara, ha a két honap
a hat6sag egyéb dontése nélkiil telt el. Ha azonban a hatdésag masként dontott, a fliiggd hatalyt
dontés nem 1ép hatalyba és nem emelkedik jogerdre.

Mindezen torvényi rendelkezések alapjan a vendéglatod lizletek éjszakai nyitva tartasanak
rendjérdl szol6 18/2015. (V. 26.) sz. rendelettel szabalyozott allando nyitvatartasi engedélyek
vonatkozasaban — a Ket. modositott rendelkezései alapjan - az aldbbiak szerint kell eljarni:

1.) a kérelem beérkezésétdl szamitott 8 napon beliil a bizottsagnak fliggd hatalyt dontést
kell hoznia arr6l, hogy abban az esetben, ha két hénapon beliil nem hoz eltéré dontést,
akkor ezt kdvetden az ligyfél szamara megfizeti az eljaras dijanak megfeleld osszeget
(3000 Ft) és az ligyfelet megilleti az altala kérelmezett jog gyakorlasa, majd

2.) két honapon beliil donteni kell a kérelem targyaban.

A fiiggd hatdlyu dontést nem kell meghozni abban az esetben, ha a hatosag (jelen esetben a
Bizottsag) 8 napon beliil meghozza az érdemi dontését.

Abban az esetben, ha a bizottsagi iilést megel6zd 8 napon beliil érkezik a hianytalan kérelem,
nincs akadalya annak, hogy a bizottsag — fliggd hatalyt dontés meghozatala nélkiil — 8 napon
beliil érdemi dontést hozzon.

Ha azonban a kérelem hianyos, vagy a kérelem beérkezése és a bizottsag iilése kozott tobb,
mint 8 nap telne el, a fiiggdé hatalya dontést ez esetben meg kell hozni. Ez azonban azt
igényelné, hogy a bizottsagnak 8 napon belilli idOpontban iilést kell tartania. E dontés
meghozataléra kizarolag a Ket.-ben meghatarozott tartalommal keriilhet sor, itt mérlegelésnek
nincs helye.

Eppen ezért annak érdekében, hogy a bizottsig munkaterhének novekedése elkeriilhet6
legyen, — az igen rovid torvényi hataridére tekintettel — indokolt e fliiggd hatalya dontés
meghozatalara a rendeletben a jegyz6t feljogositani. Az érdemi dontés meghozatalat e
rendelkezés nem érinti, az allandé nyitvatartdsi engedély targyaban ezt kovetden is a
Bizottsag fog donteni a soron kovetkezd tilésén.

Szintén a bizottsag tehermentesitése érdekében tovabbi kiegészitésként indokolt a jegyzd
szamara lehetdvé tenni az eljaras megsziintetését két esetben:
- ha a kérelmezd a bizottsag dontését megelézden visszavonja az alland6 nyitva tartas
engedélyezése iranti kérelmét — hiszen ez nem igényli a bizottsag dontését, valamint
- ha a kérelmezd6 a jegyz6 hianypotlasi felhivasanak nem tesz eleget — hiszen ez esetben
a kérelem nem alkalmas arra, hogy a bizottsag dontést hozzon az ligyben.

Kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy az elSterjesztést megtargyalni és a modositd
rendeletet — a csupan technikai modositasokra tekintettel — egy forduloban megalkotni

sziveskedjen.

Budapest, 2016. januar 20.

dr. Szab6 Jozsef Zoltan s.k.
jegyzo



Hatarozati javaslat:

Budapest Fvaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorményzatinak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy a vendéglato lizletek éjszakai nyitva tartasanak rendjérdl szolo 18/2015. (V. 26.) sz.
rendelet modositasarol szol6 rendeletet egy forduldban alkotja meg.

Hataridd: 2016. januar 28.
Felel6s: dr. Szabo Jozsef Zoltan jegyzo

Dontési javaslat

Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel8-testiilete megalkotja
a vendéglaté tizletek éjszakai nyitva tartasanak rendjérél szolo 18/2015. (V. 26.) sz. rendelet
modositasarol szolo ............ /2016. (........ ) sz. rendeletet.

Hatarido: 15 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester
dr. Szab¢ Jozsef Zoltan jegyz0 a kifiiggesztésért



1. szamu melléklet

Budapest Fovaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
.e.../2016. (....) sz. onkormanyzati rendelete
a vendéglato iizletek éjszakai nyitva tartasanak rendjérol szolo 18/2015. (V. 26.) sz.
rendelet modositasarol

Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a
Magyarorszag helyi Onkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 23. § (5)
bekezdés 8. pontjaban foglalt feladatkorében, valamint a kereskedelemrdl szolo 2005. évi
CLXIV. torvény 6.§ (4) bekezdésében és a 12.§ (5) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan az aladbbiakat rendeli el:

1.§

(1) Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a
vendéglato iizletek éjszakai nyitva tartasanak rendjérol szolo 18/2015. (V. 26.) sz.
rendeletének 5. §-a a kovetkezo (4) és (5) bekezdéssel egésziil Ki:

»(4) Az alland6 éjszakai nyitvatartasi engedély kiadédsa iranti kérelemre indult eljarasban a
kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL.
torvény szerinti fliggd hatalyt dontést a jegyz6 hozza meg.

(5) Az allandé ¢jszakai nyitvatartdsi engedély iranti kérelemre indult eljarast a jegyzo

megsziinteti, ha a kérelmez6 a kérelmét a dontés meghozatala elStt visszavonja, vagy a
hianypotlasi felhivasnak nem tesz eleget.”

2.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatdlyba és rendelkezéseit a hatalyba lépésekor
folyamatban 1évé tligyekben is alkalmazni kell.

Budapest, 2016. januar

Dr. Bacskai Janos Dr. Szab6 J6zsef Zoltan
polgarmester jegyzé



ALTALANOS INDOKOLAS

A vendéglato6 tizletek €jszakai nyitva tartdsanak rendjérdl szolo 18/2015. (V. 26.) sz. rendelet
modositasara a Ket. szabalyainak 2016. januar 1-én hatdlyba lépett modositasa miatt kertil
SOr.

RESZLETES INDOKOLAS
1. §-hoz:

A kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szol6 2004. évi CXL.
torvény (Ket.) 2016. januar 1-t8]1 hatalyos modositasa tette sziikségessé az Or. kiegészitését. A
Ket. szerint a kérelemre indul6 eljarasokban — amennyiben sommas eljaras keretében nem
lehet az érdemi dontést meghozni — a kérelem beérkezését kovetd 8 napon beliil fiiggd hatalyt
dontést kell hoznia a hatésagnak a jogszabalyban meghatarozott tartalommal. Tekintettel arra,
hogy a dontés meghozatalara hatdskorrel rendelkezd Vagyonkezelési, Varosgazdalkodasi és
Kornyezetvédelmi Bizottsag kéthetente iilésezik, a 8 napos hataridé nem lenne tarthatd, ezért
indokolt a rendeletet kiegésziteni azzal, hogy e Ket. szerinti dontés meghozatala a jegyzd
feladata.

A Ket. rendelkezései szerint az ligyfél a dontés jogerdre emelkedéséig visszavonhatja
kérelmét. A hatosag ilyen esetben az eljarast megsziinteti. Megsziintetheti a hatdsag az
eljarast abban az esetben, ha az iligyfél a kérelemre indult eljarasban a hidnypotlési
felhivasnak nem tesz eleget. Az eljards megsziintetésére — 1évén ez nem érdemi dontés —
szintén indokolt a jegyzdt feljogositani, csokkentve ezzel a bizottsag munkaterhét.

2. §-hoz:
Hatalyba léptetd rendelkezést tartalmaz azzal, hogy a moddositd rendelet rendelkezéseit a

folyamatban 1évo tigyekben is alkalmazni kell. Ezt indokolja, hogy a Ket. modositasa 2016.
januar 1-t6] hatalyos.



2. sz. melléklet

HATASVIZSGALATI LAP

a vendéglato iizletek éjszakai nyitva tartasanak rendjérol szolo 18/2015. (V. 26.) sz.
rendelet médositasardl szolo ....... /2016. (.....) sz. rendelethez

1. Tarsadalmi hatasok
A rendelet moédositasnak tarsadalmi hatasai a Ket. modositas altal is megjeldlt cél, a
biirokraciacsokkentés. Abban az esetben, ha a kérelemre indult eljarasban a hatosag két
hoénapon beliil nem hoz dontést, az ligyfél mentesiil az eljarasi koltségek megfizetése alol,
valamint megilleti 6t a kérelmezett jog gyakorlasa.

2. Gazdasagi, koltségvetési hatasok
A rendeletmodositasnak gazdasagi, koltségvetési hatasai nincsenek.

3. Kornyezeti és egészségiigyi kovetkezmények
A modositasnak kdrnyezeti és egészségiigyi kovetkezményei nincsenek.

4. Adminisztrativ terheket befolyasolé hatasok
A hivatal adminisztrativ terhei csak kis mértékben novekednek, hiszen a fliggd hatalyu
dontés kivaltja az eljaras meginditasarol szolo értesitést.

5. A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhato
kovetkezményei
A rendeletmodositds megalkotasat sziikségessé teszi a Ket. megvaltozott rendelkezéseivel
torténd dsszhang megteremtése. Amennyiben a jegyz6 nem hozhatja meg a fiiggé hatalyu
dontést, azt a bizottsagnak kell meghoznia, ez azonban — a révid hataridé miatt — minden
egyes allando6 nyitvatartdsi engedély iranti kérelem esetén sziikségessé tenné a rendkiviili
bizottsagi iilés 6sszehivasat.

6. A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek
A rendelet alkalmazasahoz sziikséges feltételek a hivatalnal adottak.



