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Dr. Bacskai Janos: Tisztelettel kdszontom a mai kdzmeghallgatdson megjelent ferencvarosi polgarokat,
képviselbtarsaimat, kollégékat. Felolvasom a 2011. évi CLXXXIX. torvény - Magyarorszadg helyi
onkormanyzatairdl — 54. §-t: ,A Képvisel6-testiilet évente legalabb egyszer elére meghirdetett kézmeghallgatast
tart, amelyen a helyi lakossag és a helyben érdekelt szervezetek képviseldi a helyi kozlgyeket érintd kérdéseket,
javaslatot tehetnek. Az elhangzott javaslatra, kérdésre a kdzmeghallgatason vagy legkésébb tizendt napon belil
valaszt kell adni.” ,Belevagunk” a hetvenegynéhany kérdés targyalasaba. Szoktdk mondani, hogy a vélasztés a
demokrécia Unnepe, akkor vajon a kézmeghallgatas micsoda? Nekem van 6tletem, majd a vége felé megosztjuk
egymassal a véleményeket, hogy vajon milyen kdzds férum, ,élvezkedés’, vagy vitaként vonulhat be a
torténelembe a kozmeghallgatas. Erre nincs semmilyen jogszabaly, hogyan illik ezt végezni. Azt gondoltam, hogy
problémakérokre osztva mennénk végig az irasban feltett kérdéseken, illetve aki itt van, az elddntheti, hogy
felolvassam-e a valaszt vagy elég, ha a kezébe adom. Ezutén keriilne sor a spontan kérdésekre.



Dr. Vélgyesi Orsolya jelen van? Ha nincs, akkor megyiink tovabb. 11 képvisel6 van jelen a teremben,
hatarozatképesek is lennénk, ha volna ilyen funkcidja a kdzmeghallgatasnak. Természetesen a képviseldket is
lehet kérdezni. Szab6 Sandor jelen van? Nincs. Borbas Gabriella jelen van? Felolvassam a vélaszt?

Borbas Gabriella: Az az ligyrendi kérdésem van, hogy vélaszolhatok a vélaszra?

Dr. Bacskai Janos: Ha nincs ellene senkinek kifogasa. Ezeket a szabalyokat nem mi hozzuk. Ezek szerint ismeri
a valaszt? Ha igen, akkor korul kell nézzek, hogy kikkel vagyok kortlvéve, mert kijuttattak a valaszt, ami persze
nem ftitkos.

A kérdés: ,Hova tervezik koltoztetni a Kerekerdd ovodat és a ,Komplex” dvodat? Mikor kerll sor az dvodak
elkoltozésére? Amennyiben a fenti kérdésekre még nem sziiletett meg a ddntés, akkor kérem, tajékoztasson,
hogy milyen alternativakon dolgozik a hivatal.”

A vélasz: ,A Dél-pesti Centrumkérhaz kialakitasahoz nem, de hattérintézményei céljara tavlatilag varosfejlesztési
szempontbol szikség lehet tovabbi stratégiai kozelségben lévo ingatlanokra. Amennyiben allami igény
mutatkozik erre Ugy az Onkormanyzat idejében gondoskodni fog olyan kapacitasu intézmények elGzetes
kialakitasara, amelyekbe atkoltoztethetbek meglévé funkciok. Ennek Utemezése a konkrét igény
megfogalmazasa utan lesz csak aktuélis. Onkorméanyzatunk jelenleg dolgozik egy olyan intézmény tervezésének
elinditasan, amely nagyobb kapacitdsu Ferencvaros jelenleg dsszes miikddd barmely 6vodajanal, kerdletiink
szabalyozasi tervében erre kijeldlt teriletére.”

A Dél-pesti Centrumkorhdz Budapest 3 centrumkérhazabdl a legnagyobb, elértiik, hogy Ferencvarosban lesz a
legnagyobb, ez az egyesitett Szent Laszl6 Kérhaz, Szent Istvan Korhaz és a Merényi Kérhaz egy részének - de
az még ,l6g a levegbben” - terilletén lesz kialakitva. Egyeldre a tervezésnél tart a folyamat.

Leforditom a valaszt, mert a felét én sem értem. Holnap 13.30 6rakor Kasler Miklds miniszter Ur, Gulyas Gergely
miniszterelndkséget vezeté miniszter, Benké Tibor honvédelmi miniszter az Egészséges Budapest Program
keretében kiirt centrumkérhazak tervpalyazatanak eredményhirdetésével egybekétve sajtotajékoztatot fog tartani
a Pesti Vigadoban. En is oft leszek, mi is okosabbak lesziink. A ,jové zenéje”, hogy a tervpalyazaton milyen
tervek nyerek, és abbdl mi valosul meg. A Kerekerdé és Komplex Ovoda elkdltoztetésére csak abban az
esetben kertl sor, ha az eredeti allapot helyreall, tehat ha olyan megoldast talalunk, ahol az 6voda a jelenlegi
mkodési feltételek kozott tud tovabb (zemelni. Ennél sokkal bonyolultabb a probléma, azt biztos latjak, hogy a
Vagbhid utcaban a volt szarvasmarha vagohid terlletén elég méretes épitkezések vannak. A becslések szerint
kdzel 5000 lakas fog felépilni a kdvetkezé évtizedben. Teljesen megjésolhatatlan, hogy az 5000 lakésba mennyi
gyermek koltdzik és mennyi gyermek sziletik. Ha csévélja a fejét, akkor segitsen nekem. Keresek olyan
szakembereket, akik ma megmondjak, hogy mennyi gyermek lesz az 5000 lakasban. Mivel az dvodaépités
onkormanyzati feladat, emiatt fajhatna a fejink, hogy a beiratkozasokkor mennyi Uj gyermek jelenik meg. A
jelenlegi helyzet ennél sokkal jobb, hiszen jelenleg 100 plusz évodai férhellyel rendelkezlink. Ha Uj jelentkezék
lesznek, akkor ennyivel elérébb vagyunk. A Kerekerdé és Komplex Ovoda jelenleg semmilyen veszélyben nincs.

Borbas Gabriella: Semmilyen veszélyben nincs most, de azt hallottam ki ebbdl a valaszbdl, hogy ...
Dr. Bacskai Janos: EInézést, én mondtam ki a veszély szdt, ez hiba volt, de nincsenek veszélyben.

Borbas Gabriella: Ha j6l értem, a korhdz nem kéltézik erre a terlletre, de a kdrhaz valamilyen hattérépliletei
vagy valamilyen korhazhoz kapcsol6do funkciok erre a terlletre koltozhetnek. Err6l mar egy éve hallok. Harom
gyerekem van, az elsé ezt az 6vodat végezte, a kozépsé most jar, a legkisebb pedig jovére kezdi, tehat még 4
évig fogok oda jarni, masik 300 gyerekkel egyiitt. Ertem, hogy mostanaban még nem kell azon gondolkozni, hogy
mi legyen az 6vodaval, de ahogy On is mondta, mégis lehet, hogy holnap kidertil melyik terv nyert, és erre a
terliletre mégis valamilyen funkciot telepiteni akarnak. Ebben az utcaban épll sok U] lakés és azokba valamennyi
gyerek fog koltdzni, és lehet, hogy nekik is kell dvodai kapacités. Ez az 6voda a mostani allapotaban is elbirt
plusz kapacitast, hiszen a Jozsef Attila-lakoteleprél most is odaszallitjdk a gyerekeket busszal, mert az egyik
6vodat felujitiak. Ez egy nagy 6voda, ami puffert is elbir. A kérdésem dsszefoglalva az, hogy On nem érzi
feladatanak, hogy azon gondolkozzon, mi legyen az dvodaval 6t vagy két év mulva?

Dr. Bacskai Janos: Nem tudom olvasta-e a SICC mesekdnyvet? Nagyon sokat olvastam, és onnan lehetett

tudni, hogy a Sicc gondolkozik-e, hogy rancos a homloka vagy sem. Komolyra véve a szét, a kovetkezé 3-4
évben egyaltaldan nem lesz ilyen terv sem. A KOzponti Vasarcsarnokba biztos jar, és amit ott lat, az nem a
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gy6ztes palyazat megvalésitasa. Egy gybztes palyazat még nem jelent semmit a megvaldsitas tekintetében,
vonatkozasaban, de kifoly6lagosan sem. Ha holnap megtudjuk, hogy melyik a gyéztes palyazat, azzal még
semmit sem tudtunk meg arrol, hogy az lesz-e megvalésitva. Nem vagyunk még ott ,a hidnal, amin at kell
menni”, de természetesen folyamatosan gondolkozunk a jelenlegi 6vodak problémain és helyzetén, illetve a
jovendd dvodéak helyzetén és problémain. Mire az Onék Kerekerdd Ovodajaval barmiféle esemény torténhet,
addigra lehetséges, hogy a gyerekei érettségizni fognak. Ez Onnek valasz, de lehet, hogy a késdbbieknek nem.
Bizzon a mindenkori 6nkormanyzati vezetésben - fliggetleniil attdl, hogy éppen kik azok -, hogy felelésen
gondolkoznak a gyerekeikrdl, a leendd korhédz 6vodairdl, 6vodai csoportjairdl és a meglévokrol is. Egyaltalan nem
aktudlis, hogy ezzel terhelje a szabadidejét és az esetlegesen meglévd problémait. Olvassanak sok mesét, mert
nalunk minden este meseolvasas volt, amikor picik voltak a gyerekek, tdltsék hasznosan az idét — tényleg nem
cinikus akarok lenni -, és ,ne iljenek fel” mindenféle ,rémhirkeltésnek”. Higgyék el, hogy ahogy eddig is, ezutan is
lesz hova jarni a gyermekeiknek.

Dr. Kulpinszky Eleondra: Megértem az aggodalmat, sokan kérdezték t6lem is ugyanezt, hogy mi lesz a
Kerekerdd Ovodaval. Polgarmester Ur a végén mondta el a ,blivés” mondatot, hogy nem fog tgy megsz(inni
ovoda, nem fogjak ugy kisajatitani, hogy a gyerekeknek ne legyen meg az ellatasa. Ez a végeredmény ebben az
ugyben. Attol, hogy elveszik az ovodat, nem szlinik meg az ellatas, lesz masik évoda. A ,levegoben nem fog
eltlinni” az dvoda, hogy a gyerekek otthon maradjanak Onoknél. Ebben semmilyen veszély nincs, ami miatt
aggodni kellene, s6t soha nem kell ezért aggodni. Ahany gyereknek kell hely, annyi mindig lesz Ferencvarosban,
lehet, hogy két utcaval arrébb, de az ellatas meg lesz.

Dr. Bacskai Janos: Soha nem hallottam olyat Magyarorszagon, de Ferencvarosban sem, hogy egy gyerek is az
utcara kerlilt volna dvoda helyett. Nem értem a felvetést sem.

Borbas Gabriella: Ez nagyon egyszer(i valasz, hogy nem szilinik meg az évoda, persze, mert atkltdztetik
mashova. Nem ez a problémam. ,Akkor megylnk &t a hidon, amikor odaérink™ ezen a ,hidon atmenni”,
elkltoztetni az 6vodat nem egy egyéves feladat, inkdbb 3-4 éves, nagyon sok tervezést igényel, hogy hova
koltoztetem, épitem, stb. Ez egy remek Ovoda, azért jarnak oda a gyerekeim, nem azért mert oda vagyunk
korzetesek. Infrastrukturalisan és pedagogiai programban is kivalo. Minden kivalé intézményt el lehet t6roini, ha
bizonytalansagban tartjuk. Azt kérdezte télem az egyik 6vond, aki tudta, hogy idejovok, hogy mi lesz a valasz. A
vezetd ovond is ezt kérdezte, hogy nagyon kivancsi, mi lesz a vélasz. Ha bizonytalansagban tartjuk ezeket az
embereket, és a sziildket...

Dr. Kulpinszky Eleonéra: Ez igaz?

Borbas Gabriella: Nem, idejéttem hazudozni. Mi az, hogy ez igaz-e? Az a probléma, hogy az emberek nem
tudnak arrol, hogy mi lesz az dvodaval. Szeretném, ha a maradék 71 kerdésre is sor kerilne, ezért azt szeretném
javasolni az Onkormanyzatnak, hogy tartson egy ,mini" lakossagi férumot januérban vagy februarban az
dvodaban. Akit érdekel, az eljon és megkérdezi.

Dr. Bacskai Janos: Nem tartunk. ,Az agressziv kismalac igy valaszol a g6dérbdl, amikor létrat akarnak neki
hozni.” Ha ennyire nem biznak bennlnk, akkor a valaszom az, hogy nem. El nem tudom képzelni, hogy egy
Ovodavezetd ezt mondta, ha ez bebizonyosodik, az nem lesz sokaig 6vodavezetd, ezt garantalom. Aki rémhireket
és bizonytalansagot kelt...

Borbas Gabriella: Nehogy mar az évodavezetdvel legyen probléma.

Dr. Bacskai Janos: Akkor ne mondja el a nevét és az 6vodat.

Borbas Gabriella: Az dvodavezet az ,égvildagon” semmit nem mondott.

Dr. Bacskai Janos: Most mondta, hogy mondott.

Borbas Gabriella: Odaadtam neki a kérdést, hogy ezt ma fel fogom tenni, mire azt mondta, hogy j6.



Dr. Bacskai Janos: Ez azért mashogy hangzik.
Borbas Gabriella: Mi a problémaja az dvodavezetbvel?
Dr. Bacskai Janos: Egyeldre Onnek volt problémaéja egy-két igyben.

Zombory Miklds: Bizom benne, hogy amit mondok az igy lesz, marpedig igy lesz, hogy a sorrend forditott.
Elész6r megépll a jovenddbeli dvoda, ha szilkség van erre, és utana lesz a koltdztetés. Nyilvanvaléan nem
,Szétszabdalva” hat kis 6vodat fog az allam épiteni, hanem ezt a csapatot — tobb mint 300 f6s gyereket —
megfeleld dvondi létszammal, vezetbvel egy helyre fogjuk telepiteni. Arrol sz6 nem lehet, hogy megszinik, és 8-
10 dvodaba szétszorjuk a gyerekeket, ,6vodavezetdstdl, ovondstdl, dajkastdl” egy helyre kerilnek.

Dr. Bacskai Janos: Seres Adam jelen van? Nincs. Dr. Sarvari Eva jelen van?
Dr. Sarvari Eva: Igen.

Dr. Bacskai Janos: Felolvassam a valaszt vagy elfogadja papiron?

Dr. Sarvari Eva: lgen szeretném, ha felolvasna az 1. pontot.

Dr. Bacskai Janos: A kérdés: ,1.) Szeretnék tudni valamit arrél, hogy a lebombazott Bélyai féiskola esetében
milyen valtozasok torténtek/torténnek. (10 éve nem torténik semmi, nevetséges biintetéseket kap a ki tudja kinek
a tulajdonaban lévé vilagvégi falusi cég. Mikor fel kivantam térképezni a torténéseket, az azbesztet eltavolitd
cégnél elakadtam. Szerintem azonban abbol az 1 hét alatt lebombazott 10-15 m magas halombél ugyan semmit
sem tavolitottak el, hiaba mondjak. Itt lakom, és lattam volna, ha torténik valami.)”

A valasz: ,Korabbi leveleire munkatarsaim mar tdbbszor tajékoztattak Ont irasban és személyes megjelenése
alkalmaval szoban is, hogy a terilleten azbeszt nem talalhatd. Tébb évvel ezelétt a kornyezetvédelmi hatésag (az
akkori Kozép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizlgyi Felligyel6ség) a helyszinen felligyelte
az azbeszt teljes eltavolitdsat. Kétségtelen tény, hogy az otthagyott tormelék latvanya zavard, azok elszallitasa
azonban a tulajdonos feladata. Az épitésiigyi hatésag minden jogszerii intézkedést megtesz annak érdekében,
hogy kikényszeritse a bontasi tormelék elszallitasat.”"Ez a hivatalos valasz.

A nem hivatalos, és ,kedvemrevald” vélasz a kbvetkezd: a jelenlegi dnkormanyzati képviseldk kozill sokan
részesei voltak annak a tdmogatd hatarozatnak, amikor a Ferencvarosi Onkormanyzat az egyéb torvényeket
JKijatszando®, az akkori Honvedelmi Miniszter kérésére, ugy probalta tulajdonhoz juttatni a leendd vasarlot, hogy
a palyaztatast ki lehessen keriilni. Ezt egyféle médon lehetett megtenni, hogy a Ferencvarosi Onkormanyzat élt
az elovasarlasi jogaval, igy palyaztatas nelkdl akkori aron 6 milliard forintért jutott a tulajdonos a terllethez, ezért
az Onkormanyzat sikerdijat kapott. Nem tudom megmondani, melyik az a két haz, de ebbdl a 600 millié forintbdl
ujitottuk fel. Ezt lehet vitatni jogilag, erklcsileg, de mar faktum. Onnantdl kezdve egy hosszd, majdnem 10 évig
tarto pereskedés indult meg, a Magyar Allam perelte az Onkormanyzatot. Ez a per az idén zarult le, és a
Ferencvarosi Onkormanyzat megnyerte a pert a Magyar Allammal szemben, tehat nem kell csédbe mennie az
Onkormanyzatnak, és kdzel 1 milliard forint birsagot kifizetni. Ez azt jelenti, hogy a mostani tulajdonos — kdzben
tulajdonosvéltasok is voltak — meg fogja tudni kezdeni az ottani épitkezést, és remélhetden a nagy
tormelékhalmok el fognak onnan tlinni, a buszpalyaudvarral egyiitt.

Dr. Sarvari Eva: Hanyszor biintették meg azéta?

Dr. Bacskai Janos: A Hatésagi Iroda vezetje, Dr. Kasza Monika fog valamit mondani, de 15 napon belil
teljesen pontos valaszt fog kapni darabra és forintra.

Dr. Kasza Ménika: ("):sszesen 8 alkalommal kerilt kiszabasra eljarési birsag, minden alkalommal a maximélis
0sszeget szabta ki az Epitésugyi Hatosag. Jelenleg mindegyik birsdg a NAV-nél van behajtés alatt.

Dr. Sarvari Eva: Ugysem kapok valaszt.

Dr. Bacskai Janos: Ez most nem vélasz volt, ami elhangzott?



Dr. Sarvari Eva: A nem toxikus anyagok elszallitasét irta a Duna-volgyi igazgatdsag, hogy arra volt a Kéczian +
Kéczian Kft., de semmi olyan nem volt, hogy ki széllitotta el az azbeszttartalmi anyagokat, amit a Levegd
Munkacsoport felfedezett a lebontas utan.

Dr. Bacskai Janos: 15 napon belll meg fogjuk mondani, hogy ki vitte el a szemetet, remélhetéen az
megnyugtaté lesz. Az itélet tavaly novemberben sziiletett, tdbb mint egy évvel ezelétt. Antli Attila jelen van?

Antli Attilané: Igen. Szeretnénk egy tovabbi kérdést feltenni Polgarmester Ur felé. A Tiizolté utca 66. szam alatt
lakok biznak az Onkormanyzatban, biznak a Képviselo-testiletben és Onben is. 2011-2012-ben azért palyaztunk
piaci alapon lakasokra, mert biztunk Ondkben, hogy az a pénz, amit befektetink ezekbe a lakasokba,
kedvezményekhez fog juttatni benntinket. Feltettiik irasban a kérdeésiinket, amihez szeretnék valamit hozzafiizni,
mielétt Polgarmester Ur valaszol. 2016. junius 29-én dontottek Onok utoljara piaci alapon bérbeadott lakasok
elidegenitésérdl nagyobb kdrben. Ekkor Ondk 21 lakast eladtak. Ezeket a lakdsokat ugyanazon rendeleti
kérnyezetben és ugyanolyan feltételekkel, ugyanabban a kérben hirdették meg, mint ahogyan a Tiizolt6 utca 66.
sz&m alatti lakok is palyaztunk. Ezeket a lakasokat 13 esetben még le nem lakott lakbérrel értékesitették tobb
mint 2 évvel ezel6tt. Mi azdta is varunk és varunk arra, hogy dontsenek. A Gazdasagi Bizottsag november 28-an
ugy dontott, hogy a lakasokat - sokszor jelzett vételi kérelmink ellenére - nem adja el. Rendkivilli
igazsagtalannak tartjuk, hogy a Tizoltd utca 66. szam alatti fiataloknak nem kivanja megadni az Onkorméanyzat
azt a lehet6séget, amivel kordbban mas palyazék - ugyanazokkal a palyazati feltételekkel elnyert lakasok
esetében - élhettek. Szeretnék hivatkozni az egyenlé banasmoddal kapcsolatos CXXXIX. térvény 26.§ (b)
bekezdésére, hogy ugyanazt az elbiralast varjuk Onoktsl, mint amit korabban mas csaladok szamara
biztositottak. Szeretném felolvasni azokat a csaladokat, akiknek a nevében itt vagyok: Peté-Barakonyi Anett,
Pattanty(sné Pintér Katalin, Dr. Milu Zsdfia, Dr. Vasarhelyi Julianna, Racz Anett, Bukovszki Judit, Dr. Szabo
Jozsef, Galantai Zsofia, Téth Gabor, Kokai Viktoria Zita, Farkas Imre, Pintér Gaborné, Marsi Szilvia, Halmi
Gergely, Antli Attila.

Dr. Bacskai Janos: A kérdés: ,A 2018. december 13-an tartandé Kézmeghallgatason arra a sokakat, konkrétan
24 lakast érintd kérdésre kivanunk valaszt kapni, hogy a Tizoltd utca 66 szam alatti lakdsok elidegenitését
milyen indokkal tagadja meg az Alaptérvénybe (itk6zé moédon a Gazdasagi Bizottsag a hazban laké polgarok
hatranyara? Mikor vehetjlik meg a lakasokat?”

A valasz: ,Az On éltal hivatkozott, 2018. november 28. napjan meghozott GB 255/2018. (XI.28.) sz. Gazdasagi
Bizottsagi hatarozat - mellyel a tulajdonosi joggyakorld szakbizottsag a piaci alapon bérelt lakasok bérlék részére
torténd elidegenitéséhez nem jarult hozza — minden tekintetben megfelel az 6sszes iranyadd jogszabalynak, igy
természetesen Magyarorszag Alaptorvényének is.

A lakasok és helyiségek bérletére, elidegenitésére és megszerzésére vonatkozd szabalyokrdl széld 7/2006.
(11.10.) szamu rendelet tulajdonosi dontési lehetéséget teremt a tulajdonosi joggyakorld szdmara. A hivatkozott
onkorméanyzati rendelet a piaci alapon bérelt lakasok bérl6i szaméara nem keletkeztet alanyi jogon jaré tulajdont,
az 6nkormanyzati tulajdonosi joggyakorld szamara pedig nem keletkeztet kotelezettséget a tulajdona kérelmezék
részére torténd elidegenitésére.

Magyarorszag Alaptorvénye biztositja a tulajdon védelmét, és védi a tulajdonosi jogokat.

Az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés e) pontja, valamint (6) bekezdése értelmében a helyi 6nkormanyzat a helyi
kézligyek intézése korében torvény keretei kozdtt gyakorolja az dénkormanyzati tulajdon tekintetében a
tulajdonost megilletd jogokat; a helyi dnkormanyzatok tulajdona kdztulajdon, amely feladataik ellatasat szolgalja.
A 38. cikk (1) bekezdés szerint az allam és a helyi dnkormanyzatok tulajdona nemzeti vagyon. A nemzeti vagyon
kezelésének és védelmének célja a kdzérdek szolgalata, a kdzds szikségletek kielégitése és a természeti
erforrasok megévésa, valamint a jov6 nemzedékek szlikségleteinek figyelembevétele. A nemzeti vagyon
megbrzésének, védelmének és a nemzeti vagyonnal valé felelés gazdalkodasnak a kdvetelményeit sarkalatos
torvény hatarozza meg.

A nemzeti vagyonrdl szo6l6 2011. évi CXCVI. torvény 7.§-a szerint a nemzeti vagyon alapvetd rendeltetése a
kozfeladat ellatasanak biztositasa, ideértve a lakossag kozszolgéltatasokkal vald ellatasat és e feladatok
ellatasahoz szlikséges infrastruktira biztositasat. A nemzeti vagyonnal felelés mddon, rendeltetésszeriien kell
gazdalkodni.

A nemzeti vagyongazdalkodas feladata a nemzeti vagyon megérzése, értékének és allaganak védelme,
rendeltetésének megfeleld, az allam, az dénkormanyzat mindenkori teherbird képességéhez igazodo,
els6dlegesen a kdzfeladatok ellatasahoz és a mindenkori tarsadalmi szlikségletek kielégitéséhez sziikséges,
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egységes elveken alapuld, atlathatd, hatékony és koltségtakarékos mikddtetése, értékndvelé hasznalata,
hasznositasa, gyarapitasa, tovabba az allam vagy a helyi dnkormanyzat feladatanak ellatasa szempontjabol
feleslegessé valo vagyontargyak elidegenitése.

Tajékoztatom tovabba, hogy Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szo6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 23.§ (5)
bekezdésének 14. pontja rogziti a sajat tulajdonu lakéds- és helyiséggazdalkodast, mint a févarosi kertleti
onkormanyzatok egyik kotelez feladatat.

A targy szerinti lgyben az Onkormanyzat tulajdonosi jogait gyakorlé Gazdasagi Bizottsag a kerilleti
onkorméanyzat lakasgazdalkodési terveivel 0sszhangban, a felelés vagyongazdalkodas kovetelményét és minden
jogszabalyi eléirast betartva a GB 255/2018. (X1.28.) sz. hatarozatban foglaltak szerint dontott.

Levelében a palyazat kiirdsakor érvényben 1év rendeleti szabalyozasra hivatkozik, mely szerint, ha a lakohaz
tarsashazza alakitasa megtortént, a bérld a 26-29 §-ok szerinti feltételekkel a lakast megveheti. Ahogy arra
korabban mér kitértem, a jogszabaly a bérlbk szamara nem keletkeztet alanyi jogon jaré tulajdont, az
dnkormanyzati tulajdonosi joggyakorld szaméra pedig nem keletkeztet kotelezettséget a tulajdona kérelmezék
részére t0rtén6 elidegenitésére.

A Bp. IX. ker. Tiizolt6 u. 66. szam alatti éplletben piaci alapon bérbeadott lakasok bérldi részérdl benyuijtott vételi
kérelmek a Ferencvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiletének a lakasok és helyiségek bérletére,
elidegenitésére és megszerzésére vonatkozé szabalyokrdl sz6l6 7/2006. (I1l. 10.) szamu rendeletének a kérelem
benyujtaskor hatélyos é&llapota szerint kerlltek elbiralésra. A rendelet 26/A. § (1) bekezdése alapjan
tarsashazban lévé bérbe adott lakasok elidegenitésérdl piaci alapu lakasok esetében a Gazdasagi Bizottsag
dént, tehat a tulajdonosi jogokat gyakorlé szakbizottsdg a palyazati kiirasban is hivatkozott 26-29. §-ok alapjan
hozta meg dontéseét.

Az On altal leirtakkal ellentétben a rendelet, mely szerint az 6nkorményzat a piaci alapon bérbeadott lakasokat
nem kivanja elidegeniteni, nem visszamendéleges hatalyd, a vonatkoz6 paragrafus 2018. november 30-an Iépett
hatalyba.

Tajékoztatom tovabba, hogy a hatalyos jogszabalyok nem irnak elé a tulajdonosi joggyakorldénak indoklasi
kotelezettséget egy-egy dontés meghozatalanal.”

Antli Attilané: Akkor még egyszer felteszem a kerdést a 15 lakd nevében, hogy mikor vehetjik meg a
lakasokat? Ismételni fogjuk ezt Ondk felé, amig el nem fogy az erénk, mert tgy érezziik, hogy az Onkormanyzat
megtévesztett benniinket, becsapott. Amikor ezekre a lakasokra palyaztunk, az Onkormanyzatnak volt egy
gyakorlata, ezeket a lakasokat értékesitették. Mindannyian azért vagtunk ebbe bele 6-8 évvel ezel6tt, kifizetve 4-
5 millio forintos nem kevés dsszeget, mert biztunk abban, hogy ezeket a lakasokat a bérlet lejarta utan
megvasarolhatjuk. Az alkalmazottak, akik megmutattak nekiink a lakasokat, ugyanezeket az informéacidkat adtak.
Név szerint fel tudom sorolni - ha kivanja Polgarmester Ur -, hogy kik mondtak azt, hogy melyik lakasokat fogjak
elébb értékesiteni, melyeket nem. Konkrétan emlékszem, hogy a Bokréta utca 33. szam alatti hazrél kozolték,
hogy ott el6bb lejar a fovarosi hitel és elébb meg lehet vasarolni, a Tlizoltdé utcan 2015-2016-ban jar le az
dnkormanyzati hitel és azutan fogjak értékesiteni. Tehat Ondk megtévesztették a bérléket, akik palyaztak.

Dr. Bacskai Janos: Nem tudok ilyen megtévesztésrél. Amennyiben Onnek erre barmilyen bizonyitéka van, azzal
sem fog a helyi 6nkormanyzatnal ,messzire jutni”, ugyanis ebben a levélben teljesen vildgosan le van irva, hogy a
rendelet semmit nem valtozott 2006 ota. Az onkormanyzati bérlakasokat meg lehet venni, de a tulajdonos, a
Ferencvérosi Onkormanyzat nem koteles eladni. A mindenkori dnkormanyzati vagyongazdalkodasi, pénzigyi
feltételektdl fliggéen valtozik. Felel6sséggel nem mondhatom azt sem, hogy soha nem vehetik meg, de azt sem,
hogy egy hét mulva megvehetik.

Antli Attilané: Ezek szerint a mi jogunk - hogy ezeket a lak&sokat megvasarolhatjuk — tovabbra is él. Igen vagy
nem?

Dr. Bacskai Janos: A lehetésége él, és ajog is él.

Antli Attilané: Ezek szerint rdnk nem vonatkozik a rendelet, amibe betették, hogy elidegenitési tilalom van
érvényben?

Dr. Bacskai Janos: Mindenkire vonatkozik a mai napon, és valdszinlleg még holnap is, illetve a rendelet
megvaltoztatasaig.



Antli Attilané: Visszamen6leges hatalyu térvényt hozhatnak erre vonatkozdlag? Ezt kétlem.
Dr. Bacskai Janos: Nem hozhatunk és nem is hoztunk.

Antli Attilané: Nagyon (igyesen ,csuszik ki’ a valaszok alol Polgarmester Ur!

Dr. Bacskai Janos: Akkor ,fussunk neki” még egyszer!

Antli Attilané: Szeretném még egyszer elmondani, hogy a Csaladok Evében az itt lako csaladok varnak Onoktdl
egy pozitiv dontest. Valtozatlanul bizunk Onben, a megvalasztott polgarmesteriinkben, a képviselGinkben és ezt
a 15 csaladot is Ondknek kell képviselni.

Dr. Bacskai Janos: Képviseljik Ondket, hiszen egy olyan palyazat keretében jutottak ezekhez a lakasokhoz,
ami nyilt palyazat volt, barki palyazhatott. Ondk ezt elnyerték, és addig, amig a lakbért hibatlanul fizetik, addig
lakhatnak benne, errél szdl a szerzédésiik, semmi tébbrél. Minden bérlével kdtétt szerzédés errdl szol.

Antli Attilané: 2015-2016 6ta Ondk a meghirdetéskor kihangsulyozzak, hogy ezeket a lakasokat nem lehet
megvasarolni, semmilyen koriimenyek kozott. A mi esetiinkben ez nem igy tortent, ezert vagyunk bizakodoak,
optimistak, hiszen még azokkal a feltételekkel palyaztunk, amikor ez Ondknél egy rendszeres gyakorlat volt.

Dr. Bacskai Janos: Rendszeresnek nem mondhaté, mert amikor Onok palyaztak, még egyetlen piaci alapt
bérlakas eladasara sem keriilt sor, erre rosszul emlékszik. Igazséagtalannak lehet mondani, de jogszertitlennek
nem.

Antli Attilané: Igen, nagyon igazsagtalannak tartjuk.

Dr. Bacskai Janos: Az Onkormanyzat jelenlegi érdekei ezt diktaljak, a rendelet ilyetén allapotanak fenntartasat.
Dr. Milu Zséfia jelen van? Ha nincs, eljuttatiuk hozza a valaszt. Pintér Gaborné jelen van? Nincs. Sz(ics Attila
jelen van? Nincs. Fehérvari Gizella jelen van? Nincs. Kiss Lilla jelen van? Nincs. Dob6 Zsuzsanna jelen van?
Nincs. Velenczei Agnes jelen van? Igen, akkor olvasom a kérdést.

A kérdés: ,A 2011. évi CLXXXIX. torvény Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl tartalmazza az alabbi
onkorményzati kotelezettséget:

"6. § A helyi 6nkormanyzat feladatai ellatasa soran:

a) tdmogatja a lakossdg Onszervez6d6 kozdsségeit, egylttmikddik e kdzdsségekkel, biztositia a helyi
kézligyekben val6 széles korii allampolgari részvételt."

Kérdésem ennek alapjan arra vonatkozik, hogy Polgarmester Ur a Jozsef Attila-lakételepi fejlesztéssel
kapcsolatban 650 lakos atadott aldirasaval kozdsségi tervezést kezdeményezd csoport képviselbit és a
koz0sségi tervezésben felkeésziilt szakemberek kepviseldinek miért nem biztositott talalkozasi alkaimat, hogy a
folyamat megkezdésérdl és a benne nyujtani szandékozott segitségiikrél Onnel egyeztetni tudjanak?

Miért gondolja a lakossagi kezdeményezés ellenére Polgarmester Ur valtozatlanul, hogy a lakossag bevonasa
tajékoztatod lakossagi forumokkal elegendd mértékben teljesithetd?

Miért hirdetményben tajékozédhatott a lakossag csupan az dnkormanyzati - tehat a mi pénziinkbél - megvaldsulé
mintahaz fejlesztésének elkezdésérdl?”

A vélasz: ,Az 0sszegyljtott alairdsoknak megfeleléen lesz kdzdsségi tervezés a lakossagi forumokon tdl is a
Jozsef Attila-lakdtelep megujitasaval kapcsolatban. A tervek jelenleg vazlattervi szinten készilltek el, amelyek
mér alkalmasak arra, hogy a szakmai bizottsagi véleményezéseket kovetden tarsadalmasitasra kertlhessenek. A
lakotelepen megvalésuld TER_KOZ 2018 palyazathoz kapcsolddéan, az Egyittmikodési Megallapodas
megkotése folyamatban van (6nkormanyzat részérél mar alairasra kertilt). A Tamogatasi Szerzédés megkotéséig
kételezen kell széleskorl egyeztetéseket tartani a lakossaggal, ahol a tervek bemutatasra keriinek, hasonléan
a Bakats projekthez. A ,mintahazzal” kapcsolatban még a végleges vazlattervek nem készlltek el, igy azok
szakmai bizottsagi véleményezése se tortént meg. Az alapos munkak lakossagi bemutatésara ez esetben is
tovabbi tirelmét kérem.”

Természetesen szandékozunk egyeztetéseket tartani, mint ahogyan a Ferenc tér kozOsségi tervezésénél is
példamutatdéan megvalosult.



A kérdés: "Miért a szokott tajékoztatasi technikaval jutott el a lakossaghoz a lakételepi "Fétér" beruhdzasanak
lgye?”

A vélasz: ,A Jozsef Attila Lakételepen megvalésuld ,Fotér kialakitasa a Jozsef Attila-lakdtelepen” cimii projekt, a
TER-KOZ 2018 palyazat keretében, Budapest Févaros Onkormanyzatatél 150.000.000 Ft tamogatasban
részesult. Az Egylttmiikodési Megallapodas megkotése folyamatban van (6nkorményzat részérél mar aléirasra
kerult). A Tamogatasi Szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a Kedvezményezett a terveket folyamatosan, de
legalabb két alkalommal (legalabb egy alkalommal a vazlattervi szintli koncepciot, valamint szintén legalabb egy
alkalommal a tervek véglegesitése elétt, az engedélyezési szintii tervdokumentaciét) egyeztesse a Tamogatéval,
Tamogatasi Szerzédés megkdtésének feltétele, hogy elkésziiljién az engedélyes és a kiviteli terv, melyet be kell
mutatni @ Tamogatonak. A Kedvezményezettnek ugy kell a terveztetést bonyolitania, hogy az altala megbizott
tervezd a Tamogato véleményét érdemi mddon tudja kezelni, vazlattervi és végleges terv szintjén is lehet6sége
legyen a Tamogatd véleményének, észrevételeinek beépitésére. Ezzel parhuzamosan a lakossagot is be kell
vonni a véleményezésbe, amint a tervezés ehhez a fazishoz jut, természetesen lakossagi forumot tartunk
(hasonléan a Bakats projekthez lakossagi forum szervezéseére kerilt sor). A Palyazati kiiras alapjan a tdmogatas
felnasznalasanak hatéarideje 2021. december 15.”

Velenczei Agnes: Mar megint lakossagi forumrol beszéliink, és nem a kdzosségi tervezésrol, bevonasrol. Nem
fog elhangzani pro és kontra vélemény, nem tudnak egyeztetni a krnyezetben laké emberek a beruhdzéval és
az Onkormanyzattal. A kdzosségi tervezés errdl szélna, hogy ne csak egy informaciét kapjunk, hanem legyen
lehetBséglink megvitatni, mi az, amit el tud fogadni az ottani koz6sség, és mi az, amiben segiteni is tudunk. Azért
tettem fel az eléz0 kérdést is, hogy az alairasgylijtés kapcsan egy csomd szakemberrel tudtuk felvenni a
kapcsolatot. A lakotelepi civil kdzosségek felajanlottak az elsé lakossagi forumon, hogy segitenek a
szervezésben, ,beadjak a kapacitasaikat’. Nem arr6l szolt a dolog, hogy mi csak kdveteléziink, hanem arrol,
hogy a képességeinket ,beletessziik” ebbe. Ez nem azt jelenti, hogy megtartanak két lakossagi férumot, ahol
tajékoztatnak, az nem kdzOsségi tervezés, nem a lakossag bevonasa.

Dr. Bacskai Janos: Kdszonom, ha segit nekem. Nagyon sajnalndm, ha nem kovetel6znének. Aki ismer engem,
az tudja, hogy mindenkit arra biztatok, hogy ,nyaggassanak” minket, mert ezért is fizetnek. A hivatalos valaszba
azt irtak a kollégak, ami a palyazatban van. A Févaros altal kiirt palyazatban lakossagi férumnak hivjak, mi pedig
gy hivjuk ezt a magasabb szintii tervezési folyamatot, hogy kdzdsségi tervezés. Természetesen nem ketté lesz,
hanem amennyire szlkség lesz. Vannak itt tobben, akik sokszor ott voltak vellink a Ferenc tér tervezésénél, és
tudjak bizonyitani, hogy alapos folyamat szokott lenni, ahol ténylegesen kivancsiak vagyunk azok véleményére,
akik ott laknak. A Ferenc tér azért sikerllhetett ilyen ,klasszra®, ezért nétt a parkolohelyek szama, ezért lett
futopélya. Egyiket sem mi taldltuk ki, hanem az ott él6k. Azt tudom igémi és kotelezettséget is vallalni
képviselétarsaim nevében is, hogy a Jozsef Attila-lakotelep fétere is ilyen lesz, ami 60 éve nincs. Nem ,megyek
bele” tarsadalompolitikai fejtegetésekbe, hogy miért nem voltak rendérérs, piac, kozOsségi terek, amik egy
normélis XX. szazadi telepilésen 200-500 éve vannak. Ha elmegy egy becsiiletes, rendes varosba vagy faluba,
oft van f6tér, és a f6téren minimum van egy renddrség, egy 6nkormanyzat — helyi hatésag -, egy kocsma, egy
piac, és nem sorolom azt a sok jo dolgot, amiért érdemes ott élni. A lakételepen ezek nem voltak, de most mér
lehet sorolni, hogy mi van, és ezért van sziikség egy fbtérre, ahol talalkozni, beszélgetni tudunk, és
természetesen egyutt fogjuk megtervezni.

Velenczei Agnes: Az utolsd mondatot tartom fontosnak.
Dr. Bacskai Janos: Ezt el tudom mondani akarhanyszor, ha ez szlkséges, de kiildjlik a meghivékat.

Dr. Kulpinszky Eleonéra: Ha a Ferenc tér meg lett szdlitva, ott is tobb lakossagi forum keretén terveztiink
kézdsen. Ne a megnevezés utan tessenek itélni, mert mi is lakossagi forumot tartottunk, ahol ,bevettiik” az
igényeket, javaslatokat, Gtleteket és forditva.

Velenczei Agnes: Szivesen elmondom, hogy mi a killnbség a lakossagi forum és a kzosségi tervezés kozott,
ha erre igényt tart. ,Sz6ges ellentétben” vannak egymaéssal, lehet beszélgetni egy lakossagi forumon, de nem
lehet érdekcsoportoknak érdekegyeztetést tartani. Tudom mi az a kozOsségi tervezés, ezért probéalok errdl
beszélni. Tavaly egész nyaron sokan beszéltlink réla, 650 alairast gydijtéttlink ennek a kdvetelésére, atadtuk
Polgarmester Umnak. Erre alapozom a kérdésemet és szivesen felajanljuk a segitségiinket abban, hogy valddi
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kdzOsségi tervezés valdsulion meg. Az igényt kellene ,megérezniink” az Onkormanyzat részérdl és szivesen
részt vesziink az el6tervezésben is.

Dr. Bacskai Janos: Az igényt nem kell ,megérezni”, mert elé van irva, amint olvastam. Bizonyitottuk mar
sokszor, hogy ,érezzik” az igényt. Ha legkdzelebb barki alairasgydjtést szervez, kérem, hogy ugyelien a
torvényességre. Ezt az alairasgydjtd ivet megdrizziik, de semmilyen jelenlegi térvényes feltételnek nem felel
meg, magyarul Ugy gyljtottek adatot, hogy ... nem folytatom tovabb. Mindenesetre a ,sUlyat érezzik” és
megjegyezziik, mert tdbb szaz alairasnak van ,sulya”, csak vigyazzanak, hogy jogszer( is legyen.

Velenczei Agnes: Az azéta megvaltozott jogszabalynak nem felel meg.

Dr. Bacskai Janos: Mar akkor érvényben, hatalyban voltak a jogszabalyok. Kurucz Istvan Laszléné jelen van?
Kurucz Istvan Laszléné: Igen.

Dr. Bacskai Janos: Felolvassam a valaszt, mert 4 oldal?

Kurucz Istvan Laszléné: 9 pont az én kérdésem ebbél a 4 oldalbdl.

Dr. Bacskai Janos: Igen, ugy lett 4 oldal, hogy 9 pont csak a kérdés.

A kérdés: ,1.) Tekintve, hogy sok olyan dolog térténik mostanaban, amely erésen érinti a IX. ker. Jézsef Attila-
lakételepen éloket ( Galvani hidhoz tervezett Ut, lakotelepi FO tér ) ezért szeretném kémi, hogy a mostani
kdzmeghallgatas kiegészitéseként, tavasszal is legyen egy kdzmeghallgatas, itt a JA lakotelepen, a k6zosségi
hézba szervezve. December 13-a az lnnep kozepe, érthetd, ilyenkor sokan mar elutaznak, Unnepi hangulatban
vannak, nem ez az id6szak a legjobb, megbeszélni kozés dolgainkat, bar belatom, év végi 6sszefoglaléhoz év
vége a megfeleld id6. A tavaszi kdzmeghallgatas semmiképpen ne essen a tavaszi szlinet idejére, hogy a fiatal
apukak és anyukak is tudjak képviselni érdekeiket.”

A valasz: ,A lakételepen megvalosuld TER_KOZ 2018 palyazathoz kapcsolddoéan az Egyittmikodési
Megallapodas megkdtése folyamatban van (Onkormanyzat részérél mar alairasra kerllt). A Tamogatasi
Szerz6dés megkotéséig kotelezéen kell széleskdr(i egyeztetéseket tartani a lakossaggal, ahol a tervek
bemutatasra kerlinek, hasonléan a Bakats projekthez.”

A tavozokkal kapcsolatban fel tudom ajanlani, hogy ha van olyan, akinek van beadott kérdése, azt elébbre tudjuk
venni.

A kérdés: ,2.) Még az eléz6, 2017-es évben kértlink idépontot Ontdl, kdzOsségi tervezés, a Kiserdd lehetséges
fennmaradésa Ugyekben. A polgarmesteri titkarsag kétszer is visszaigazolta ezt a kérést mail-ben " T Cimzett!
EzUton tajékoztatjuk, hogy levelét megkaptuk, a valaszig szives tirelmét kérjuk. Polgarmesteri Titkarsag." 2017
oktdber 4-én mail-ben beadott kérés, és november 15-i Ujra irds, ugyanazzal a szabvany valasszal, hogy varjunk.
A mai napig varunk... )

Mikézben Sajo Akos Ur is atvette személyesen a RONK-ben a siirgetésemet ez iigyben, 2017. 11.15-én.
Természetesen az llitast igazold mail-ek és az atvételi igazolds megvan a birtokomban. Megértem, hogy nagy,
nemzetgazdasagi projekt esetében esetleg nem tud igéretet tenni, hivatalosan, jegyz0 altal hitelesitetten, de
kozos, IX-ker-i Ugyekben van erre jogkore. El6z6 esetben is kérhetjik, hogy tamogassa a JA-n lakokat abban a
szandékukban, hogy egészségesen éljenek, és képviselje ezt az érdekiket. Amelyet nekink itt Dr. Kocsis Maté
ur megigért, mikdzben On is ott volt mellette a szinpadon. Ezt felvételek igazoljak, és természetesen szamon
tartjuk az igéretet " mi azért dolgozunk, hogy a Kiserdd megmaradjon". Kérem, sziveskedjen tajékoztatni, milyen
maddon képviselnek minket ez tligyben, mit tettek eddig?”

A vélasz. ,A kormanyzat tovabbra is elkdtelezett Budapest kozlekedési haldzatanak Uj Duna-hidakkal torténd
fejlesztése irant. Ennek budai elemeként mar kivalasztasra kertilt a Galvani ut folytatdsaban tervezett palyamd,
mig a pesti oldalra tervezett hid tervezése még el sem kezddddtt. A kormanyhatarozatban megfogalmazott
elveknek, reményeim szerint valoban olyan megoldas sziletik, amelyet ,ugy kell megvaldsitani, hogy az
figyelemmel legyen a fejlesztéssel érintett természeti értékekre, zéldfeliletek és a kornyék lakdi életminéségének
megbrzésére, javitasara, ezért a tervezés soran meg kell vizsgélni az ezt lehetévé tevé kiegészitd, vagy
alternativ miiszaki megoldasokat is.” A Nemzeti Infrastruktira Fejleszté Zrt. gondozasaban az Uj Duna-hid és
kapcsolddd uthéldzat engedélyezési terveinek elkészitésére vonatkozo el6készitési feladat kapcsan létrehozandd
Projekt Tanacsado Bizottsag, 2018. november 12-re tervezett alakuld Ulése, késébbi idépontra elhalasztasra
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kerllt, igy ahogy a nevébdl is kitlinik, nem sziiletett még engedélyezési terv, és aktualis informacionk még nincs
az alakul6 Ulés Uj idépontjardl. A PTB-n valo részvétellel Szlics Balazs féépitészt biztam meg. Ahogy arrél a
korabbi képviselé-testilleti eldterjesztésekbdl is tajékoztatast adtam: a Keriileti Epitési Szabalyzat készitése
nagymértékben az épitészeti és kornyezetalakitasi alatamasztd munkarészekre épil, igy a tervezett Uj Duna-hid
felszini Uthalozati kapcsolatainak végleges nyomvonala ismerete nélkill, a KESZ egyeztetésese a fent
részletezett okok miatt felfliggesztésre kertilt.”

A kérdés: ,3.) Szeretném kérdezni, hogy a keriileti KESZ jelenlegi formajaban lehetéséget ad-e a JA. lakételepen
1évd ( volt ) COOP tulajdonosanak, hogy ott parkolohazat alakitson ki?”

A vélasz: ,A Csengetty(i utcai COOP ABC tarsashazi kilon tulajdon, a hatalyos KSZT L7-IX/I-3 6vezetében
parkoléhaz létesitésére nincs méd.”

Kurucz Istvan Laszloné: Nem err6l van szd, hanem ami a Kosztolanyi iskolanal van. Kérem, hogy
tajékozodjanak az lgyben! Ez a valasz teljesen masrdl szol. Ott ,doglik” két éve teljesen ,lepukkant” allapotban.
Oftt volt az a baleset is, amikor a hajléktalanok felgyujtottak egymast. Azért ismert az a hely.

Dr. Bacskai Janos: Az On kérdésében egy lakotelepi COOP szerepel, ami tudomasom szerint a Csengetty(i
utcai. Ezek szerint egy masikra vonatkozik a kérdése.

Kurucz Istvan Laszloné: Kérem, hogy tajékozddjanak az igyben!

Dr. Bacskai Janos: Nem nagyon kell, mert a parkoléhaz kialakitasara vonatkozoan a lakotelep egységes, és a
hatalyos kerileti épitési szabalyzat ebben az dvezetben parkoléhaz létesitésére nem ad médot.

Kurucz Istvan Laszloné: A jelenleg hatalyos.

Dr. Bacskai Janos: Annyi ,jovébe latd” van itt kdztiink, hogy akar beszélhetlink a jovérdl is, de a jelenrdl sokkal
érdemesebb. A jelenleg hatalyos kerlileti szabalyozasi terv nem enged parkoléhaz létesitését.

A kérdés. ,4.) Ha jol tudom, a jelenleg hatalyos KESZ-t sajat hatarozat alapjan a kerillet 2017.dec. végeéig
maodositani / elkésziteni kivanta, munkaterv szerint. Hol olvashato, lelhetd fel jelenlegi legutolsé allapotaban?”

A vélasz: ,A KESZ-ek elkészitésének hatarideje kdzponti intézkedés kovetkeztében 2019. december 31-ére
modosult. Az Onkormanyzat honlapjan az aktualis informaciok elérhetéek a 2. kérdésre adott valasz
figyelembevételével.”

A kérdés: ,5.) Kérem, hogy valodi kdzdsségi tervezés, a lakok igazi bevonasa nélkil a tervezett F& tér ne
valosuljon meg. A kdzdsségi tervezés definiciéja valodi egyeztetést, a lakossag 1épésenkénti bevonasat jelenti,
tobb a puszta tajékoztatasnal a mar kész tervek elfogadasa utan.”

Felolvassam a valaszt, mert ez szinte ugyanaz, mint az elébb? igéretet teszek itt is, hogy a kézdsségi tervezés
az lesz, ahogy annak idején a hires partvezér mondta: ,A krumplileves legyen krumplileves.” A kdzdsségi
tervezeés legyen kozOsségi tervezeés, és lesz is.

Kurucz Istvan Laszloné: Akkor ,ugorjunk” a kdvetkezére.

Dr. Bacskai Janos: A kérdés: ,6.) Kérem, sziveskedjen arra valaszolni, mely fakat fogjak kivagni a tervezett F6
tér esetében, az Ut masfelé terelése soran? Megmaradnak-e kdzépen a "piros fak" ? Csokken-e majd a Gérdg
haz elétti szabad fas liget terlilete? Hova keriilne a Jozsef Attila emlékszobor? Mi torténik a szobor korl allé
fakkal?”

A vélasz: ,A fétér egyeztetési vazlatterveiben nemhogy fak kivagasat, hanem szamos Uj fa ultetését javasolja, a
"piros fak" is részei a koncepcionak, amennyiben a keresztirdnyl buszkézlekedés elterelhetd. A Gorog héz elétti
szabad fas liget terllete tovabbi Uj fak lennének (ltetve. A Jozsef Attila emlékszobor mélto helyre kerlilne &t a tér
kézpontjaban. A szobor koriil &ll6 fak szintén megtartasra keriilnek.”

Természetesen, ha ehhez a kdzakarat pro és kontra hozzaszdl, akkor ez még valtozhat.

A kérdés: ,7.) Hogyan, merre kivanjak a buszforgalmat vezetni, megsziinnének-e jelenlegi megallok?
Megfontoltdk-e a piac felé vezetd buszforgalom rendszeres jaratat? Képviselik-e az itt lakdk érdekeit a
buszkimaradasok tigyében? Semmiképpen ne nehezitsék meg a tdmegkozlekedést a telepen.”

A vélasz: ,A kizdsségi buszkdzlekedéssel kapcsolatban csak a jelenlegi szinvonallal megegyez6 vagy jobb
szolgaltatasi szintli alternativak johetnek szoba, amelynek célja, hogy valéban gépkocsiforgalomtdl mentesitett
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fétér jjjon létre a lakdtelep szivében. Mind a tervekkel, mind az U] kdzlekedési renddel kapcsolatban, kdzdsségi
tervezés keretében fognak pontosodni az elképzelések. Visszafogottan modern buszmegallé tervét a vazlattervek
is tartalmaznak, amelyek tébbi Uj pavilonnal szinkronban rendszeres heti piacok helyszinéll is szolgalhatnak.”

A kérdés: ,8.) Lobbizik-e a keriilet a két metr6 allomasunk akadalymentesitése Ugyében, nem csak a
mozgaskorlatozottak, hanem a kismamak, nehezen kézlekeddk részére is? Kérnek-e valamilyen megoldést arra,
hogy az itt él6k nyaron ne 40 fokban utazzanak a metron?”

A valasz: ,Ugyan a 3-as metré felujitasanak tervei a déli szakaszra is elkésziiltek, mégis idén kerliltek bele a
részleges akadalymentesités részletei, talan ha el is huzodik a déli szakasz kivitelezése, elegendd id6t fog
nyUjtani, hogy eljussunk a telies akadalymentesség elérésre. Ennek elsé biztatd jele, hogy a kormanyzat nagy
erbkkel dolgozik a el6varosi vasUthalozat fejlesztésén, melynek kiemelt fontossagl — akadalymentes -
atszallohelye lesz az Ecseri Uthoz kézeli ,Fradivaros” megalldhely. Természetesen minden férumon képviselni
fogom az itt lakdk ez iranyu, illetve a metrd légkondicionaldsa iranti kérését.”

A kérdés: ,9.) Hogyan kivanja lereagélni a kerllet vezetése az el6szor kb 700 majd 300 alaird kéréseit a
kozOsségi tervezésre, a kdzbiztonsagra, az Ecseri uti allapotokra, a faink allapotara, a szemét elvitelére
vonatkozdan? Miért az Uj F6 térre kolt az Gnkormanyzat sokat, mikdzben a karbantartasokra alig lathatdan? Miért
terveznek bodékat a lakételep kozepére, hogy képzelik azoknal az autds logisztikat, ha pld. ott Gzlet /
vendéglatohely uzemel? A hdzak kdzvetlen kdzelében hogyan biztositjdk majd a tisztasagot, a nyugalmat?”

A vélasz: ,Az dsszegyUjtott alairasoknak megfeleléen lesz kdzosségi tervezés a lakossagi forumokon tul is, a
Jozsef Attila-lakotelep meguijitasaval kapcsolatban. A cél az atmend gépkocsi-kdzlekedés csokkentése,
forgalomesillapitas és rendszeres piactér biztositdsa a meglévd uzletek, és vendéglatohelyek, gépkocsival valo
zavartalan kiszolgalas lehet6ségével. A kozteriletek tisztasaganak és nyugalmanak megérzése tovabbra is
dnkormanyzati feladat.”

Kurucz Istvan Laszloné: Kiegészitest tennék, mert az eleje nagyon ,elsikkadt’. Arrdl volt sz6, hogy bizzunk az
Onkormanyzatban. Olyannyira bizom az Onkorményzatban, hogy nem hivatkozom jogszabalyokra, mert vagy
meg tudjuk egymast érteni vagy nem, vagy hiszlink egymas szavaban vagy nem. Napi szinten is talalkozunk, itt
vagy a Jozsef Attila-lakotelepen, vagy a Wekerletelepen is siman dsszefuthatunk. Ahogy az elején szoltam és a
levelemben is ez 4llt, hogy bizalommal fordultam Ondk felé. Sajo Akos ur kifejezetten segitséget is igért, és tobb
mint egy év eltelt. Belatom, ha azt mondjak, hogy ,Asszonyom, nem ohajtunk Ondkkel és az anyahajéval
egyeztetni”, de akkor jjjon egy nemleges valasz az e-mailekre. Kétszer j6tt a valasz, hogy vérjunk és egy év
eltelt. Ez nem erdsiti a bizalmat &s az sem. Amikor alairast gy(ijtéttem - vissza lehet keresni, mert az On neve is
ott van az iveken -, akkor nem kézdlte, hogy ez igy nem j6. Ha kézli, akkor jobb lehetett volna. Ha tudunk
egymassal beszélni, nemcsak mi inditanank parbeszédet, akkor talan jobb lenne.

Dr. Bacskai Janos: Teljesen igaza van abban, hogy a nem vélasz nem szép dolog. Egyetien mentségem lehet,
hogy eddig még nem volt mir6l beszélni. Az dsszes valaszbdl is kideril, hogy amint van mirél beszélni, akkor
beszélgessiink réla. Most nyertilk meg a palyazatot, most kezdddik meg a kézdsségi tervezés. Ettdl fiiggetlendl
valaszt kellett volna kildenlnk, hogy kis turelmet kériink. Az alairasgydjtésnél bennem is nagyobb volt a
lelkesedés, a buzgdsag, mint a jogismeret. Nem is vagyok jogasz, nem ,szurtam ki”, vettem észre, hogy ez nem
jogszer( alairasgy(ijtés, ezért nem hivtam fel a figyelmet erre. Legkbzelebb ezt meg fogom tenni, ha
észreveszem. Tovabbra is a tirelmet tudom kérni, és amint megkezdédik a kz0sségi tervezés, Onokre és az
otleteikre is szamitunk. Utéltam én is abban a korban élni fiatalkoromban, amikor megmondték, hogy nekem mi a
jo6. A kozosségi tervezésnek az a lényege, hogy szakitsunk ezzel a hagyomannyal, akar politikai, akar mas oka
volt és mondjak meg, hogy mi a j6 Ondknek. Ha azt mondjak, hogy nem kell fétér — ez egy sz&lséséges eset -, és
tobbségi véleménnyé valik, akkor visszaléplink a palyazattél, lemondunk a 150 millié forintrdl is. Természetesen
ez nem ,zsarolasi potencial’, hanem az legyen, amit Onok szeretnének. Ha mondanak valami jo Otletet, akkor
viszont bele keriil a tervbe, nem mi szeretnénk megmondani, hogy mi legyen. A vazlatterv az ,6tletelés szintje”,
felvazoltuk, hogy szerintiink mit lenne érdemes, de ezen fogunk valtoztatni, ha erre tébbségi igény van.

Kurucz Istvan Laszléné: Most kerlltink kdzds nevezdre, mert én is ugy gondolom, hogy az én véleményem
egy a sokbdl. Legyen az ott lakoknak lehetdségik hozzatenni a véleményiket.

Dr. Bacskai Janos: A Ferenc térél mennyi étlet érkezett be?
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Sziics Balazs: A Ferenc térnél alkalmaztuk legutobb a kdzdsségi tervezés mddszerét. Ott kdrilbelll 80 aktiv
résztvevd véleményét épitettiik bele a végleges tervbe.

Dr. Bacskai Janos: A résztvevék szama korilbeltl 300 volt.
Sziics Balazs: Ott is ugyanez volt a modszer, hogy el8szor egy vazlattervet ismertettiink meg az ott élékkel.

Dr. Bacskai Janos: Kifliggesztettiik, kint volt a téren. Novak Péter jelen van? Nincs. Tobler Andras jelen van?
Nincs. Nagy Attilané jelen van, Nincs. Kokai Andras jelen van? Nincs. Barnabas Tamas jelen van? Olvassam
végig a vélaszt?

Barnabas Tamas: Igen, kérem.

Dr. Bacskai Janos: A kérdés: ,Proponalom az dnkormanyzati (igyfélszolgalati rendszeriink gazdagitasat a
kapcsolattartdsnak a digitalis azonositd, valamint hangazonosité modalitasaval, és kérem a T. Ferencvarosi
Képviselb-testlletiinket, hogy ismertesse allaspontjat ezen propoziciot illetéen annak érdekében, hogy kdzosségi
input-ot szerezz({ink.”

Lehetséges, hogy a lényeget kiemeljem a valaszbdl, és a tobbit irdsban megkapja?

Barnabas Tamas: Természetesen.

Dr. Bacskai Janos: ,Digitalis szakadék csokkentése.., a Kdzdsségi internet hozzaférési pontok fejlesztése,..
Online kormanyzati, kdzigazgatasi és e-egészségligyi szolgaltatasok terjedésének elsegitése, a Digitalis Jolét
Program kiterjesztése,... Modern Vallalkozasok Programja és elkezd6détt a GINPO 3.2.2-es palyazat.” Erre
hivatkozunk a vélasz elsd részében.

Az elektronikus kozszolgaltatasok fejlesztésével kapcsolatban a kdvetkezd intézkedések keriiltek
megvalositasra: Az e-ligyintézési térvényben meghatarozott, személyre szabott ligyintézési fellilet altal megujult
a www.magyarorszag.hu kormanyzati Ugyintézési portal. Fontos megemliteni, hogy a mobil eszk6zok
terjedésével egyre nagyobb figyelmet kapnak a mobilokra optimalizalt megoldasok és a mobil applikaciok, éppen
ezért a személyre szabott (gyintézési feliletnek mar mobil eszkdzdkre optimalizalt nézete is elérhetd. Az e-
kdzigazgatasi szolgaltatdsok nyujtasahoz sziikséges elbfeltételek biztositasa szempontjabdl fontos lépés volt,
hogy 2016 januarjaban Magyarorszagon Uj elektronikus személyazonositd kartyat vezettek be. Az e-személyi
funkcié mellett két tovabbi elektronikus funkcid is elérhetd: az e-utlevél funkci6 és az e-alairas funkcio.”

Tovabbi fontos a valaszbol: i )

wJelen allés szerint az Onkormanyzati ASP kdzpont Elektronikus Ugyintézési Portalrendszerét (ELUGY) fogjuk
tudni a kertileti lakosok szamara, varhatdéan 2019 aprilisatol publikalni. A jelenleg a kerileti portalon elérheté
(irlapjainkat ehhez el6tte még testre kell szabni, addig pedig a révidesen elérheté &tmeneti e-ligyintézési
portalunk lesz elérhetd a hagyomanyos ANYK-s (irlapokkal.

Fentiek alapjan Onkorméanyzatunk a digitalis (igyfélszolgalat bevezetésével kapcsolatban varakozo6 allasponton
van, hiszen amig nem tisztdzott, hogy a fenti projektek keretében megvalosulé e-lgyintézési szolgaltatasok
bevezetése mennyi terhet vesz le majd az Ugyfélszolgalatainkrol, addig nem tudunk belekezdeni ilyen jellegl
fejlesztésekbe. Az elektronikus Ugyfélszolgélat eléfeltétele tobbek kozt egy keretrendszer kialakitasa, pontos
ligyportféliéval, &s az On altal is emlitett a digitalis- &s hangazonositasra alkalmas megoldasok bevezetésével,
esetleg dedikalt munkatérs delegalasaval. Ehhez viszont pontosan kell ismerniink a szolgéltatasba bevont tgyek
korét. Meg kell vizsgélni azt is, hogy a jelenlegi Ugyfélszolgalati lgyintézési statisztikak alapjan milyen mértéki
megtakaritasok és koltségcsokkenés vérhatd el, és ennek tudatdban kell a rendszert és a beruhazést
megtervezni, ami jelenleg folyamatban van.”

Barnabas Tamas: Az Ugynevezett privat, vagyis a befektetdi vallalkozéi téke mennyiben tudna hozzajarulni a
fejlesztés ,olajozasahoz"?

Dr. Bacskai Janos: A kérdésben benne van a vélasz, érzéseim szerint egyaltalan nem. Ha a jogaszok latnak
erre lehetéséget, akkor fogjak ezt jelezni.
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Barnabas Tamas: Talan a senior korban 1évé ferencvarosi ,varosatyak” kdzll van itt még par, aki emlékszik arra,
hogy amikor beléptiink az unidba, a Ferencvarosi Onkormanyzat tgynevezett vallalkozéi toke segitségével volt
az elsé Magyarorszagon, aki egy Ugyfélkaput mikddtetett a ferencvarosi polgarok szdmara. Ezt egy unicum volt
és ennek a ,zsanerére” gondoltam, hogy a mai szituaciéban ilyen lehetséges-e vagy ez most mar masképpen
mikodik.

Dr. Bacskai Janos: Utana fogok nézni, hogy amir8l most hallottunk, az miikddik-e még. Kollégaimra nézek, hogy
barmi hasonlé miikodik-e, fejlesztett valtozata? Pasztor Miklos irodavezeté ur jelzi, hogy nem. Varga Jozsef jelen
van? Kéri, hogy felolvassam?

Varga Jozsef: Igen.

Dr. Bacskai Janos: A kérdés: ,1.) A vizrendszer atadadsa megkezdddétt, de a csatornarendszer és a kozvilagitas
atadasa még mindig bizonytalan. Az eltelt 15 év alatt miért nem hajtotta végre az dnkormanyzat a sajat
rendeletét? A 41/2003 (XII) sz. dnkormanyzati rendelet szerint, a Keriilet Szabélyozasi Terv (KSZT) 16.§-a MAV
telep vizikdzmiivének és kozvilagitasanak rekonstrukcidjat, illetve kiépitését irja eld.”

A vélasz: ,A helyi épitési szabalyzat rendeltetése a taj, az épitett- és a természeti kdrnyezet, valamint a
kérnyezeti elemek védelmével kapcsolatos terlilethasznélati korlatozdsok tovabba az egyes terliletek
felhasznalasaval, az azokon valo épités rendjével és intenzitasaval kapcsolatos eléirasok— a helyi épitési
kdvetelmények meghatérozasa.

Budapest févaros terilletén a Févarosi Onkormanyzat feladata az ivoviz-ellatas, a szennyvizelvezetés, - kezelés
és artalmatlanitas, valamint a kozvilagitas biztositasa.

-kdzvilagitas: a MAV lakételep kozvilagitasat érintd fejlesztési feladatok kiviteli tervei 2017-ben elkésziiltek, a
kdzvilagitas ezen iitemének fejlesztésére az Onkormanyzat teherviseld képességét figyelembe véve keriilhet sor
figyelemmel arra, hogy 6nként vallalt feladat ellatasardl van szo.

Mind a vizhalozat fejlesztés, mind a kdzvilagitas fejlesztés a kornyék utcainak — nem kis mértékben akadalyozva
a kozuti és a gyalogos forgalmat — nyomvonalas bontasaval jar, mely kivitelezési munkak egy évre torténd
idézitése a kdrnyéken lakdk szempontjabdl lenne nagyon megerblteté.

-csatorna: A MAV lItp. csatornahaldzatat a MAV Zrt. lizemelteti. Tekintettel a lakotelepet jellemz6 sziik utcakra,
miiszaki biztonsagi (védétavolsag!) akadaly van egy-a MAV csatornahalézatatol fiiggetlen—Gj nyomvonalon
torténd vezetéképitésnek. A levalast tgy kell megoldani, hogy a meglévé MAV halézatot kell az FCSM szamaéra
lizemelésre alkalmasan atépiteni. A csatornahal6zat miikodéképes, az atépités kapcsan elézetes egyeztetések
zajlottak,a tervezésre, kivitelezésre az Onkormanyzat teherviseld képességét figyelembe véve keriilhet sor
figyelemmel arra, hogy 6nként vallalt feladat ellatasardl van sz4.”

A kérdés: ,2.) 2017.november hdénapban kdzérdeki, 51 lakéd altal alairt kérés volt, hogy lakossagi forumot
tartsanak a ,Gyali Ut MAV telep kozmdiveinek atadasa, felljitdsa” témaban, azéta eltelt 12 honap és miért nem
kaptunk érdemi vélaszt? A ,Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szo6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény’s. § a)
pontja és 32. § 2. k) pontja értelmében, ez mulasztas.”

A vélasz: ,2018. januar 17-én széles korl lakossagi tajékoztatét tartottunk a Puskas Tivadar Tavkézlési
Technikum épuletében (Budapest, IX. Gyali ut 22.).”

A kerdés: ,3.) A lakossagot fizetési felszolitasokkal zaklato MAV-al mikor indul meg végre a targyalas?
2108.12.01.-én a MAV részemre, és Onnek is megkiildstt 12953-5/2018/SZK iktatoszamu levelében, amely sok
téves informaciot tartaimaz, allitja, hogy a MAV- Onkormanyzat targyalasok megszakadasanak oka - melynek
targya a Szolgaltatasi Szerzddés, lakossagi kdzm(idij, tovabbszolgaltatasi dij megallapitasa és mértéke, locsolasi
kedvezmény megszlintetése 2006-t4l, vizikdzm( atadasi intézkedések stb. - az dnkorményzat, mert nem jelélte ki
a 2 f6 targyald felet. A MAV altal kiszamlazott magas vizikdzmii dij, a locsolasi kedvezmény elmaradéasa és a
rezsicsOkkentés késoi rendezése, nagymértékben terheli a f6leg nyugdijasokbol allé lakdtelepen éldket. Jelenleg
is a vizdij 52 %-al, a csatorna 11,8 %-al dragabb, mint a févaros barmely részébe. A magas tovabbszolgaltatasi
dij visszaperlését a 2014.10.09-i lakdgy(lésen Bacskai Janos polgarmester Ur is megigérte, ennek kdzel 5 éve.”
A vélasz: ,A MAV Zrtt8l kapott korabbi tajékoztatasokat is figyelembe véve a teriileten jelenleg 143 lakas
talélhato, melynek vizellatasa a MAV halézatrdl torténik. A lakok 2014. szeptembere 6ta rezsicsokkentett dijon
vehetik igénybe a viz-és csatorna szolgaltatast. A rezsicsokkentés megvalésult a MAV Zrt. haldzatat igénybevevd
minden fogyaszt esetében alkalmazott tovabbszolgaltatasi dijak esetében is. A tovabbszolgéltatasi dij hivatott
fedezni a MAV Zrt, mint kdztes szolgaltatd/izemeltetd 4ltal végzett kdzmiihalozat lizemeltetési, a szolgaltatas
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folyamatossaganak biztositdsahoz, a hibak megsziintetése szilkséges részaranyos koltségek fedezetét, mely
koltségek évek 6ta valtozatlanok:

-ivéviz esetében: 91 Ft+AFA/m3

-szennyvizcsatorna esetében: 35 Ft+AFA/m3.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a lakok felé a Fovarosi Vizmiivek és a Févarosi Csatornazasi Mlvek Zrt.
lakossagi viz-és csatorna dija kerll tovabbszamlazasra, kiegészitve a tovabbszamlazasi dijjal. A szolgaltatast
igénybevevok kozel 95%-a rendszeresen megtériti a viz-és csatornadijakat, a fizetési hatralék nem mutat
dsszefiiggést a tovabbszolgéltatasi dij alkalmazasaval. A tovabbszolgéltatasi dij a fogyasztd és a MAV Zrt. kdzotti
jogviszony alapjan keriil kiszamlazasra.

Annak ellenére, hogy On ismételten az irfja, hogy az Onkormanyzat nem jelélte ki a ,szakembereket”
tajékoztatom, hogy a kijelolés mar 2016-ban megtdrtént, melyrél a MAV Zrt-t elektronikus Gton tajékoztattuk. A ki
nem jeldlt” szakemberek és a MAV Zrt. kzotti levélvaltasbol idézve:

, A tovabbszolgaltatasi dij (a maganhalozat hasznalati dijainak) tekintetében a MAV Zrt. nem kételes egyeztetést
folytatni sem a terilletileg illetékes Onkormanyzatokkal, sem a vizikézmii szolgaltatokkal. Ez az egyeztetési
kételezettség az utasitasban foglaltak alapjan csak a terlletileg illetékes vizikbzm( szolgaltatd dijszabas
megallapitasara vonatkozik.”

Az MAV Zrt-vel valé kapcsolattartas folyamatos, az egyiittmiikddés toretlen!”

Varga Jozsef: Az elsé kérdés tgy szolt, hogy 1999-ben elidegenitették a lakasokat és az Onkormanyzat 2003-
ban hozott egy rendeletet, hogy minden kdzmiit, csatornat, kdzvilagitast feldjit. Miért nem tértént meg ez 15 év
alatt? Amikor a csatorna havonta beszakad, és hiaba jelezziik az Onkormanyzat felé, hogy nem lehet kdzlekedni,
balesetveszélyes, még igéretet, valaszt sem kaptunk. A vizet elkezdték épiteni, és olyan furcsa helyzet alakul ki,
hogy a Févarosnak fizetjiik a vizdijat, a MAV-nak a csatornadijat. Az a probléma, ami a 3. kérdésben szerepel,
hogy 157 lakas van a MAV telepen, nagy része nyugdijas lakos, kézel 1000 6. A rezsicsokkentést megkaptuk 15
hénappal késébb, ami azt jelentette, hogy a jelenlegi 60% plusz dijjal minden normalis févarosi lakos fizet 100%-
ot, mi meg 150%-ot, de a 10%-ot valéban megkaptuk 15 hénap ,csiszassal’. Az 50% havonta lakasonként 2000
forintot jelent. Minél tovabb huzza a Févaros az atadas-atvételt, lakdsonként 2000 forint pluszt jelent a telepnek.
Az a problémank, hogy 50 éves a Jozsef Attila-lakételep, és 2,8 milliard forintot fognak rakélteni, mert
megnyerték a palyazatot, mig a mi teleplink 120 éves. Orém, hogy most fitness park épiil, a teret felujitjak, a vizet
is, de a csatornahal6zat olyan rossz, hogy sorban omlik be az uttest és nem lehet kdzlekedni autdkkal. Ha nem
épitették volna a vizet, akkor a mi utcankban sem lehetne kozlekedni. A masodik kérdésre a valasz teljesen
téves. Amikor a lakégy(lés megkezdddott, megkérdeztem a levezetd elndkét, azt mondta, ez csak a vizes téma.
A kérdés a harom temardl szolt, de 6 csak a vizre tud valaszolni. Az utolsé érdemi targyalas itt volt az
Onkormanyzatnal, ahol felvettiik a jegyzékonyvet, hogy 2-2 f6t jeldljén ki a MAV és az Onkormanyzat, azéta
pedig eltelt 4 év, és nem tortént semmi. Azt kértlik mindig, hogy egyszerre tdrténjen a viz és a csatorna épitése,
egy nyomvonalon mehetett volna, egyszerre lehetett volna asni, ez lett volna az idealis. Ehelyett a csatorna
maradt és tovabbra is terelik a lakossagot. December 1-jén kapta On is és én is a levelet, amit idézett. A mai
napon kaptam a 87. felszdlitast. Amikor 2010-ben a 86 lakd alairta az elsd levelet, hogy nem értenek egyet a
MAV dijemelésével, akkor a lakok tudomasul vették, hogy nem fizetnek. Annyi zaklatas, felszdlitas jott mar, hogy
mindenki elkezdte fizetni, hidba mondja a MAV, hogy most mér csak 6% nem fizeti, mert a tbbi megunta. Azok
is kapjak a felszolitast, hogy nem a mai naptdl kell fizetni, hanem visszamendleg 2010-t6l. 2004-ben megigérte
Polgarmester Ur, hogy ha kell az Alkotmanybirésaghoz is el fog menni, hogy visszaperelie a pénzt. 2014
oktdberig Uzemi vizzel szamlalt nekink a lakossagi helyett, mert elfelejtette bejelenteni, hogy eladta a
lakotelepet. Ez lakasonként kb. 180 ezer forint. Ezt valahogy vissza kellene kérni, el kellene kezdeni a targyalast,
mert a végén a fizetési felszolitasbol fizetési meghagyas lesz, az meg méar ,kemény” dolog. Kaptunk igéretet,
hogy tarsasag fog alakulni, és az Onkormanyzat jogésza védi a lakotelepet. Minden hénap ,csliszas” probléma a
nyugdijas lakossagnak. Nem itt tennénk fel a kérdéseket, ha lenne mas informéacionk.

Dr. Bacskai Janos: Kdészoném a tlirelmet. A valasz kildnbozé részeibdl lehetett hallani, hogy sem a
kdzvilagitas, sem a vizhaldzat, sem a csatornahalozat kiépitése, fejlesztése, sem a vizérak felszerelése nem
onkormanyzati feladat. Mindezek ellenére, az elmilt 8 évben ameddig tudtunk eljutottunk. Latvan a
reménytelenséget, amit a 2010 eltti allapotok hagytak rank, a teriilet rendezetlenségét, a MAV, a Févaros és az
eredeti Onkormanyzati tulajdon kialakitasanak nem torténtek meg egyértelmiien sem a korzethatasok, sem a
tulajdonhatarok meghtzasa, mikdzben a feladatok eleve mashol vannak. Ezért a Ferencvarosi Onkormanyzat
gy dontott, hogy amit tud, és amilyen (itemben tudja, megépiti masok helyett, ez folyik most. A vizhalézat, a
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kozvilagitas kiépitése jové évre készen lesz, ami megint csak nem dnkormanyzati feladat lenne, de nem
vitatkoztunk tovabb. A szamlazasi része a nehezebb, ebben a MAV-ra vagyunk utalva, nekik vagyunk
kiszolgaltatva. Dr. Vas Imrével elég sokat elértlink az Ugyben, én csak annyit tudok igémi, hogy dr. Kocsis Maté
mar ismeri a koriilményeket, &s — gy tudom - a MAV (j vezetdjével mar targyalt is errél a témardl. Bizom benne,
hogy legkés6bb februar végére meglesz a megallapodas, és komolyan fogjak venni, illetve ennek a
tulszamlazasnak, illetéktelenség eljatszasnak — nyugodtan hivhatom igy, vallalom érte a felelésséget — egyszer
és mindenkorra véget fogunk vetni. Abban tovabbi tirelmet kérlink, hogy a kézmiihalézatok rendbetétele — ami
nem a mi feladatunk, de a ferencvérosiaknak kell megkdszdnni -, megtdrténjen, a kbzvilagitas kérdlbelll 120
millié forintba fog kerlilni, a csatorna vizhalézat kozeliti a 100 millio forintot. Ezt a keriileti kéltségvetésbdl
atcsoportositottuk a MAV-Aszadi telepre, hogy megsziinjenek ezek az ,aldatlan”, sok tulajdonosi, illetéktelenségi,
Lparttalan” vitak. Ehhez még tiirelmet kériink.

Balazs-Csiki Attila jelen van? Kéri, hogy felolvassam a valaszt?

Balazs-Csiki Attila: Igen.

Dr. Bacskai Janos: A kérdés: ,Mikor tartjidk meg a Sajo Akos altal megigért lakossagi forumot, amelyen
tajékoztatjdk az Aszddi lakdtelepen lakdkat a kdzvildgitas és a tarsashazak vizéraja koril kialakult helyzetrél?
Mikor fogjék visszakapni az Aszodi lakételepen 1évé tarsashdzak a kdzvilagitasra befizetett pénzt?”

A kérdésben kozvilagitas, a valaszban térvilagitas szerepel, ugyanis nem ugyanarrdl beszélink.

A vaélasz: ,A térvilagitas dijanak fizetése a szolgaltato és a fogyaszto kozotti jogviszony alapjan tortent. A
térvilagitast a szolgaltaté (ELMU) tartozas, nem fizetés miatt kapcsolta ki. Az Onkormanyzat dnként vallalt
feladatként az adéssagot rendezte, és a térvilagitasi rendszert jelenleg Gizemelteti, az aramszamlét fizeti. Ahhoz,
hogy a BDK Kit. a rendszert (izemeltetésre atvegye, a kozvilagitasi haldzat kiépitésére van szlkség. Jelenleg
folyamatban van az 1-5 szektorok (Aszddi lakotelep) kozvilagitasi halozat kiépitésére vonatkozo kozbeszerzési
eljarés. (SzerzOdéskotési fazisban.) Annak lezarultat kdévetben a kivitelezés varhatéan jové év elején
megkezdddik, és a korszer(i rendszer 2019. 1. félévben kiépll.”

Akkor at tudjuk adni a Févarosnak, mert a kdzvilagitas févarosi feladat, de 6k nem vallaltak a kozvilagitasi halézat
kiépitését, ezt az Onkormanyzat vallalta dnként vallalt feladatként, kdszonet ezért egész Ferencvarosnak. Ha
atveszi a Févaros, attol kezdve & lesz a szolgaltato a torvénynek megfeleléen.

A kérdés: ,Mikor épitik ki az Uj kozvilagitasi halozatot az Aszodi lakdtelepen?”

Részben erre mar kapott valaszt.

A vaélasz: ,A kdzbeszerzési eljaras folyamatban van. (Szerzédéskoétési fazisban.) Eredményes kdzbeszerzés
esetén a kozvilagitas kiépitésére varhatoan 2019. | félévben sor kerl. Koltsége: kozel 130 millié forint.”

A kérdés: ,Amikor helyredllitjiak a kozvilagitas kiépitése miatt felturt utcékat, rendes burkolatot kapnak majd a
jelenlegi betonlapok helyett, megfelelé esbviz elvezetéssel?”

A vélasz: ,Jelen pillanatban nincs napirenden a csapadékvizelvezet rendszer és a szilérd (aszfalt) burkolatok
kiépitése. (Jelenleg a kozvilagitas kiépitése zajlik, kézel 130 milli6 forint értékben.) Terveztetést,
engedélyeztetést és a varhato koltségek meghatarozasat kdvetden keriilhet sor a dontésre az Onkorményzat
teherviseld képességének figyelembe vételével.”

A kérdés: Mikor folytatjk az Aszodi lakotelepen a vizhéldzat megfeleld atépitését, minden tarsashazat ellatva
sajat f6 vizmérbvel?”

A vélasz: El6zetes szakmai egyeztetések folytak a miiszaki megvalodsithatdséagrél. Javasolt a jovd évben a kdzos
képviselbk bevonasaval elézetes egyeztetést tartani a lehetséges miszaki megoldasrol, és annak
kéltségvonzatairdl. A kialakitas a telken beliili —sajat tulajdonu- haldzat atépitését is sziikségessé teheti, melynek
koltségeit, kiépittetését a tarsashaznak kell elvégeznie. Mindezt meg kell, hogy elézze a tarsashaz telkén beldli
kdzmiviszonyok feltarasa, mert ez jelenleg nem ismert. Enélkl a feladat nem hajthatd végre. A tarsashézanként
egyedi mérdk kiépitése kozterileti kdzcsé haldzat fejlesztést is szlikségessé tesz, amelynek szintén jelentds
koltségvonzata van.”

A kérdés: ,Mikor kdltoztetik el a busz végallomast az Aszddi utcabdl?”

A vélasz: ,Egyeztetések folytak a BKK Zrt-vel és a Budapest Kézut Zrt-vel a mlszaki feltételekrdl. A terveztetést,
engedélyeztetést 2019. évben meginditjuk. Mivel az Uj tervezett helyszin egy része a MAV Zrt. tulajdona, az
athelyezés akkor valdsulhat meg, ha a MAV Zrt. végleges hozzajarulasat adja a teriilethasznalathoz.”

A kérdés: ,2017-ben (a Lakotelepi Mulatsag keretén belil) Kocsis Maté és Bacskai Janos bejelentette, hogy a
nyaron végzett munkajuk eredményének kdszdnhetéen megmenekiil a Kiserdé.
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Milyen alternativ nyomvonalat sikertilt kidolgozni, és azt tovabbitottak-e az illetékeseknek? A lakossagot mikor
fogjak tajékoztatni és bemutatni az altaluk kidolgozott terveket, megoldasokat?”
A vélasz egyszer mar elhangzott. Felolvassam még egyszer? A Kiserddre vonatkoztatva egy valaszunk van.

Balazs-Csiki Attila: Igen.

A vélasz: ,Kérdéseinek masodik feléhez kapcsoldddan tajékozatom, hogy a kormanyzat tovabbra is elkotelezett
Budapest kozlekedési hélézatanak Uj Duna-hidakkal tortén6 fejlesztése irant. Ennek budai elemeként mar
kivalasztasra keriilt a Galvani Ut folytatasaban tervezett palyami, mig a pesti oldalra tervezett hid tervezése még
el sem kezdédott. A kormanyhatarozatban megfogalmazott elveknek reményeim szerint valdban olyan megoldés
szlletik, amelyet ,(gy kell megvalésitani, hogy az figyelemmel legyen a fejlesztéssel érintett természeti értékekre,
z6ldfeliletek és a kornyék lakéi életmindéségének megdrzésére, javitasara, ezért a tervezés sordn meg kell
vizsgélni az ezt lehetdvé tevd kiegészitd vagy alternativ miiszaki megoldasokat is.”

A Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt. gondozasaban az Uj Duna-hid és kapcsolddo Uthalézat engedélyezési
terveinek elkészitésére vonatkoz6 el6készitési feladat kapcsan létrehozandd Projekt Tanacsado Bizottsag 2018.
november 12-re tervezett alakuld Ulése késdbbi idépontra elhalasztasra kerilt, igy ahogy a nevébdl is kitlinik,
nem szlletett még engedélyezési terv, és aktudlis informacionk még nincs az az alakulo (lés Uj idépontjarél. A
PTB-n val6 részvétellel Sziics Balazs fOépitészt biztam meg. Ahogy arrdl a kordbbi képviseld-testleti
eldterjesztésekbdl is tajékoztatast adtam: a Kerilleti Epitési Szabalyzat készitése nagymértékben az épitészeti és
kdmyezetalakitasi alatamasztd munkarészekre épiil, igy a tervezett Uj Duna-hid felszini (thalézati kapcsolatainak
végleges nyomvonala ismerete nélkil a KESZ egyeztetésese a fent részletezett okok miatt felfiiggesztésre
kerdlt.”

Balazs-Csiki Attila: Latom, hogy fejl6dott, korllbelll egy éve beszéltiink utoljara. Fejlodott a ,pavatanchan’, a
,mellébeszélésben”. On errdl a vizproblémarol 2011 6ta tud, és Sajo Akos is. Most is azzal ,takarézik”, hogy ez
nem Ferencvaros feladata. 2014-ben Harangi Csaba a Févarosi Vizmlivek vezérigazgatdja leirta ,fehéren-
feketén”, hogy ki az illetékes. A telekalakitds kezdeményezéjének kell gondoskodnia az uj kiépitésrdl. Ki
kezdeményezte 1998-ban a telekalakitast? A Ferencvarosi Onkormanyzat. On még mindig azt allitja, hogy ez
onkeént vallalt feladat, ez ,messzemenden” nem igaz, nyugodtan mondhatom, hogy hazugsag. Mar akkor kellett
volna ,lépnie” Ferencvarosnak, ugyanez a térvilagitassal kapcsolatosan. Ha megnézte volna a HIR TV — most
mér az Ondk partjan van — misorat, a megszdlitott iigyvéd elmondta, hogy nincs ilyen fogalom, hogy térvilagités.
Kozterliletrdl van szd, a telekalakitaskor kialakitottak egy kozteriiletet. A kdzteriilet kinek a kezelésében van? A
Ferencvarosi Onkormanyzatnak kell kiépiteni a kozvilagitasi halozatot, és a miikodtetése valéban a Févarosi
Onkormanyzaté. Ezt is ,lezongoraztuk” kb. 5 éve. Azéta is csak félrebeszélnek. A tarsashazaknak is megigérték,
hogy visszakapjak az illetéktelenil beszedett pénzt, arrdl sem volt semmilyen egyeztetés. 2014 marciusban még
visszautasitottak a kiépitést, csak szivargas keresésre sikeriilt kialkudni egy megegyezést, decemberben érdekes
médon - a valasztasi évben - a Tablas kdzben ,viharos gyorsasaggal” aldirtuk minden tarsashazban a sajat
févizmérdt, ki lehetett épiteni. A MAV-Aszddi telep tobbi részének 2014 6ta hizodik ez a probléma. Mindig csak
,mellébeszélnek”, hogy tisztdzzuk a jogi helyzetet. A jogi helyzetet mar Harangi Csaba a Févérosi Vizmiivek
vezérigazgatoja mar tisztazta, és az 6sszes tobbi Ugyvéd, akikkel ,végigzongoraztuk” ezt az ligyet. Konkrétan
hazugsag, hogy nincs tisztazva, hazugsag, hogy a kdzvilagitas kiépitése nem az Onék feladata. Fejezze mar be
legyen szives a hazugsédgot, mert mér tdlment minden hataron! Folyamatosan csak a ,mellébeszélés’,
glnyolédas megy az Ondk részérsl, de konkrét lakossagi problémamegoldas — ezekben az ligyekben — nem volt.
A mai napon vettem at azt a birdségi végrehajtési felszolitast, hogy az Ecseri Ut 15-25. sz&m alatti tarsashéz
ellen birdsagi végrehaijtast adtak ki, ami nem is létezik. A végrehajtas alapja egy olyan szerzédés, amit 1980.
januar 1-jén kotottek. Kicsoda? Az Onok jogelédje, a ferencvérosi tanacs. Most egy éve nem tudta megmondani
vagy nem akarta megmondani, hogy miéta nincs Magyarorszagon tanacs. 1989 6ta, mert akkor sziintek meg. On
egy tévés interjiban azt mondta, hogy ha felelést kell keresni, akkor a tanécs ,szurta el”. Nem, 1998-ban, amikor
a telekalakitas volt, akkor a Ferencvarosi Onkormanyzat volt. Nyugodtan ki lehet mondani, hogy a Ferencvarosi
(")nkorményzat ,Szurta el’, mert ez nem szégyen, hibaztak. Anno 2013-2014-ben, amikor szépen, udvariasan
felkerestiink mindenkit, és megbeszéltik Sajo Akossal, Vas Imrével. Az 6 segitségével kaptam ezt a levelet, 6
ita a Févarosi Vizmiveknek, hogy valaszoljanak a kérdéseimre, ahogy On ,lepattintott’, 6k is ,lepattintottak”
,Fhdgve” az embereket, hogy nem az & feladatuk. Végiilis kidertilt, hogy megvannak a ,hunydk”, megvan a jogi
helyzet, de évek dta csak ,huzzak’. Kivancsi leszek, hogy ezt a birésagi végrehajtast ki ellen fogjék eszkdzolni a
Févarosi Csatorndzasi Mivek részérél, tekintve, hogy mar egy éve szoltam, és felszélitottam az Aljegyzét is,
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hogy az illetékes kdzos képviseldket hivjak be egyeztetésre. Ne csak engem ,szapuljanak’, kezdve Sajé Akostdl,
aki azt mondta, hogy van egy olyan kézds képviseld, aki uszitja a lakékat és arra biztatja, hogy ne fizessenek a
kozvilagitasért. Az 6 szégyene, dokumentalva van a Facebookon minden beirésa, nyugodtan le lehet tagadni.
Folyamatosan engem ,szapulnak”, de tavaly is megmondtam, hogy nem velem ,szirnak ki’. Velem lehet
,kekeckedni”, de ,mogottem van” par szaz nyugdijas a telepen, akinek ki kell fizetni az ugynevezett k6z0s
vizdijat. Erdekes mddon 2014 éta a Tablas kozben - amiéta a tarsashaznak sajat vizmérdje van - nincs ilyen
probléma. A MAV-Aszddi telep tobbi részén - ahol nincs sajat vizora — a mai napig fennall, és végrehaijtasi
stadiumba jutott, mert illetékes kdzos képviseldk nem hajlanddak lelini megbeszéini. Ezt felajanlottam mar
ezel6tt egy évvel is, amikor a Banfi Rékaval egyeztettlink a kdzvilagitas Ugyében. Tobbszor bejottem, és
megkértem a Jegyz6i hivatalt - aki a kzos képviselok feligyeleti szerve -, hogy irjanak egy ,szerelmes levele” az
érintett kozos képviseldk részére, hogy faradjanak be. On nagyon jél ,pozolt’ az érintett kdzos képviselével,
amikor megunnepelték a Kozds Képviseldk Klubjanak a sziletésnapjat, de annak ellenére, hogy tébbszor
leadtam az e-mail cimemet, egyetlen meghivot sem kapok. Nagyjabdl egy éve is ugyanigy nézett ram. Nem
értem én sem, mert nem én kildom ki magamnak a meghivot, csak utolag szerzek tudomast rola, hogy volt egy
K6zds Képviseldk Klubja. Uljink le ott, ne csak tinnepeljlink és tortat vagdossunk, hanem beszéljik meg a
problémakat és oldjuk is meg. Amig ilyen mddszerekkel ,operalnak”, addig nem lehet probléméat megoldani, csak
Lelkenni”. Kérem szépen, fejezzék be a ,mellébeszélést’, hasznaljék ki a jové évi valasztast, gyorsan épitsék ki a
vizérakat, majd mindenki elégedett lesz, és ,learatjdk a babérokat’. Majd megmagyarazzak, hogy 5 évig szé
szerint miért sz...tak a lakok fejére, elnézést a szoért, de az Onok .Koreiben” ez megszokott. Az 5-0s szamu
parttagkdnyv tulajdonosatél tanultam, Bayer. Kaptam egy e-mailt az Onkorméanyzattél, hogy jeléliem be a
tablazatban, hogy melyik haznak vagyok a kozos képviselGje. Regisztraltam magam a Ferencvarosi
Onkormanyzat hivataldban, hogy regisztralt tarsashdzkezelé vagyok, akkor is megadtam minden
elérhetéségemet. Erdekes modon a Jegyz6 Ur megtalalt az Gsszeirdsi papirral, miutdn egyeztettiink a
kozvilagitasrél, de azzal, hogy bejojjink egyeztetni és feleldsségre vonni a tobbi érintett koz0s képviseldt, arra
nincs potencial. Probléma, hogy van 6 darab tarsashaz, 4 kdz6s képviseld, amelybdl kettd kozrem(ikodik, ledl, és
be tudjuk mutatni a lefotozott mellékmérd allasokat, de két tarsashazban a Ferencvarosi Onkormanyzat
kihelyezett irodajaban nincs tisztazva, honnan van vételezve a viz, mert két lakasrol van szd és a papiron nem
szerepel, mint vizoras, ezt a tavaly is elmondtam. Azéta sem egyeztettik. Ki a Részdnkormanyzat elndke? Kinek
az irodaja van az Ecseri Ut 19. szam alatt? Amikor bementem, az id8s hdlgy azt mondta, hogy nem én
képviselem a tarsashazat. Mondtam, hogy akkor j6, keressiik meg a Hodosi Antal urat és egyeztessiik. Az is egy
Lfehér folt”. A szandék sincs meg arra, hogy tisztazzuk ezeket a dolgokat. Nem nekem kell szivességet tenni,
hanem az ott lakoknak, akikre lehetséges, hogy most a végrehajtassal a sorfizetdi kezesség, tulajdonosi hanyad
alapjan ,raverik a balhét’. Mikdzben meg lehet talaini azt az elfolyt vizet, és csak egy kis kdzremUikodést kérek.
rasban kérjem fel a Jegyzéi hivatalt, hogy a masik kozos képviseldt vonja felelésségre, hogy miért nem miikadik
kdzre az Ugy megoldasaban? Lehet ilyet csinélni, megirhatom, de elmondtam mar ,hatszazszor’, 2013 6ta
.lovagolunk” ezeken az Ugyeken. 2011-ben volt legelGszor megkeresve, évekig csak ,lepattintottak” ugyanezzel a
szdveggel, hogy nem az Onkormanyzat feladata. De! ,Fehéren-feketén” tobb Ugyvéd és a Févarosi Vizmivek
igazgatéja is bebizonyitotta, hogy az Ondk feladata, de még mindig azt mondjak, hogy Onék csak szivességet
tesznek. Nem szivességet tesznek, hanem a kotelességiket, amit elmulasztattok anno 1998-ban, amikor
felosztottak az ingatlant. Ezért nincs sajat vizéraja a tarsashdzaknak, ezért fizettek a kozvilagitasért. Sajat magat
is meghazudtolta tavaly, amikor ,beszdlt” nekem, hogy ,itt van az a kbz0s képviseld, aki miatt sotétseg lett”.
Mik6zben oktdberben nyilatkozta a ferencvarosi tv-ben, hogy nem fordulhat elé olyan eset, hogy a lakok
fizessenek, mert nem is fizethetnek a kdzvilagitasért. Erre novemberben azt mondja, hogy azért lett s6tétség,
mert az egyik kdzos képviseld nem fizette be a vilagitasi dijat. Ez hogy van akkor, fizethetnek a lakdk vagy
mégsem? J6l mondta, mert nem fizethetek. Nekem is széltak az (gyvédek, hogy a tarsashaz pénzét nem
kolthetem a kozterulet megvildgitasanak tzemeltetésére, mert sem zemeltetési engedélye, sem szerzédése
nem volt annak a halézatnak. Ami biztos pont volt, hogy a Ferencvarosi Onkormanyzat épitette ki, amit On is
megerdsitett egy 2013-as lakossagi levélben — itt van nalam, On irta al4 -, amiré| elfelejtkeztek 1998-ban. Ne
huzodjon mér egy Ugy tizenéven keresztiil, amikor a helyzet ,vilagos, mint a vakablak”. Lehetséges, hogy szépen
hallgatunk, de meddig? Mi a valasz arra, hogy 2014-ben a Tablas kdzben meg lehetett oldani, azéta pedig
egyetlen tarsashazban sem. A jogi helyzet ugyanaz. Miért nem? Tavaly is azt mondta, amikor levették
napirendrél, hogy a MAV-Aszddi telepen kiépitik a vizet. Nem azt kértem, hogy ott ne épitsék ki, mert ott a MAV
,szlrta el’, itt pedig a Ferencvérosi Onkorményzat. A 2 milliard forint tartalék még mindig meg van valahol
allamkotvényekben. Nem t6zsdézni kell, és az Allamot szponzoralni, hanem az adéfizeték pénzét a problémak
megoldasara kell kélteni. Legylink halasak a tobbi ferencvarosi lakosnak, mert 130 millio forintba kerilt? Nem.
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Ondk megsziintették a lakossagi szelektiv hulladékgyijté pontokat azzal a ,felkialtassal’, hogy a lakosok nem
tudjak megfelelden hasznalni. Ondk tudjak megfelelden hasznalni a sajat apparatusukat? Tudjak hasznalni a
sajat szakmai plénumukat, hogy ilyen hiilyeségeket mondanak a mai napig, hogy térvilagitas, meg dnként vallalt
feladat? Mikozben vilagos, hogy az Onoké és Ondk ,szartak el”, mint Ferencvarosi Onkormanyzat. llyen alapon
,be lehet szantani” az Onkormanyzatot, mert ez (igyben nem sikeriilt érvényre juttatni a lakok érdekét. A szelektiv
hulladékgyjté pontok megsziintetésével nem sziintették meg a problémat, csak a ,sz6nyeg ala sOpOrték”.
Feltevédik az a kérdés, hogy miért raktak az Aszddi Ut-Ecseri Ut sarkara térfigyel6 kamerat, ahol ,hegyekben all a
szemét”. Miért épitenek ki kamerdt, ha nem hasznaljak az azzal készitett felvételeket az illegalis
hulladéklerakokkal szemben? Megint cs6d6t mondott az apparatus. Ne épitsenek ki kamerat vagy hasznaljak is!
A mai napig a kamera latoterébe lerakjak az illegalis szemetet és semmi retorziéja nincs. Hasznéljak az erejuket,
a jogi lehetdséguket! Aki ,cstnya” dolgot mond — engem is, mert hasznaltam egy szot — rojak meg, pedig
hasznaltak ennél joval ,keményebbeket” is a Parlamentben. Megkovetem Onoket, elnézést a fekalia szoeért,
mashogy fogalmazom: a Ferencvarosi Onkorményzat évekig a lakok fejére helyezte az Urllékét, ha ez
,Szalonképesebb”. Van, amikor .elszakad a cérna”, mert évekig kizddk, és nem magamért, hanem a
kozosségért. 380 csaladrol van szd, aminek nagy része kisnyugdijas. Nem szivességet kértunk, csak azt, amit
elmulasztottak.

Dr. Bacskai Janos: Nem szoktam beleszoini — ha nem muszaj — mas beszédébe. Teljesen érthetd, amit
elmondott. Annyit valtoztak a viszonyok, hogy eddig tudtunk eljutni a helyzetek tisztazasaban. Eldontottik, hogy
mi 6nkormanyzati és mi nem 6nkormanyzati feladat. Lehet, hogy a Févéarosi Vizmiivek vezetéjének is van egy
véleménye, mi is tudunk torvenyt idézni. A tér- és kozvilagitasrdl is jogszabalyok szélnak. Ha ez térvilagitas lett
volna, akkor az ELMU nem killd szamlakat éveken keresztil. Nem ez a lényeg, hanem az, hogy elkezdtiik,
tartunk valahol, és remélhetéleg — a pénziinktél fiiggéen — be fogjuk fejezni mindazon feladatokat, amire a
lakossagnak szlksége van. Fliggetlendl attol, hogy a mi feladatunk vagy sem, mert ebben a helyzetben is -
hasonléan Varga Jozsef altal feltett kérdésekhez — marad az Onkormanyzaté. Ugy dontottiink, hogy az
Onkormanyzat elvégzi, teliesen mindegy, hogy masok helyett vagy maga helyett, a lényeg, hogy készen legyen.
Ezen dolgoznak a kollégak, hogy mind a harom kdzmiiszolgaltatés kifogastalan legyen a MAV-Aszédi telepen is.

Balazs-Csiki Attila: Idén marciusban a Vizm{vek korlatozni akarta a szolgaltatast 100 lakasban.
Dr. Bacskai Janos: Valészin(leg torvény szerint.

Balazs-Csiki Attila: igy van, de minek kdszonhet6? Mivel a jelenlegi allapot nem felel meg semmilyen
térvénynek, a tarsashaznak van egy 6 vizméréje. Uljlink le egy asztalhoz és beszéljik meg! Ez az elsé 1épés.
,Rangassak be” az dsszes kdzds képviseldt, mert egyedil én nem fogom tudni megoldani.

Dr. Bacskai Janos: Jelen van az dsszes szerepld, Jegyzé Ur is, az irodavezetdk is, meg fogjuk tenni. A Kézos
KépviselOk Klubja Ulésére is - ami mar 5 éves, 20 lése volt mar és nagyon hasznosnak tartjak — meg fogja kapni
a meghivot és vérjuk szeretettel. David Laszl6 jelen van? Nincs. Van valakinek szoban még kérdése? Ha
kimeritéek voltak a valaszok, akkor mindenkinek aldott, békés adventet, karacsonyt és boldog Uj évet kivanok!
2019. januar 5-én ujévi koncertre vagyoknak még lehet jelentkezni. K6szoném mindenkinek a részvételt, a
kollégaknak a segitséget.

k.m.f.

Dr. Bacskai Janos
polgarmester

Dr. Molnar Andrea
jegyzokonyvvezetd
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