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lllyés Miklés: Koszontdm a Human Ugyek Bizottsaganak (ilésén a bizottsag tagjait, a Hivatal részérdl
megjelenteket, meghivott vendégeinket. Megéllapitom, hogy a bizottsag 7 fovel hatarozatképes, az
ulést megnyitom. A napirenddel kapcsolatan kérdés, észrevétel? Kérem, szavazzunk a napirend

elfogadasardl.

Tobb hozzaszblas nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatérozatot hozta:

HUB 343/2011. (XI1.22.) sz.

Napirend

Hatarozat

1./ Javaslat Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat LELEK-Program elfogadasara
286/2011. sz. elterjesztés



El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

2./ Javaslat palyazatokkal kapcsolatos dontések meghozatalara
287/2011., 287/2/2011. sz. elbterjesztsek
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

3./ Kbzoktatasi intézmények atszervezése
288/2011. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Formanek Gyula alpolgarmester
(7 igen, egyhangu)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt)

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLAS OK:

Yy

melynek hatarideje 2012. februar vége. Id6kozben viszont az 6nkormanyzat dontétt arrdl, hogy hozzunk
létre egy kitt és az ligyvezetd igazgatdja Korsi Zoltan ur lesz. Ugy tudom, hogy ez a két pozicio
ossze®rhetetlen, de ha ez igy van, és a kft-t bejegyeztetik - a ek szerint - januar 1-jével, akkor a
Ferencvarosi Mivelédési Kézpontnak effektive nem lesz masfél hdnapig igazgatoja, illetve nem tudom,
hogy ki lesz, ezt szeretném megtudni.

Formanek Gyula: Pontositanék, nem februar vége, hanem 2012. januar 6-a a palyazat beadasanak
hatarideje, tehat feltehetdleg 2012. janudr 19-én a Képviselétestilet meg fogja vélasztani a
Ferencvarosi Miivel6dési Kdzpont Uj igazgatdjat. Ez kisebb ideig lehet probléma. Igen, valoban 2012.
januar 161 a nonprofit kft. igazgatdja Kordsi Ur lesz, ezaltal dsszeférhetetien, tehat nem fogja tudni
M(kodési Szabalyzat szerinti helyettes fogja ellaini azokat a teendbket, amik az intézmény
igazgatasdhoz szikségesek. Ha oI tudom a Szervezeti és Mikddési Szabdlyzat szerint a
programigazgaté a helyettes, tehat 2012. januar 1-t61 a programigazgat6é fogja képviselni, mindaddig,
amig a Keépviselbtestilet meg nem valasztja az uj igazgatot. Ez az id6pont elehetdleg 2012. januar 19.
lesz, remélem, hogy minden menetrend szerint fog Hrténni. Kvézi két hétig egy megbizott vezetdje lesz
a Ferencvarosi Mivelédési Kzpontnak. Sulyosabb az a kérdés, hogy mi van azokkal a feladatokkal,
amiket eddig a Ferencvarosi Mivel6dési Kozpont végzett el, és a képviselOtestileti dontes miatt
atkerlltek a nonprofit kft-hez? Ennek a finanszirozasa hogyan torténik? Utana néztink, és
természetesen nincsen akadalya, hogy a médiafeladatok ellatasat a nonprofit kft. Ugy fogja biztositani,
hogy az atmeneti koliségvets elvének megfelelden a 2011. évi ilyen jellegii célfeladatra biztositott
0sszeg 1/12-ed részét fogja megkapni januérra és februarra. Remélhetleg 2012 februarjaban lesz uj
2012. évi koltségvetése az dnkormanyzatnak, igy a nonprofit kft. mikodési tdmogatasa, illetve
szerzédéseiel fognak készilni.



NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1. Javaslat Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat LELEK-Program
elfogadasara

286/2011. sz. elé6terjesztés

El6terjeszt6: dr. Bacskai Janos polgarmester

Formanek Gyula: Rovid kiegészitenivaldm lenne. Egy 60 millié Ft-os palyazati tamogatasrél beszélink,
amivel kiegésziteném az elbterjesztést az egy pontositas, illetve modositas. A napirendhez mellékelt
szerzGdésben a tamogatés felhasznélasanak a kezdd idépontja 2012. januar 1-je. A kikuldott anyagban
ezt javitanank 2011. december 19-re, mert ez idei pénz, egy idei palyazati lehet6ség. A felnasznalast
mar az idei évtdl kezdve megkezdenénk, a szerzédés alairasa meg fog torténni, amennyiben a
Képviselbtestllet thmogatja.

Tornai Istvan: Olyan kérdéseket amik egy kdzintézmény gazdakodasara vagy szervezeti miikddésére
vonatkoznak, mér fel sem memék tenni Alpolgarmester umak, de az alléspontjat koszonom. Az
eléerjesztésnél azt latbm, hogy a hajléktalaniggyel kapcsolatban a szociologiai, szocidlis,
egészséglgyi és egyéb dimenziok kivaldan kilettek dolgozva. Szeretném, ha a bizottsag beszélne egy
kicsit arrdl, ami az utdbbi hetekben tortent és nem része az elbterjesztesnek. Itt Ferencvarosban
megnyilik egy nagyobb kapacitasu hajléktalanszallo. Ezt azért batorkodom felhozni, mert volna néhany
kérdésem. Az utcai szocidis munkasaink, a szocidlis rendszerink dolgozéi 100-110 hajléktalant
tartanak nyilvan. Nem szeretnék kitémi ennek az adatfelvételnek a milyenségére vagy pontossagara,
mert ez egy hozzave®leges szam. Szerepel az el6terjesz€sben, hogy az 6nkormanyzat terlle n mér
talalhatdak olyan rendszerek, amik ezeket az embereket ellatjak. Viszont ez nincs parhuzamban azzal,
hogy a kertletlnkbe kerll egy sokkal nagyobb kapacitasu inttzmény, ezért ennek a lakhatasi és egyéb
tamogatasi részében nem latom az indokoltségot. Az eléterjesztés 15 oldalon keresztil beszél a
programrol. Nem szeretnék belemenni abba, hogy az utdbbi 20 évben a VIIl. kerllet nem volt minta a
IX. keriilet szamara, de ez a része j6. Altalaban mi szoktunk rehabilitacios és egyéb témakban, mas
kerlileteknek példat mutatni. A 15 oldalas anyagban, egyetlen sorban — az is egy fél sor — szerepel,
hogy 6 ingatlan felUjitdsa indokolt, és a palyazatban, a kéltségek tekintetében a 60 millié Ft-bdl ez 50
millio Ft-ot érint, tehat 14,5 oldanyi éwvelés és szakmai anyag lett kidolgozva a 10 milli6 Ft-os
tamogatasra, az 50 milli6 Ft-osra pedig egy fél sor. Nyilvan indokolt és evidens, de én szeretnék ra egy
magyarazatot kapni. Tovébba kérdezem, hogy mi torténik ezekkel az ingatlanokkal, kijeloltlk-e mar
6ket, milyen funkciojuk lesz?

Formanek Gyula: Az 50 millié Ft a teljes beruhazas értékii része a programnak. A 6 db lakas felujitdsa
7 millié Ft, tehat az rendben van. Durvan 2 millié Ft-tal szamolunk laké&sonként hogy fel tudjuk ujitani.
Arra korai lenne valaszolni, hogy melyik ez a 6 db lakés. Lehet, hogy a Vagyonkezelési,
Varoslzemelietési és Felljitasi Iroda mér pontosan meg tudna mondani, hogy melyik épiletben és hol
talalhatoak ezek a lakdsok, de ennyire elére szerintem még nem tartunk. A programot probaltuk ugy
osszedllitani, hogy legyen beruhazas tartalma és legyen egy szolgdtatas jelleg( tartalma. Mivel Ugy
éreztik, hogy ez egy varatlanul jott lehet6ség, amit meg kell ragadni, ezért probdtuk a beruhdzas
tartalmat novelni. Sok-sok egyeztetés utan jutottunk el idaig az érintett minisztériummal. Természetesen
nem voltak kezdetben ennyire fogékonyak, hogy beruhédzas jellegl feladatokat lassunk el ebbdl a 60
millié Ft-bolilyen nagy mértékben, de mivel az dnkomanyzatnak a bevételei pont beruhazas, fejlesztés
jellegU raforditasoknal alacsonyan teljestinek, ez egy lehetdség, amikor kompenzalni tudjuk az igy
kiesd bevételeket.



Dr. Gaspar Laszl6: Jelenleg a hajléktalanok ellatasa fovarosi feladat. Az Aszodi u. 18. szam alatti
ingatlan kijeloléséhez probélkoztunk a Beligyminiszter urnél és FOpolgarmester Urnél, de nem sikertlt.
Annyi tajékoztatast kaptam, hogy nem hajléktalanszallé lesz, hanem inkabb ,tulélési pontok™ lesznek.
Kifejezetten arr6l szdl, hogy senki ne fagyjon meg kint az utcan. Ennek tovabbi folytatasa lesz, ami mar
nem a mi keruletinket fogja érinteni, hanem mas kertleteket is. Tornai képviseld ur mire nem kapott
még valaszt?

Tornai Istvan: Van egy nagyon toleralhatd és tamogathatd elv, miszerint a Ferencvarosban él6,
bejelentett lakcimmel rendelkezo, elszegenyedd népesseg koreben a szocialis rendszerink dolgozoi,
ismemek hajléktalanokat, egy olyan réteget, akiknek a leszakadasuk ,itt all az ajtéban’. Oket még az
utolsé pillanatban meg lehet menteni, be lehet dket ,csatornazni” az adossagkezeld rendszeriinkbe,
lelki segély tamaszt lehet nekik nyujtani, és kilonbdz0 eszkozokkel lehet 6ket timogatni. Erre van egy
gondolat az el6terjesztésben, miszerint meg tudjuk azt vizsgalni, hogy kik azok, akik mar 5 évvel ezelbtt
itt laktak, és talaljunk valami jogcimet arra, hogy az dnkormanyzatunk jogszerien tudjon eljami. Ez egy
szép gondolat, ezt lehet tamogatni, de magat az eléterjesztést igy nem lehet tdmogatni. Nem értem,
hogy mi torténik ezekkel a 7 milli6 Ft nagyséagrendi 6sszegbdl felljitott lakasokkal? Ha ezeknek az
embereknek van lakasa, és ezeket felljitjuk, akkor valdjaban segitettiik-e 6ket abban, hogy
visszakeriljenek a munkaer§-piacra vagy sem? Vagy ebbdl a 7 millid Ft-bol felujitott ingatlanoknal
ezeket majd a rendelkezésikre bocsatjuk azoknak, akik 5 éven belil veszitették el a hajlékukat, és
igazoljak, hogy munkaval rendelkeznek? Vagy épitiink beldle kollégiumot vagy mas tipusu inttzményt?

Pal Tibor: Ismerjlk ezeketa torténe eket, ez arrdl szdl, hogy van egy ,vigaszdij” Ferencvaros szamara,
most ezt fogjuk Jlenyulni”, ezt a 60 millié Ft-ot. Ez dnmagédban nem baj. Mindannyian tudjuk, hogy ez
arrél szol, hogy a VIII. kerilet tigyesebb volt, jobb volt, idében Iépett, megfelelden tudott érdeket
érvényesiteni és ,rank 16csolie” a hajléktalan problémat. Megtaldltak minket, az Aszodi Uti ingatlant,
megcsindljak, itt marad a probléma. Ezzel nem nagyon tudunk mit csinélni, ez egy helyzet. Ezért
cserebe valami ,vigaszdijat’ kell Ferencvarosnak adni, és itt van most ez a szerz6dés, amit el kell
fogadni. Altalaban miért j6, hogy mindig mi vagyunk a sor végén? Mindig minket taldlnak meg az
ugyben, hogy rank jpakoljanak” mindenféle rossz dolgot. A mostani eléterjesztéssel kapcsolatban
mondanam, hogy egyrészt 2013-t6l a kerileteknél van a hajléktalan ellatés, ez vilagos, addigra
felkészllunk. Azt kérdezném a bérekkel kapcsolatan, hogy itt van ez a brutté 600.000 Ft. Mennyi
ennek a nettdja 2012-ben? Irodavezetd ur legyen szives a képviselbtestileti Glésig kiszéamolni. Kivancsi
vagyok, hogy ennek mennyi a nettdja, mert ma az Onkormanyzat altal foglalkoztatott akar
koztisztviselék, kozalkalmazottak valoban bruttd 600.000 Ft-ba kerlinek-e neklnk? Azt értem, hogy
nem igy van. Szerintem ezaz 5 ember, 6 honapra jobban jar, mint azok az emberek, akiket mi méar évek
6ta foglalkoztatunk. Ha van erre lehetdség, akkor szerintem ebbe az iranyba kellene elmenni. Nézzik
meg, hogy a 600.000 Ft-bdl mennyi marad a zsebben. Van két sarkalatos pont, az egyik vilagosan
kideril az elbterjesztésbdl, hogy azt tekintuk hajléktalannak majd a programban, aki 5 évre
visszamenden igazolja, hogy ferencvarosi volt. Ez szigoru sz(ir6, és ha ez lesz a szird, akkor az a
beruhdzas, ami megtorténik, teliesen felesleges lesz, mert szerintem ezt nem fogjak tudni igazolni. Ez
nem az a szféra, ahol elééllnak kulonb6z6 papirokkal, altalaban semmilyen papirjuk nincs. Nem tudom
mit jelent majd az igazolés, de ez azt jelenti, hogy sokan fognak majd kiesni. Ha ezt a szemponiot
nézem, akkor igaza van Tornai urmnak, hogy kit tekintlink hajléktalannak ? Azt szoktak mondani, hogy az
a hajléktalan, aki ott fekszik az utcan. Hajléktalan-e az a fiatal lany, aki este 23.00 6rakor az Ujsagos
bodénd acsorog, €s nem mer hazamenni, mert részeg az apja? Hajléktalan-e az a fiatal, aki dolgozik
még valahol, de egyébként mar szallésra nincs pénze? Hajléktalanok-e azok a fiatalok, akik este
randaliroznak valamelyik aluljaroban? Akkor j6 ez a program, ha ezeket az embereket is megtalalja.
Csak ebben az eseten tartom jonak, mert csak 6k azok, akik valamilyen modon tudjak igazolni a
kotddésuket Ferencvaroshoz. Szivesen latnam, hogy ha a prostiticio kérdését is ugyanilyen



érzékenyseggel kezelnénk. Ez nem azt jelenti, hogy a VIII. keruletbdl jojjenek at a prostitualtak, mert
mar atjottek, ez is itt van az utcan. Ha ebbe az iranyba elindulunk, akkor érdemes ezt a programot sajat
eréforrasbol vagy masbol kibéviteni, mert a két probléma sok helyen 6sszefugg.

Vibling Géza: Latszik az, hogy ez a program kicsivel tobb, mint ami a hajléktalan ellatasban tortént. Aki
alkalmas és képes ra, az akar a foglakoztatasban is részt vesz, vagy képes arra, hogy a
foglalkoztatasbol jovedelemhez jusson, akar lakhatashoz is. Ezért vannak a kertletoen lakcimmel
rendelkez6k kiemelve. A tObbiek, akiknek nem volt kerileti kotédése, nem laktak a kerlletben,
ugyanazokat a szolgéaltatasokat, amiket jelen pillanatban a hajléktalan-ellatasban igénybe vesznek,
azokat az embereket a tovabbiakban még a lélekpontokon dolgoz6 kollégék is segiteni fogjak. lgazabdl
ez egy plusz, ezért vannak megcélozva azok, akiknek a bérleti jogviszonyat példaul felmondta az
onkomanyzat, de tudjuk, hogy a kerlletben valahol — akar ismerésoknél — laknak. Vannak, akik IX.
kerlleti kozerlletre vannak bejelentkezve, mert a bérleti jogviszonyéat vagy lakas tulajdonét elveszitette.
Ezek lennének megcélozvaigazabdl. Irodavezeté urnak feltett kérdésre valaszolva, az a 6 lakas, nem a
béridk lakasa, hanem dnkormanyzat tulajdonban 1év6 Ures lakasok felljitasara forditddna az ésszeg,
amik a KépviselGtestilet dontése okan a Polgarmester ur javaslatara lennének bérbe adva.

Dr. Gaspar Laszlo: Felmeriilt egy kérdés, hogy honnan tudjuk a szamokat. Jelen pillanatban a
Beltgyminisztérium nyilvantartd rendszerébdl lekérhetek az adatok. Az elbterjesztés készitésekor ez
meg is tortént. Akkor 200 6 volt az, aki IX. kerlleti telepilésszintli lakcimmel rendelkezett. A szociélis
igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo torvény értelmében Gket nevezzik most hajléktalannak.
Annak is utana néztink, hogy ebbdl a 210 f6b6l hany f6 az, aki eldtte IX. kerlleti lakos volt. Ez
kortlbelul 100 6. A hajléktalan-ellatas soran esetnaplét vezetnek, tehét az utcai szocidis munkasok
altal minden dokumentalva van, naprakész nyilvantartasuk van. A jové évi jogszabadly-valtozasok miatt
jovére naponta kell az ellatast igénybe vevokrl jelentst tenni, szinte naprakészen tudjuk, hogy kik
veszik igénybe az ellatdsokat. A 600.000 Ft-ra annyit mondanék, hogy jelenleg egy szocidlis munkas
k6zalkalmazotti besorolasban van. 4 fére a 600.000 Ft jelenleg tobb mint, amit egy kezdé utcai szociélis
munkas keres. A 600.000 Ft a lélekpontokban foglalkoztatottakra vonatkozik. A kozfoglalkoztatas az
teliesen més kérdés. A kozfoglalkoztatasban van a kozfoglalkoztatasi bérminimum, ami joval
alacsonyabb, de itt el lehet tmi, mert jovire el6relathatblag 93.000 Ft lesz a miniméalbér. Ezért
terveztik 93.000 Ft-ra. Az Aszddi u. 18. szam alatti ingatlannal kapcsolatban csak annyit mondanék,
hogy ez egy éjszakai menedékhelyként fog szolgaini. A lélekprogramnak pont az a célja, hogy a
hajléktalanna valt embereket prébaljuk visszavezetni a munka vildgaba, illetve, hogy sajat 6nélld
lakhatasuk legyen. A lélekprogram mas torténet, mint az Aszddi 18. szam alatti ingatlan.

Pal Tibor: A kozioglakoztatas vildgos. Azt szeretném latni, hogy ma egy szocidlis munkas nettdban
mennyi pénzt visz haza? Ez mennyibe kerll az 6nkormanyzatnak? Szerintem kevesebbe kerll nekink
egy szocialis munkas kerlleti foglalkoztatasban, mint amennyi itt most rendelkezésre all. Az nem baj,
hogy itt most 600.000 Ft van, csak azt mondom, hogy ebbdl lehet némi feszUltség. Aki itt mar évek 6ta
dolgozik, az mondhatja azt, hogy most akit idevettink 6 hénapra, az meg 43.000 Ft-tal tébbet visz
haza. Az Aszddi u. 18. szam alatti ingatlan az éjszakai szallas? Este bemennek, ott alszanak, és reggel
elmennek? Amit Irodavezetd ur mondott, az errdl szdl. Itt fognak jonni-menni az emberek, ez a
probléma.

lllyés Miklés: Javasolnam, hogy ezt a tartalmas vitat a képviselétestiileti Glésen folytassuk, mert szlk
az id6, és még kétnapirendet meg kell targyalni.

Tornai Istvan: Azt gondolom, hogy egy ilyen fajsulyu kérdést érdemes lenne rendes ilésen targyalni. A
surg6sséget értem. Két megjegyzésem lenne, az egyik, hogy Polgarmester ur jéart ebben a leend6 Uj
inttzmény épuletében, & sem oril ennek. Azt gondolom, hogy ezt nem lehet ugy kezelni, hogy



szakmailag indokolt ne lenne valamilyen szinergiat talaini a két program k6zott, mert épp a ferencvarosi
lakhellyel rendelkezd hajléktalannd valt emberek is vélhetben oda lesznek iranyitva. Az oftani
ellatorendszerben dolgozd szakemberek és a majdani lélekpont szakemberei konzultélhatnanak
egymassal.

Dr. Gaspar Laszl6: EgyUttmiikodnek és konzultalnak egymassal.

Tornai Istvan: Az ingatlan-elljitasok ,vesszOparipajardl’ leszallnék, mert azt latom, hogy az
onkomanyzat vagyonaban fel lesz Ujitva ingatlan, de hogy ennek barmi kéze lenne a szocialis
rendszeriinkh6z vagy a keriletben a részorultakhoz, ez még nem hangzott el. Nincs odairva, hogy ,az
ingatlan-felUjitds indokolt, ezért és ezért’, nem talalhaté benne semmi ilyesmi. Szeretném, hogy ez a
szakmai bizotisag ,kardoskodna” azért, hogy ha mar kapunk egy tamogatést, akkor nem csak az
onkomanyzat vagyona gyarapodjon, hanem ebben a szocialis rendszerben maradna ez a pénz.

Gedeon Andor: Valdban a bérek koril lehet majd valamilyen szintli fesziltség, sajnos a
kozalkalmazotti bértabla nem a Képviselbtestllet hataskdorébe tartozik. Egy kezdd szocidlis munkas, ha
fiskolai végzettség, akkor a kdzakalmazotti bértabla szerinti F1-es kategdridba 131-132.000 Ft bruttd
fizetést kap. Amit az 6nkormanyzat hozza tesz, az a bizonyos kerileti potiék, ezt 20.000 Ft szocidlis
munkas potiekként adjuk a kollégaknak. Ami szdba johet még, mint juttatas az utazasi koltségtérités,
cafetéria sb. Persze, hogy nettoban joval kevesebbetvisz haza valaki, és felmeril az a probléma, hogy
a 93.000 Ft-ost minimalbér az a féiskolai végzettségli béreket kozeliteni fogja. A masik dolog, hogy a
kertleten Iévd hajléktalanok utcai szocialis munka szempontjabol két szervezet kozott oszlanak meg.
Ferencvarosban van a mi szocidlis munkés csoportunk, a kerilet Bels6-K6zépséferencvarosi részén,
és a Kilsé-Ferencvarosban a Menhely Alapitvany talalhaté. Minden évben a Menhely Alap itvany felméri
az utcan él6 hajléktalanokat. Igaz, hogy ezek az emberek ott a helyszineken igazolvany és
dokumentumok nélkdl vannak. llyen eseten lehet az, hogy esetleg mi segitink beszerezni nekik. Az
jogos, hogy a kerileti, valamikor bejelentett lakcimmel rendelkezéket probalja a program preferélni. Ez
megint csak pénz kérdése.

lllyés Miklos: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.
Tobb hozzaszblas nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatérozatot hozta:

HUB 344/2011. (XI1.22.) sz.
) Hatarozat
A Human Ugyek Bizotisaga elfogadasra javasolja a Képviseldtestiletnek a 286/2011. sz. — "Javaslat
Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzat LELEK-Program elfogadasara” cimii -
eléterjesztést.
Hatérid6: 2011. december 22.
Felelds: lllyés Mikl6s elnok”
(5igen, 1 nem, 1 tartdzkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt)

2./ Javaslat palyazatokkal kapcsolatos dontések meghozatalara
287/2011., 287/2/2011. sz. eléterjesztések
Eloterjeszté: dr. Bacskai Janos polgarmester

Pal Tibor: Két kérdésem van, az egyik, hogy a bolcséde esetében kapacitasbvitésrél is beszélink. Ez
mit jelent, hogy tobb fébhely lesz, ugy hogy az épiilet ugyanakkora marad, vagy épuletoévitésrdl is sz6



van? A 287/2/2011. sz. eléterjeszis hatarozati javaslataban van egy érdekes mondat, hogy a palyazat
el6készitése 2012-ben kezd6dik meg, igy az ezzel 0sszeflggd beszerzések csak akkor kezdhetdk meg.
Mekkora dsszeg ez? Ez a palyazat elbkészitése? A palyazat megirasat jelenti? Ez a kéliség benne van
a 166.666.667 Ft-ban? Az idés klubbot ,bekebelezzlk” vagy sem?

Formanek Gyula: Epiilletodvitésdl nem tudunk beszéln, mert az engedélykdteles. A palyazat
beadasanak hatarideje 2012. januar 9. Ennyi id6 alatt nem tudtuk volna beszerezni az engedélyeket
ahhoz, hogy ezt a bdvitest meg tudjuk csinélni. Kimondottan kapacitasbdvitesrol beszélink, és igen,
valéban ebben az éplletben jelenleg kettds funkciot 1at el az épllet. Az egyik egy jelenleg is miikodd
bolcsdde. Ezt bbvitenénk két csoporttal, 2-szer 14 fével, illetve az ott mkddd idések klubjat helyeznénk
ata Toronyhaz utcai éplletbe, ahol jelenleg a FEGOSZ-nak a gazdaségiirodai, illetve a Wedres Sandor
Altalanos Iskola dramaterme talalhaté. Oftt alakitanank ki egy idések klubjat. Természetesen ebbe
bevonnank az érintetteket, és mindez akkor torténik, ha a palyazaton nyerink. A pélyazat elékészités
kOltsegeinél ez a 163.869.662 Ft lesz, e hat ez ilyen ,agyament” dolog, de ennek igy kell szerepelnie az
elbkrjesztésben, mert a palyazatban is igy fog szerepelni. Ez a megvaldsitas koltségeit tartalmazza,
réeszben pedig ebben benne van az elszamolhatd elbkészités koltsége is, példaul a megvaositasi
tanulmany elkészitesének koltsége. Ezt jelenleg az 6nkormanyzatnak ki kell fizetnie, mert maskulonben
nem tudnank palyazatot benyuijtani, és a klls0 palyazatird cégnek is a palyazatirasi dija is szerepel,
mint elokészitési koltség. A jelenlegi koltségvetésink nem biztosit fedezetet az Gvodara vonatkozd
bévités palyazatdnak megirasara, ezért kérjuk fel Polgarmester urat, hogy a kdvetkez6 koltségvetés
modositasakor biztositsa ennek a keretdsszegét. Ennek egy része majd, ha nyerink a palyazaton,
akkor elszamolhat.

Pal Tibor: Minden palyazaton el kell indulni, hatha nyerink. Ez ®ljesen vilagos, még akkor is, ha
belekeril az elokészites neéhany millio Ft-ba és esetieg nem nyeriink. Most a kapacitasbdvités kapcsan
van egy masik dontés, amit nem itt hozunk meg, hanem egy masik napirendnél. Nevezetesen, itt most a
palyazat beadasanal arrél dontiink, hogy megszintetjik az idések klubjat a Dési Huber utcaban. Ez
tobb annél, minthogy beadjuk a palyazatot. Nem azt jelenti, hogy nem kellene a pénz, ami a
bolcsédebdvitésre kell, hanem hogy azon nagyon gondolkodni kellene, hogy hova keriljon az idések
klubja. Itt dontlink egyben arrél, hogy bezarjuk az idés klubot és nem dontlnk arrél, hogy hova kertil.
Azért mondom, hogy gondolkodni kellene, mert a Toronyhaz utca nem jo, hiszen az utca masik oldalan
van egy masik id6s klub és a lakotelepen é16 id6sek nem mennek &t a lakotelep egyik végérdl a
mésikra. Aki az lfjumunkés utca komyékén lakik, az elmegy a Dési Huber utcai id6s klubba, aki a
Toronyhaz utca komyéekeén lakik, az meg ,betotyog” az ottani idds klubba. J6 szivvel nem tudom ezt
tamogatni, mert akkor az arrél széIna, hogy itt az id6sek szdmara megsziintejik a klubbot Létszamot
tekintve nem sok 40-50 emberrdl van sz6, de az & szamukra ez nagyon fontos. Azon kellene
gondolkodni, hogy hol van valamilyen mas lehetdség. Vannak ott Uzlethelyiségek, érdemes lenne
megnézni Oket, esetleg megvasarolni, és abbdl klubbot csinalni. Az mindenképp rossz donts, hogy
athelyezzik a Toronyhéz utcaba az id6s klubot.

Tomai Istvan a bizottsag tagja, elhagyta az (iléstermet.

Torzsa Sandor: Megnéztem a www.google.hu-n, hogy pontosan melyik épiletrél van sz6. Nem j6 ez az
athelyezés azért sem, mert a Wedres Sandor Altalanos Iskola egy palyazaton pénzt nyert
dramatermének felujitasara. Ebben a palyazatban vallaltak egy nagy halom kételezettséget, hogy ezt a
helyiséget mikodtetik, arra a funkciora hasznéljak, amire vald, stb. Pontosan nem emlékszem ra, de
meg kellene nézni, hogy milyen feltételekkel kapték 6k ezt a tamogatast. F€l6, hogy ez ki fogja zami azt,
hogy oda at lehessen koltoztetni. Mindenképpen azt javaslom, hogy akkor dontsiink, ha ez a palyazati
rész le lett tisztazva, mert ha hozunk egy olyan dontést, ami milliok visszafizetésére koklez akar az




iskolat, akar az onkormanyzatot, akkor megint rendkivili bizottsagi tlést kell 0sszehivni és ,vakarhatjuk
a fejunket’.

Tomai Istvan a bizottsag tagja, visszgi6tt az tilésterembe.

Formanek Gyula: Az elbterjesziés nem arrdl szdl, hogy a drdmatermet megszintetjik. Nem is arrol
sz6l, hogy megszlntetjlik az id6s klubot. Armdl szdl, hogy beadunk egy pdyazatot. Hangsulyozom, hogy
olyan épliletrész felljitasara adjuk be a palyazatot, ami korabban is bolcséde volt. Ha a Képviseld ur
elmegy oda, és végigjarja az idds klubot, akkor pontosan I&tja, hogy hol voltak a csoportszobak. Emiatt
viszonylag j6 és alacsony koltségvetéssel tudunk egy jelenleg 3 csoportal mikddd bolcsddét 2
csoporttal béviteni. Ezért van esélylnk a palyazatot megnyemi, mert egy er6s bdvitest tudnank
elvégezni. Nem beszélve arrdl, hogy tobb mint 200 bdlcsédei férbhely tuljelentkezés van jelenleg a
kerlletben és ennek jelentds része a Jozsef Attila-lakdtelepen, tehat egy olyan szolgaltatashianyt
prébalunk ezzel a bévitessel javitani, ami akut probléma. Ugyanilyen fontos az idés klub fenntartasa is.
Nem szeretnék vitat nyitni arrdl, hogy jo-e a dramaterem, ez csak felmeriilt. Ertelemszeriien vérunk
mindenféle Gtletet, ha van jobb elképzelésik, szivesen allok barki rendelkezésére. A bolcsdde®eréhely
problémat viszont valamilyen médon meg kell oldani, mert akut kérdés, és itt ez a hatarozati javaslat és
maga az elbterjeszs is errdl szol. Ne a dramateremrdl vagy idGsklubrél széljon a vita, hanem arrol,
hogy szeretnénk-e bdlcsddei férdhelyet béviteni vagy sem. Mellékesen mondom, hogy err6l mér
korabban dontott a Képviseldtestllet, ezt a vitdt mar ott lefolytattuk Most csupan arrél szél, hogy
elkészllt a palyazat és ennek van egy onrésze, illetve a palyazatban megcélzott beruhazasi 6sszege,
eztkérmém a hatarozati javaslatban tamogatni.

Illyés Miklos: Figyelmeztetném a hozzaszolasra varakozdkat, hogy nagyon rovid megjegyzést kémék,
és javaslom, hogy a 3. napirendi pontot a képviselotestileti Ulés keretében targyaljuk, de itt
természetesen szavazunk rola.

Pal Tibor: Arra hivnam fl a figyelmet, amit Alpolgamester Gr mondott. Ertjik, hogy mir8l szél az
eléerjesztés, de bizonyara On is érti, hogy ennek a dontésnek vannak kdvetkezményei. Pontosan az
tortént, amit egy fél évvel vagy egy évvel ezel6tt elmondtunk a Lenhossék utcai iskolaval kapcsolatban,
hogy bizonyos részdontések eljutnak oda, hogy bezarunk egy iskolat. Itt most ugyanez to rténik, és ezeért
mondtam, hogy ez egy kettds kérdés. Egyrészt szol arrél, hogy beadunk egy palyazatot és ez rendben
van, a masik pedig az, hogy valahol el kell helyezni az idés klubot. Alpolgérmester Ur javaslatara
reagaltam. A palyazat beadasa rendben van, de legyen ennek egy kiegészitse, egy hatarozati javaslat,
hogy a januari Képvisel6testlleti Ulésre javaslatot kell tenni az id0s klub elhelyezésére, tovabba, hogy
milyen pénzbél, lehet-e erre palyazati uton valamilyen forrast talaini.

Torzsa Sandor: Azt hiszem, Alpolgarmester Ur félre értett engem. Nem kotzkddésbdl, hanem csak
aggodalombdl jegyeztem azt meg, hogy szerintem egy dramatagozatos iskolanak nem mellékes, hogy
van-e drdma terme vagy nincsen. Volt erre egy koncepcio, spéroltak erre pénzt, hogy ebben az évben
megvaldsitjak. Szerinttm ez nem mellékes. Lehet, hogy ha megnyerjik ezt a palyazatot, ott a
dramaterem esefleges megszintetése miatt tobb pénzt kell visszafizetnink a palyazat nem
teljesiteséért. Ha most dontink errél, akkor itt levegébe fogunk hagyni két-harom kérdést, ami megint
improvizaciokat szilhet és a keruletet esetleg kar érheti.

lllyés Miklés: Sok félreértés van ennek a napirendnek a kapcsan is. A vitat lezarom, kérem szavazzunk
a hatarozati javaslatrdl, azzal a kiegészitéssel, hogy a hatérozati javaslat 2. pontjaban a ,Mand-lak
Bdlcsdde” felvjitasara, kapacitasbévitesére palyazandd 6sszes koltség, amely megegyezik a palyazat
0sszes elszémolhatd koltségéevel: 163.869.662 Ft, melybdl 147.482.695 Ft a palyézati konstrukcid
kerettben (ROP forrasbdl szarmazo) igényelt tdmogatas dsszege, ezéltal a payazati 6nrész 6sszege



(10%): 16.386.967 Ft (sajat forrds). Ezen tul pedig a hatarid6 modositas kiegészitésével kérem,
szavazzunk. Pél Tibor ur kérem, fogalmazza meg, a hatérozati javaslatat.

Pal Tibor: Az épilletben m(ikddé id6s klub elhelyezésére 2012. év elsé képviseldtestlleti Ulésére
Alpolgarmester Ur tegyen javaslatot. Volna egy kovetkezd, amit Torzsa képviseldé dr mondott, hogy
januarra megvizsgaljuk, hogy a drdmapedagdgia terem megszinttse miatt kelle valamit
visszafizetnlink és ez mekkora 6sszeg?

lllyés Miklés: Egész masrol van szo.

Formanek Gyula: Olyan eléteriesztseket illetve hatarozati javaslatokat prébal a Képviseld ar
Jecsempészni”’, aminek semmi koze ehhez az elbterjesz€shez. Ha kivan ilyet napirendre venni, hogy
hova koltoztetjuk az idések klubjat a jovben, akkor jelezze. Egy pélyazat beadasardl van szd, még
messze el sem kezdédot a felujitas, azt sem tudjuk, hogy majd milyen eredménnyel zarul ez a
palyazat, és On pedig megdolgoztatia a Hivatalt, azért, hogy politikai célokra felhasznélja, hogy az
idéseket a jelenlegi dnkormanyzat veze®i ellen ,uszitsa’. Kikérem magamnak! Egyszerien egy
palyazat beadasarol van sz6, amely arrél szol, hogy a Mand-lak Bolcsédébe benyuijtunk egy palyazatot
bolcsédeférdhely bévitésérdl. Amennyiben nyeriink, akkor johetnek el azok a kérdések, hogy az ott
jelenleg m(kodd idegen funkcidk, hova koltozzenek a Jozsef Attila-lakdtelepen. Akkor értelemszerlien
el fog jonni ez a kérdéskor, és meg fogjuk vizsgalni, hogy hova fognak kertini ezek a funkciok.

Illyés Miklés: A vitat lezartam, mar nem adok szot, mert nem a napirenddel kapcsolatos a hozzaszdlas.
A Pal Tibor ur altal felvetett két hatarozati javaslatrol kémék szavazast.

Tobb hozzaszblas nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatérozatot hozta:

HUB 345/2011. (XI1.22.) sz.
Hatarozat

A Humén Ugyek Bizotisaga az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
,1.A Human Ugyek Bizottsaga felkéri Alpolgarmester urat, hogy tegyen javaslatot a Dési Huber u. 9. sz.
alatti id6s klub elhelyezésére.
Hataridd: 2012. januar 19.
Felelds: Formanek Gyula alpolgarmester
2. AHuman Ugyek Bizottsaga felkéri Polgarmester urat, hogy vizsgaltassa meg, hogy a Wedres Sandor
Altalanos Iskola dramatermének megszink &se — a palyazat megnyerése esetén - milyen, és mekkora
koltségeketjelentaz Gnkormanyzat szaméra.
Hataridd: 2012. januér 19.
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester’

(2igen, 4 nem, 1 tartozkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt)

lllyés Miklés: Kérem, a hatarozati javaslat 2. ponjaban altalam modosibtt hatérozati javaslatrol
szavazzunk.

HUB 346/2011. (X11.22.) sz.

Hatarozat
A Humén Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseltestiletnek a 287/2011. sz. - "Javaslat
palyazatokkal kapcsolatos dontések meghozatalara® ciml — elbterjesztést az aldbbi modositassal: a
palyazat beadasi hatarideje 2012. januar 9., és a ,Mand-lak Bolcséde” feldjitasara, kapacitashovitésére
palydzandd 0Osszes koliség, amely megegyezik a pélyazat Osszes elszamolhatdé koltségével:



163.869.662 Ft, melybdl 147.482.695 Ft a palyazati konstrukcié keretében (ROP forrasbdl szarmazd)
igényelttamogatas 0sszege, ezéltal a palyazati onrész 0sszege (10%): 16.386.967 Ft (sajat forras).
Hataridd: 2011. december 22.
Felel6s: llyés Miklds elnok

(4 igen, 1 nem, 2 tartézkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt)

HUB 347/2011. (XI1.22.) sz.
) Hatarozat
A Human Ugyek Bizottséga elfogadésra javasolja a Képviselbtestiletnek a 287/2/2011. sz. - "Mddositd
javaslat a 287/2011. sz. eléterjesztéshez” ciml — eléterieszest a 346/2011. (XI.22.) sz. hatérozat
figyelembevételével egyutt.
Hataridd: 2011. december 22.
Felel6s: llyés Miklds elnok
(5 igen, 0 nem, 2 tartézkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt)

HUB 348/2011. (XI1.22.) sz.
Hatarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseldtestilletnek a 287/2011. sz. - "Javaslat
palyazatokkal kapcsolatos dontések meghozatalara® cim( — el6terjesztést.
Hatérid6: 2011. december 22.
Felelds: lllyés Miklos elndk

(6 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt)

3./ Kozoktatasi intézmények atszervezése
288/2011. sz. eléterjesztés
Eléterjeszt6é: Formanek Gyula alpolgarmester

Tornai Istvan: Az elsé napirendnél igy gondolom, hogy nem volt felesleges, hogy ! 6rat beszéltink a
témarol. A Domind Altalanos Iskola kapcsan szamomra Ugy tiinik, hogy két ellentétes javaslat van egy
mondatban, tehat, hogy integraljuk a Molnar Ferenc Altalanos Iskolaba vagy pedig megsziintetjik?
Melyik koncepcionalis rész lesz kidolgozva? Netan mindkettd ki lesz dolgozva?

Torzsa Sandor: A Domind Altalanos Iskolardl mar egy hosszas vitat lefolytattunk itt ebben a
bizottsagban. Az az allaspont, amit Alpolgarmester Ur beterjesztett, az altalunk is elmondott allaspont.
Meglep engem, hogy haromnegyed év alatt, ilyen karakteresen megvaltozott az Gnkormanyzat
vezetésének véleménye. Engem érdekelnének az okok, hogy hogyan jutottak el idaig? Személy szerint
ezt igy tudom tamogatni, de Tornai Ur kérdéseit j6 volna tisztazni. Hova, melyik intézménybe fognak
jarni a gyerekek? Egy tantestilet lesz-e vagy kettd? Kié az infrastruktira? Az ingatlan kezelése kihez
fog tartozni? Ezek fontos kérdések, beszéIni kellene ezekrl.

Pal Tibor: Itt most az torténik Alpolgarmester ar, amire On az elébb kicsit mérgesen valaszolt, hogy
voltak részdontések és most itt van a végeredménye. Nem gondolom, hogy felesleges munka, ha valaki
azt kéri, hogy egy dontésnek a kdvetkezményeit vizsgaljuk meg. Ha az On logikgjat kdvetem, akkor
felesleges munka az, amikor palyazatot csinaltatok, mert nem biztos, hogy nyerek, marpedig komoly
pénzbe kerll egy palyéazat elkészitése. Ha nem nyertnk, akkor mi van, az is felesleges munka? Ez
alapvetden rossz. Vilagosan arrél van sz6, hogy a Dominé Altalanos Iskolat bezarja az 5nkormanyzat.

10



Az elbterjesztéssel kapcsolatban azt kell, hogy mondjam, hogy az egyik szemem sir, a masik pedig
nevet Ha végiggondolom, hogy milyen dontseket hozott a parlament az elmult honapokban, akkor
korllbelll arrdl szdl a torténet, hogy az oktatast elveszik az dnkorméanyzatok®l, gyorsan azokat az
ingatlanokat, amiben még oktatast volt, azokat ,nyuljuk le”, maradjon az dnkormanyzatnal az épdulet,
mert akkor nem az oktatas céljara kell majd atadni. llyen a Lenhossék utcai éptilet és a masik kétépulet
is. Az a kérdés, hogy az dvodabol kikerild sok gyerek hova fog majd iskolaba menni? Lehet majd azt
mondani, hogy ez allami feladat, I&ssa el az allam, de valamilyen felelésséglink mégis van az Ugyben.
Ebbbl leginkabb az deril ki, hogy gyorsan azokat az ingatlanokat még mentsik ki, amit nem kell majd
atadni az allamnak. Ferencvarosi szemmel ez helyes, persze maradjon itt, de a feladattal lesz némi
gond. Ez abba az iranyba fogja vinni az oktatast, hogy nagyobb |étszamu osztélyok lesznek, tobben
lesznek és oOsszeslritjlik a gyerekeket. E mogott az lesz, hogy nem a mi feleldsségunk, lehet majd
mésra mutogatni.

Formanek Gyula: Az eldterjesztés csupan arrél szol, hogy egy elvi dontst hozzon a Képviselbtestilet
abban, hogy tdmogatjak azt, hogy ezeknek a felsorolt intézményeknek jovébeli sorséval foglalkozzon-e
az dnkormanyzat vagy sem. Ertelemszeriien nem most fogjék elddnteni, hogy megsz(inik-e a Domind
Altalanos Iskola, hogyan szlinik meg, lesz-e jogutddja, mi lesz a pedagogusokkal stb. Az is
értelemszerii, hogy ez egy bdvebb eldterieszsnek a részét kell, hogy képezze. Amikor itt lesz Onok
el6tt korulbelll februar, marciusban a 2012/2013-as tanévnek az elierjesztése, akkor oft ezek
szerepelni fognak. Itt csupan arra hatalmazza fel a hatarozati javaslat Polgarmester urat, hogy ezzel
foglalkozzon az Iroda kell6 sullyal. Ondknek, mint képvisel6knek, és mint dnkormanyzati tulajdon és
vagyon felett rendelkez6knek igen, fontos az, hogy azokban az inttzményekben, ahol jovibeni feladata
nem lesz az Onkormanyzatnak, ott elérelatban gondoskodjanak arrdl, hogy ezek az ingatlanok,
vagyontargyak megmaradjanak az onkormanyzat tulajdonaban. Remélhetfleg ennek az
elékerjesztésnek sok kovekezménye lesz, oly modon, hogy tovabbi eléterjesztések fognak arrdl
rendelkezni, hogyan tovabb ezekkel az inttzményekkel, milyen 0j jovObeli szerepet tudunk nekik szanni.

Illyés Miklos: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.
Tobb hozzaszblas nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatérozatot hozta:

HUB 349/2011. (X11.22.) sz.
Hatarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolia a Képviselstestiiletnek a 288/2011. sz. - "Kdzoktatasi
intzmeények atszervezése” ciml — el6terjesztést.
Hataridd: 2011. december 22.
Felelds: lllyés Miklos elndk

(4 igen, 0 nem, 3 tartézkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt)

Illyés Miklos: Mindenkinek kdszondma részvételt az tlést bezarom.
k.m.f.
llyés Miklds

elnok

"



