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Takécs Krisztian: Tisztelettel kdszontém a Bizottsag minden tagjat. Megallapitom, hogy a bizottsag 11 f6vel
hatarozatképes, az (lést megnyitom. Napirendi javaslattal kapcsolatban tovabbi kérdés, észrevétel? Kérem,
szavazzunk a modositott napirend elfogadasardl.

Hozzasz6las nem volt, a bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 1/2019. (XI.11.) sz.

Hatéarozat
Napirend:
1. Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak 2019. évi Koltségvetés modositasa
(egyforduléban)

215/2019., 215/2/2019. sz. eléterjesztések
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ Javaslat Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiletének az egyes
onkormanyzati rendeletek modositasarol szolo .../2019. (...) Onkorményzati rendeletének megalkotasara
(egyforduldban)

230/2019. sz. elbterjesztés

Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ Nem lakas céljara szolgalo helyiseg kulturalis tevékenység folytatasara térténd kijeldlése
224/2019. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

4./ Hasznositott, nem lakas céljara szolgald helyiségek bérleti szerz6désének meghosszabbitasa
231/2019. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

5./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseldtestiiletének 2020. I. félévi munkaterve
219/2019., 219/2/2019. sz. eléterjesztések
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester



6./ Javaslat Zoldfeluleti vagyonkataszter létrehozésara
214/2019. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Jancso Andrea képviseld

7./ A Budapest IX. Kényves Kalman u. 24. szam alatti ingatlan sportcéli hasznositasanak ligye
Sz-366/2019., Sz-366/2/2019. sz. eléterjesztések
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ Magyar ir6k Egyesiilete altal felhalmozott helyiség bérleti dij hatralék elengedésére vonatkoz6 kérelem
elbirdlasa

Sz-363/2019. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

9./ Szocidlis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozé lakasbérleti szerzédések hatarozatlan id6re torténd
megkotése

Sz-362/2019. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

10./ Lakéas bérbeadasa a Lakasrendelet 4. § (6) bekezdése alapjan
Sz-364/2019. sz. eléterjesztés
El6terjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

11./ Lakas bérleti jogrol torténd lemondas, pénzbeli térités ellenében
Sz-361/2019. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

12./ Javaslat a Budapest IX. kertilet Renddrkapitanysag allomanyaban szolgalatot teljesité rendér elhelyezésére
Sz-365/2019. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

13./ Onkormanyzati tulajdond tires lakasok csatolasi tigye
Sz-360/2019. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
(11 igen, egyhangt)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

dr. Bacskai Janos: Ahhoz a napirendhez kérdeznék segit6leg, hogy jo lenne, ha a Bizottsdg meghatarozna
tgyrendjében vagy barhol, hogy melyek azok a napirendek, amit a képvisel6-testileti napirendek kozil targyalni
szeretne. Szerintem és az eddigi bizottsagi Ulések vitait latva a holnapi képvisel6-testileti tlés napirendjén
szerepel a 228/2019. szamu elGterjesztés (Javaslat gazdasagi tarsasagok mikodésével kapcsolatos
szerz8dések modositasara), illetve a 227/2019. szamu elbterjesztés (Javaslat kozterllet-hasznélati hozzajarulas
megadasara). Ha valami, akkor ez a kettd biztos, hogy a Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag érdeklédésére
tarthatna szamot, annal is inkabb, mert az utdbbi napirendrél az eddigi két bizottsagi Ulésen targyaltak alapjan két
teliesen kiilonbdzd dontés sziletett. Nyilvan a Bizottsdg is mondhatna ezekrdl valamit.

DOme Zsuzsanna: Polgarmester Asszony helyett Glok itt, 6 a Févarosi Kozgylésen van jelenleg. Megkért arra,
hogy itt az alakulé tilésen kdszdntsem a Bizottsag tagjait a nevében és kérjek elnézést, hogy nem tud itt lenni, de
mindenképpen j6 munkat és sikeres munkat szeretnék kivanni a nevében és kérésére a Bizottsag munkajahoz.

Torzsa Sandor: A képvisel8i munkatol elszokott Bacskai Janosnak jelezném, hogy ez tugy miikddik, hogy ha van
a napirendhez modosito javaslat, akkor a napirend modositasa elétt jelezhette volna, hogy szeretné napirendre
venni ezt a két el6terjesztést. Sajnos ilyen tipusu javaslat nem érkezett. Ennek fliggvényében nehezen tudom
értelmezni azt hogyan értelmezhetd Képviseld Ur hozzaszolasa. Arra batoritom a FIDESZES-es képvisel6ket,
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hogy batran élienek és kezdeményezzenek napirendre vétellel kapcsolatosan. Nem lattam volna okét annak,
hogy ezeket ne targyalhassa a bizottsag. Picit jobb lenne, ha felkészlltebben érkeznének a bizottsagi tlésekre.

Takacs Krisztian: Aliegyz6 urhoz szeretném intézni azt a kérdést, hogy a napirendi pontok kdzé a végére fel
tudjuk e venni dr. Bacskai Janos altal javasolt pontokat?

dr. Bacskai Janos: En nem javasoltam, félre értés ne essék.

Takacs Krisztian: Akkor ugy fogalmazok, hogy dr. Bacskai Janos altal felvetett, sziikségesnek itélt napirendi
pontokat fel tudjuk e venni?

dr. Ruzsits Akos Jené: Tisztelt Bizottsag! A Bizottsag a napirendet mar megallapitotta.

Borbéas Gabriella: J6 Napot kivanok! UdvzIdk én is mindenkit. Kezdd vagyok, ezt mindenki tudja, nem voltam
soha kiils6s bizottsagi tag sem és képviselé sem. Néhany dolgot szeretnék kérdezni az elején és ez részben
dsszefligg Bacskai képvisel6 Ur felvetésével. Lesz e tgyrend és mikor? Kildnben én tényleg nem tudom, hogy
milyen tipusu el6terjesztéseket targyal ez a Bizottsag. Lesz e munkaterviink és az mikor lesz? A munkatervhez
lehet e majd javaslatokat adni? Szerintem az is fontos lenne, azért, hogy hatékony és eredményes munkat
tudjunk végezni. Megkérhetem e a Hivatal valamelyik szervezeti egységét, hogy kiildje meg, hogy mik azok az
dnkormanyzati rendeletek, amik ennek a Bizottsagnak a munkajat alapvetéen befolyasoljak, mint példaul a
7/2006-0s lakésos rendelet. Gondolom, hogy mas ilyenek is vannak, amiket jo lenne, ha minél gyorsabban el
tudnam olvasni. Most vilagos lett nekem, hogy a 7/2006-0s egy ilyen, de lehet, hogy van még masik ilyen is. El
tudom képzelni, hogy minden rendelet fontos, de azért mégis csak vannak olyanok, amik kifejezetten ezt a
bizottsagi munkat befolyasoljak. Bacskai képvisel6 ar felvetésére annyit mondanék, hogy ne vegylink fel ide
semmilyen napirendi pontot, mert én nem olvastam el ezeket, mert eddig nem voltak a napirenden.

Takacs Krisztian: Ehhez annyit fliznék hozza, hogy az ligyrend szabalyozza a Bizottsdg munkajat és errél majd
a januari tlésen fogunk targyaini.

Ferenczy Laszléné: Valdban a mai ulésre mar nem tudjuk felvenni, de Bacskai Ur altal felvetettek miatt a
késBbbiek folyaman javasolnank, hogy minden tarsasaggal kapcsolatos téma, ami a gazdasagi életet érinti
kerliljon a Bizottsag elé.

Takacs Krisztian: Ez valéban egy jogos felvetés, akkor errdl januarban fogunk tudni targyalni.

Mezey Istvan: Készontok mindenkit a Bizottsag elsé alakuld ilésén. Kérdezem Elndk urat, hogy a napirendet
egyeztették e? Ugyanis a bizottsagi gondolkodas — ahogy Torzsa képviseld Ur is mondta — az alapjan alakul ki,
hogy az EIndk az, aki meghatarozza a napirendet. Ha példaul gazdasagi tarsasagokrél a Képviselé-testiilet
targyal, akkor furcsa, hogy a Bizottsag pedig nem. Ez nyilvan az EIndk figyelmét elkertilheti, de ha a napirend
meghatarozasakor 6 is oft van, akkor feltlinik neki és javasolhatja, hogy a gazdasagi jellegli kérdéseket a
Bizottsag is megtargyalja. Megtortént ez e EIndk ar?

Takacs Krisztian: A napirendi pontok jelenleg azokat a pontokat tartalmazzak, amiket a Hivataltol a kilonbozo
osztalyoktol kaptunk. Olyan szakmai felkérés nem érkezett, hogy ezeket a témakat is targyaljuk meg. En is kezd6
vagyok, igy ez valdsziniileg betudhat6 az én hibamnak is, a jovében igyekszem majd ezeket orvosini.



NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak 2019. évi kéltségvetés modositasa
(egyforduldban)

215/2019., 215/2/12019. sz. eléterjesztések

Eléterjeszt6: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?

Torzsa Sandor: Arrdl szeretnék tajékoztatast kapni, hogy a kdzérdekl koételezettségvallalas megéallapodas
keretében az AVICO Kit-t6l és Alfa Haller Kft-tdl érkezett bevétel. Mi volt pontosan ez a megallapodas? Mi miatt
kellett ennek a két cégnek ezt befizetnie.

Borbas Gabriella: Ertem, hogy ezek kdzérdekii ktelezettségvallalasi szerzédésekbdl befolyd dsszegek, amiket
mar ebben az évben vagy korabbi évben kotott az Onkormanyzat a cégekkel. Hogyan alakultak ki ezek az
dsszegek? Ezeknek a cégeknek miért pont ennyi kdzérdekl kotelezettségvallalast kellett fizetni? Azt hiszem,
hogy erre egyébként Féépitész ur tud valaszolni. Ha nincs itt és nem valaszol erre, akkor nagyon szeretném, ha
ez a kérdés elhangozna a testiileti Ulésen is, mert ott szokott lenni.

Az elbterjesztéshez két melléklet volt, és a masodik mellékletben a 3201-es soron az van, hogy 15 millio Ft
dnkormanyzati szakmai feladatokra fogja ezt az Onkormanyzat gondolom még az idén forditani vagy a jové év
elején, addig amig nincs meg az Uj kdltségvetés. Mi takar a 15 millio Ft?

Romhanyi Ildiko: A kdzérdekii ktelezettségvallalassal kapcsolatban Szlics Balazs f6épitész ur tud Ondknek
pontosabb felvildgositast adni. Egyébként a szdveges tajékoztatdéban le van irva, hogy a kézérdeki
kotelezettségvallalas ket tétele az AVICO Kit-t6l és Alfa Haller Kft-tl milyen dsszegben és milyen téméval
kapcsolatban érkezett. Mind a két megallapodasrol képviseld-testiileti déntés szliletett, ezek az dsszegek mar
beérkeztek, azért kerlltek el6iranyzat modositasra. A 3201-es sor szintén szerepel a szoveges tajékoztatoban. A
vezetés gy dontdtt, hogy a gazdasagi tarsasagok atvilagitasra kerlilnek és ezen kotelezettségvallalasra jelenleg
nincs fedezet. A szerz6dés vélhetéen az idei évben megkéttetik, ezért sziikséges 15 millio Ft-tal megemelni a
sort.

Také&cs Krisztian: Ezt az atvilagitas ki intézi?

Romhanyi ldik6: Beszerzési eljaras alatt van. Azt gondolom, hogy a jelenlegi vezetés kezdeményezte a
gazdasagi tarsasagok atvilagitasat. A Hivatal részér6l a beszerzési eljaras készllt el, illetve az egyik tarsasag
részérél még folyamatban van a biralati eljaras.

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a 215/2019. sz. eléterjesztés a hatarozati javaslataral.
Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 2/2019. (XI1.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a 215/2019. sz. -
"Budapest Foévéros IX. kerllet Ferencvaros Onkormanyzatdnak 2019. évi kodltségvetés maodositasa
(egyforduléban)” cim( - eléterjesztést.
Hataridd: 2019. december 12.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(8 igen, 3 tartdzkodas)
(A szavazéshan 11 bizottsagi tag vett részt.)



2./ Javaslat Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének az egyes
Onkormanyzati rendeletek mddositasarol sz6lé .../2019. (...) dnkormanyzati rendeletének megalkotasara
(egyforduldban)

230/2019. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel? Kérem, szavazzunk a 230/2019. sz. elbterjesztés a hatarozati
javaslatardl.

T6bb hozzasz6las nem volt, a bizottsdg az al&bbi hatarozatot hozta:

GKB 3/2019. (XI.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolia a Képviselé-testlletnek a 230/2019. sz. -
"Javaslat Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testilletének az egyes
onkorményzati rendeletek modositasardl szolo .../2019. (...) oOnkormanyzati rendeletének megalkotasara
(egyforduléban)” cim( - eléterjesztést.
Hataridd: 2019. december 12.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(10 igen, 1 tartozkodas)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

3./ Nem lakés céljara szolgald helyiség kulturalis tevékenység folytatasara torténd kijelolése
224/2019. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?

Torzsa Sandor: Arrdl van sz0, hogy van ez az egyesilet. Ennek lejart a bérleti szerzédése egyszer, lejart a
bérleti szerz6dése masodijara. Torvényi lehetdséglink nincs arra, hogy meghosszabbitsuk, viszont van egy olyan
lehet&ségunk, hogy kulturalis helyiséggé nyilvanitsuk és ugyanaz az egyesiilet maradna itt. Alapitvany, elnézést.

Borbas Gabriella: Most ismét kibukik a kezdd, én nem kaptam meg ezt az el6terjesztést. Amikor a boritékban
felvettem az anyagokat, akkor abban nem volt benne. Nem tudom, hogy kikeriilt e a honlapra, de amikor utoljara
néztem ott sem volt. Nem tudom, hogy mirél van szd.

DOme Zsuzsanna: Ezt én a bizottsag EIndkének hétfén jeleztem a jegyzék javaslatéra, hogy a kiilsés bizottsagi
tagok nem kaptdk meg ezt a két lakascélit és hogy juttassa el szamukra, a tébbiek megkaptak. Nem tudom,
hogy mi volt ennek az akadalya. Viszont én személyesen is meglatogattam ezt az alapitvanyt. Az irott Sz6
Alapitvanyrél van sz6 és meggy6zédtem arrdl, hogy ezekben a helyiségekben a szerzédésben és az
egylttm(kddési megallapodasokban foglalt tevékenység zajlik. Szerintem remek szakmai munkat végeznek, én
mindenképpen tamogatndm, hogy 6k ne veszitsék el a helyiségiiket. Sajnos azt nem tudom, hogy a kilsés
bizottsagi tagoknak miért nem tudott ez idében odaérni.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Javaslom, hogy mivel tobb kiilsés bizottsagi tag sem kapta meg az
eléterjesztést és igy nem tud szavazni, amennyiben engedi az SZMSZ legyen olvasasi sziinet.

Borbas Gabriella: Ha az olvasasi sziinet a bevett modszer, akkor legyen az, de nekem az is j6, hogy valaki
szbvegesen 0sszefoglalja.

Takacs Krisztian: Kérem, hogy szavazzon a Bizottsag az olvasasi szlinet elrendelésérdl.



GKB 4/2019. (XI1.11.) sz.
Hatérozat
A Gazdaségi és Kdzbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy olvasasi sziinetet rendel el.
Hataridd: 2019. december 11.
Felelés: Takacs Krisztian elndk
(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

SZUNET

Dome Zsuzsanna: Szeretnék javasolni 6sszeget és hatarid6t. Az 57,81 m2 alapteriletl helyiségnél 11.982 Ft/ho
dsszeget javaslom. Jelenleg 11.314 Ft-ot fizetnek. Az elébbi 6sszeg a jelenlegi kézds koltség. Azt gondolom,
hogy az irott sajto jelenleg is nehéz helyzetben van, ennél sokkal magasabb bérleti dijat nem javasolnék. A piaci
ara egyébként a Vagyon Iroda tajékoztatasa szerint 67.445 Ft lenne, tehat érdemes ekdzétt a két dsszeg kozott
gondolkodni akkor is, ha emelt 6sszeget javasolnanak. Mind a két helyiséggel kapcsolatban a 3 évet javaslom. A
maximalis 10 év lenne, de szerintem a 3 év indokolt az irott sajté nehéz helyzetére vonatkozéan, lehet hogy az
alapitvany is valtoztatni fog a profijan. Azt gondolom, hogy 3 év mdlva térjink vissza az alapitvany
tevékenységére.

A 137 m2-es helyiség jelenlegi kozos koltsége 27.087 Ft, és jelenleg 31.707 Ft-ot fizet a szervezet, ettél nem
térnék el. A piaci értéke pedig 80.068 Ft/hd lenne. Ellendriztem, hogy az egyittmlikodési megéallapodasban
foglaltaknak mennyiben és milyen mértékben tesznek eleget. Ebben semmilyen problémat nem talaltam.

dr. Bacskai Janos: Tajékoztatasként szeretném elmondani, hogy 9 évvel ezel6tt megorokaltink sok-sok civil
szervezettel kotott szerz6dést. Akkor mi is annak rendje és modja szerint atnéztiik azoknak a miikddését és ahol
aranytalansagokat tapasztaltunk ott megvaltoztattuk. Tébb mint 50 civil szervezettel van ilyen tipusu szerzédés.
Ezeknek a teljesités igazolasat évente elvégeztiik. Ez nagysagrendileg 200 millié Ft ,minuszt” jelentett a
koltségvetésben. Mindig azt mérlegeltiik, hogy ezek a civil szervezetek hajtanak e annyi hasznot Ferencvaros
kézdsségének, mint amennyirdl a piaci alapu bérrél lemondunk. Nyilvan egyenként meg kell nézni, hogy megéri e
Ferencvarosnak vagy nem. Alpolgarmester Asszonyhoz csatlakoznék az irott Szé Alapitvany mikodése eddig
semmi kivetni valt nem hagyott maga utan, tehat javaslom, hogy ezekkel a paraméterekkel folytassuk velik a
megallapodast.

Dome Zsuzsanna: Ha mar felmeriilt a tdbbi hasonld kulturdlis szervezettel az egyittmiikddés vagy a
kedvezményes bérbeadas kérdése, akkor természetesen minden szervezetnek megprobalunk utdna nézni. Van
tobb olyan szervezet, akinek a kedvezményes bérlete most jar le. Azért csak ezt a 3-at fogjuk most ebben az
évben még targyalni, mert a tobbinél nem mindegyikhez jutottam még el, illetve a 25 millié Ft-os értékhatar nem
veszélyezteti azt a csUszast, hogy a januari elsd ilyen Glésekre képbe keriljink és meglassuk. Sajnos azeért van
erre szilkség, mert talaltam mar most is olyan j6 par szervezetet, akinél problémak vannak, és ehhez t6bb id6
kell, hogy allast tudjak foglalni. Januarban fogunk még hasonlékkal talalkozni.

Borbas Gabriella: Koszéndm Bacskai képviselé Urnak, hogy Osszefoglalta ezt, hogy 50 civil szervezet van,
amelyik 6nkormanyzati helyiséget bérel. Mondta a 200 millios szdmot, tehat hogy ha ezek a helyiségek mind a
piaci &ron lennének kiadva, akkor a 200 millio Ft-tal tébb bevétele lenne az Onkormanyzatnak, mint amennyi
most van. Javaslom Alpolgarmester Asszonynak, meg a Hivatal vezetésének, hogy ne egyedileg hozza be
ezeket az ligyeket, hanem egyben az 50-¢t.

Dome Zsuzsanna: Erre probaltam kitérni.

Borbas Gabriella: J6, de most még én beszélek. Egyben az 50-et és szerintem ez nem lesz meg januér 9-re,
amikor a kovetkez6 (lés lesz. Legyen meg februarra vagy marciusra, de ne egyesével kerlilienek ide ezek, mert
én nem szeretek diszkrecionalis egyedi dontéseket hozni. Lassuk egyben az egészet, kinek van elmaradasa,
kinek nincs, hol fizetik csak a kozos koltséget, kik azok, akik ennél tobbet fizetnek, kik azok, akik a piaci bérleti
dijat fizetik.



Dome Zsuzsanna: Ezek szerint nem voltam elég egyértelmdi, tehat azt probaltam pont indokolni, hogy most
miért ez a 3 van kiemelve a tobbi kozil. Azért, mert az értékhatar miatt ezek nem cslszhatnak at, nem
szenvedhetnek késedelmet, kiildnben més feltételekrdl lenne sz6. A tobbit egyszerre fogjuk hozni. Azt gondolom,
hogy kedvezményes ingatlan hasznalattal kapcsolatos szerz6dés nem sok van, azt januar végén mindenképpen,
illetve attekintem az Gsszes kulturalis, civil, és egyhazi palyazatot és ezek a kdvetkezd palyazat kiirasara egy
csokorban rendelkezésre fognak allni.

Mezey Istvan: Ha mér ennyire a kdzds koltségre fokuszal a bérleti dij, akkor lehet, hogy a mindenkori kzds
koltség dijat kellene meghatarozni, mert 3 évre kotiink szerzédést. Nem biztos, hogy a tarsashaz 3 évig nem fog
kozos koltséget emelni. Onnantdl kezdve az Onkormanyzatnak kiadasa van. Javaslom, hogy a kézos koltség
mindenkori dijat hatarozzuk meg.

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a 224/2019. sz. elGterjesztés I/A hatarozat javaslatarol 11.982 Ft/ho +
AFA 6sszeggel, és 2022. december 31-ig szbld szerz6déssel, és amennyiben a tarsashaz madosit Ugy a bérleti
dij a kdzos kéltség dsszegére emelkedik vagy csokken.

T6bb hozzasz6las nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 5/2019. (XI.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdaségi és Kdzbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a 224/2019. sz. — "Nem
lakas céljara szolgalo helyiség kulturalis tevékenység folytatasara torténd kijeldlése” cimii — el6terjesztés I/A
hatérozati javaslatardl az elhangzott kiegészitéssel egytitt.
Hataridé: 2019. december 12.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(11 igen, egyhangt)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

Gyurakovics Andrea: Ugyanaz lesz a kiegészités, azaz a mindenkori koz0s koltség dsszege és most pedig
31.707 Ft-tal indulunk.

Dome Zsuzsanna: A masik helyiséggel kapcsolatban jelenleg tobbet fizet, mint a kdzds koltség. Most 27.080 Ft
a kozos koltség, és most 31.707 Ft-ot fizet. Javaslom, hogy ne csokkentsik.

Borbas Gabriella: Szerintem olyan is szokott lenni az ilyen szerz6désekben, hogy 31.707 Ft bérleti dij, de
minimum a kozos koltség 6sszege. Ha a kdzos koltség tulemelkedne, akkor nincs gond.

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a 224/2019. sz. eldterjesztés Il/A hatérozat javaslatarol a 31.707 Ft/ho +
AFA dsszeggel, és 2022. december 31-ig sz6l6 szerzédéssel, és a mindenkori kdzds kéltség dija.

Tobb hozzasz6las nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 6/2019. (XI.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdaséagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek a 224/2019. sz. — "Nem
lakas céljara szolgald helyiség kulturalis tevékenység folytatasara torténd kijeldlése” cimii — elbterjesztés II/A
hatarozati javaslatardl az elhangzott kiegészitéssel egyiitt.
Hataridd: 2019. december 12.
Felelés: Takacs Krisztian elnok

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)



4./ Hasznositott, nem lakas céljara szolgal6 helyiségek bérleti szerz6désének meghosszabbitasa
231/2019. sz. el6terjesztés
Eléterjeszt6: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?

Torzsa Sandor: Szeretném tajékoztatni a Bizottsagot, hogy az Egészségiigyi, Szocidlis, Sport, Ifjisagi és Civil
Bizottsag is targyalta ezt az eléterjesztést az Egyutt a Daganatos Gyermekekért Alapitvany vonatkozésaban és
tamogatasra javasolta a szerz6dés meghosszabbitasat a Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag részére.

Matisz Karoly (UGYREND): Az eléterjesztésben zart iilésen targyalandoként van feltiintetve a napirendi pont.
Csak targyalhat6? Akkor elnézést kérek.

Ferenczy LaszI6né: Egyértelmi, hogy az Egyltt a Daganatos Gyerekekért Alapitvany tamogatandd és
javaslom, hogy tamogassuk. Felvetédik bennem Bétori Zsolt egyéni vallalkozd kérdése. Palyazaton nyerte el ezt
a lehetdséget, de meggondolandd, hiszen olyan tevékenységet folytatnak, amely az esetek tébbségében profitot
hoz. Ezen kiviil Batori Zsolt végez e valamit? Felsorolta a vallalasait és ezt valaki ellendrizte valoban teljesitette
e? Javaslom, hogy gondoljuk &t, mert ez egy 110 ezer Ft-o0s piaci alapu helyiség, hogy meghosszabbitjuk e ezzel
az egyéni vallalkozdval, anélkil, hogy megvizsgéalnank a tevékenységét.

DOme Zsuzsanna: Batori Zsolt nem vallalkozasi céllal miikddteti ezt az egyébként 44 m2-es galériat, hanem ez
a PH21 Gallery épilete. Nemzetkdzi szinvonalu miivészeti és kulturélis munka folyik ott. Nem profitorientalt olyan
szempontbol, hogy akar belépddij lenne. Ezt nem merem 100%-ig mondani, de azt gondolom, hogy nincsenek
belépék. Rengeteg program van, és azt gondolom, hogy érdemes tamogatni, mert Ferencvaros kulturalis
életének és a Raday utca kulturalis szinvonalanak hirnevét dregbiti.

Borbas Gabriella: Azt szeretném kérdezni Batori Zsolttal kapcsolatban, hogy & a bérleti dijat a kdzds kéltségen
felul fizeti?

Janitz Gerg6: A vonatkoz6 jogszabalyok alapjan egy adott ingatlan utan a kézds koéltséget minden esetben a
tulajdonosnak kell fizetnie. Ebben az esetben is ez igy torténik, tehat az Onkormanyzat, mint a helyiség
tulajdonosa fizeti a helyiség utan a tarsashaznak a kézos koltséget, a bérld pedig az Onkormanyzat felé fizet
bérleti dijat. Nem duplikalt dsszegrél van szé.

DOme Zsuzsanna: Az el6terjesztésben szerepel, hogy mekkora a kdzds koltség és ennél nagyobb Gsszeg a
bérleti dij, amit fizet.

Takacs Krisztian: Jelenleg a helyiség utan a tarsashaz részére fizetendd kozos koltség 17.512 Ft, tehat
alacsonyabb, mint a jelenlegi bérleti dij. A szerz6dés meghosszabbitasa 2022. december 31-ig szélna, és a
bérleti dij 6sszege pedig 30.000 Ft. Amennyiben a tarsashaz részére fizetendd kozos koltség ezt meghaladja,
akkor a bérleti dij azzal azonos lesz. Kérem, szavazzunk a 231/2019. sz. eléterjesztés I/A hatarozati javaslatardl.

Tobb hozzasz6las nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 7/2019. (XI1.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolia a Képviselé-testlletnek a 231/2019. sz. -
"Hasznositott, nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérleti szerz6désének meghosszabbitasa” ciml -
eléterjesztés I/A hatarozati javaslatat az elhangzott kiegészitéssel egyiitt.
Hataridd: 2019. december 12.
Felelds: Takacs Krisztian elndk

(8 igen, 3 tartdzkodas)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)



Také&cs Krisztian: Most az Egyitt a Daganatos Gyerekekért Alapitvany kovetkezik.

Gyurakovics Andrea: Kérdezem Torzsa képvisel6tarsamat, hogy javaslata volt e a Bizottsagnak? Mi az
eléterjesztd javaslata?

Dome Zsuzsanna: Az Egészségiigyi, Szocidlis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsdg nem javasolt 6sszeget, csak
tamogattak a tovabbi lehet6séget. Maradnék a 3 évnél, mert nekik10 évet is szivesen kérnék, hiszen 20 éves
mult &ll mogottik és tényleg nagyon magas szintli szakmai munkat végeznek és sajnos el6relathatéan a
daganatos gyermekek-probléma sem fog a kovetkezd évtizedekben teliesen megoldddni. Ugyanakkor, azért
maradnék a 3 évnél, mert mar most jelezték, hogy elképzelhetd, hogy ki fogjak néni ezt az ingatlant és tovabbi
terveik vannak.

Také&cs Krisztian: Torzsa Sandort kérdezem, hogy tértént e mas javaslat a bizottsagi ilésen?

Torzsa Sandor: Gyurakovics képvisel asszonynak tajékoztatasul elmondom, hogy az Egészségiigyi, Szocidlis,
Sport, Ifjiségi és Civil Bizottsdg nem arra tett javaslatot, hogy hany évre, hanem arra kéri a Gazdasagi és
Kozbeszerzési Bizottsagot, hogy tamogassa az alapitvany szerz&dés hosszabbitasat, ami a bizottsag
hataskdrébe tartozik, hogy hany évre, milyen dsszegben.

Mezey Istvan: A hasonl6 helyzetek elkeriilése érdekében szerencsésebb, ha a Gazdasagi és Kozbeszerzési
Bizottsag el6szér mondja meg a javasolt dsszegeket és datumokat, mert a vita ezutan kezdddik. Mi gazdasagi
szempontbdl vizsgaljuk meg ezeket az eléterjesztéseket, amig nincs javaslat, addig csak szocidlis alapon tudjuk
nézni. Szerencsésebb lett volna, ha ennek az ismertetésével kezdik az eléterjesztést, és utdna kovetkezik a vita.

Takacs Krisztian: Igen, ebben teljesen igaza van, a hatarozati javaslatban az szerepel, hogy a bérleti dij 49.920
Ft/h6 +AFA, ez az Gsszeg, amit eddig fizetett, és ez magasabb, mint a kozos kéltség, ami 23.962 Fi/ho +AFA. A
javaslat, hogy az alapitvany a helyiséget tovabb bérelheti 2022. december 31-ig, és a bérleti dij pedig 49.920
Ft/ho + AFA. It is kiegészitjiik azzal, hogy amennyiben a kozos koltség magasabb lesz, mint a bérleti dij, akkor a
bérleti automatikusan a kozos koltség 6sszegére emelkedik. Kérem, szavazzunk a 231/2019. sz. el6terjesztés
[I/A hatarozati javaslatarol.

GKB 8/2019. (XII.11.) sz.
Hatéarozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a 231/2019. sz. -
"Hasznositott, nem lakas céljara szolgald helyiségek bérleti szerzédésének meghosszabbitasa” cimli -
el6terjesztés II/A hatarozati javaslatat az elhangzott kiegészitéssel egyiitt.
Hataridd: 2019. december 12.
Felelds: Takacs Krisztian elnok

(11 igen, egyhangu)
(A szavazasban 11 bizottsagi tag vett részt.)

5. Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseldtestiiletének 2020. I. félévi
munkaterve

219/2019., 219/2/2019. sz. eldterjesztések

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Szeretném felhivni a figyelmiiket, hogy megkaptuk a 219/2/2019. szamU kiegészitést. Kérdés,
észrevétel, nincs. Kérem, szavazzunk a 219/2/2019. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatardl.

Hozzasz6las nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



GKB 9/2019. (XI1.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testlletnek a 219/2/2019. sz. -
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselétestilletének 2020. I. félévi munkaterve”
cimi - eléterjesztést.
Hataridd: 2019. december 12.
Felel6s: Takacs Krisztian elnok

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

Borbas Gabriella: Vannak kérdéseim és vannak javaslataim is. Azt lattam, hogy januéar 9-én targyalja elsé
forduldban majd a Képviselé-testilet, és mi egy nappal hamarabb a 2020-as kéltségvetést. Mikor fogjuk
megkapni, mert most is volt 13 napirendi pont, amit nem kaptunk meg olyan nagyon hamar. Van, amit éppen itt
kellett elolvasni. Ha a kdltségvetésre is csak egy hétvége van, akkor gy kevés lesz. Legyen mar az, hogy azt
egy kicsit hamarabb kapjuk meg, megkénnyitené a munkat, mert azért azt igy komolyabban meg kellene nézni.
Miért kell mddositani a 2019-es koltségvetést januar 9-én? 7/2006-0s lakasos rendelet médositasa is napirendre
kerll janudr 9-én. Lathatdan ez siirg6s, gondolom késziilében van. Ennek mi a célja, hogy ennyire gyorsan
napirendre kell tiizni? A kdzmeghallgatas idépontok februér és majus, ami nagyon jo. Ezt lakosként is koszonom,
hogy végre nem az Adventi id8szakra fog esni a kozmeghallgatds. A mércius 12-i (ilésen targyalja majd a
testiilet, meg gondolom, hogy mi is a 2020-2025 Gazdasagi Programot. Ezt ki késziti? Hivatal apparatusa vagy
pedig egy kiilsés kdzbeszerzéssel kivalasztott cég? Ha az utdbbi, akkor félé, hogy addig mar nagyon kevés az
id6 és ez egy dsszecsapott munka lesz. Magam is ilyen tanacsadé és kutato vilaghol jovok. Ugyhogy szeretném
elkeriilni, hogy ha itt nem egy fiok tanulmanyt targyalnank, hanem egy valds gazdasagi programot. Szerintem
nagyon sziikos az id6 erre.

Az els6 alakuld (lésen elfogadta a Képvisel6-testilet az Ez a minimum Programnak valé megfelelést. Azt
gondolom, hogy hasznos lenne, hogy ha errél késziilne egy beszamolé. Ezt j6 lenne napirendre venni valamikor,
amikorra el tudja késziteni a Hivatal. Azt nagyon sajnalom, hogy az alakulo dlés napirendi pontjai a honlapon
még mindig nem érhetbek el. Csak azok az eléterjesztések érhetéek el, amik eredetileg is szerepeltek. Amit
stirgbsséggel vittek be a képviseldk, azok még mindig nincsenek fenn, tehat azt sem tudom, hogy pontosan mit
fogadott el a testllet Ez a minimum Program eléterjesztés alatt. Ezt a jegyz6kdnyvbdl néztem ki, hogy azért
elfogadott valamit. Szintén azon az ilésen volt sz6 a Kiserdd helyi védettség ala helyezésérdl, amivel
kapcsolatban javaslom, hogy valamikor az elsé félév soran szdmoljon be a Hivatal arrél hogyan &ll ennek a
folyamata. Javaslom, hogy a Bakats tér felUjitisanak a terve és a Jozsef Attila-lakotelep fétér terve is kertiljon be
a munkatervbe. Mind a kettére TER-KOZ palyazati forras all rendelkezésre. Ezzel kapcsolatban az Uj vezetésnek
milyen tervei vannak?

dr. Ruzsits Akos Jend: Egyre tudok valaszolni a tdbbi az mas természetii volt. 2020 januarjaban azért targyalja
a 2019. évi koltségvetés modositasat a testilet, mert 2019 év végéig torténnek olyan gazdasagi események,
bevételek érkeznek, amit at kell vezetni a 2019-es koltségvetésbe, annak ellenére, hogy az év mér lezarult.

Torzsa Sandor: Bar nem én vagyok az el6terjeszté és nem is biztos, hogy nekem kell valaszolni a felmertilt
kérdésekre. Mondta mellettem a bizottsagi tagtars, hogy a plusz-minusz minimum csomag... Mi ennek a neve?
Ez a minimum csomagnak a beszamolasaval kapcsolatos kotelezettségének, Polgarmester Asszonynak eleget
kell tennie. Ezt kevésnek gondolom. A frakcidnk irasban tett javaslatot a munkatervhez és benne van az
atlathatésagi rendeletnek a megalkotdsa. Ez nem elégséges? Szerintem ez tdbb is, mintha csak egy siman
minimum csomag lenne, Ugy hogy atlathatdsagi rendeletet alkotunk. Kérem Gabriellat, hogy ami modosito
javaslat volt azt szalazzuk kiilon, mert azokrol kilon kellene donteniink. Nekem az nem volt pontosan vilagos,
hogy mi volt a médosité javaslat és mi volt az, ami csak vélemény volt.

Takacs Krisztian: Borbas Gabriellat kérdezem, hogy jol értettem e, hogy a modositd javaslatok a késdbbi
napirendi pontokra vonatkoztak?

Borbas Gabriella: En a testiilet munkatervéhez teszek javaslatot. 4 javaslatot tettem, mindegyiket egy széban:
ez a minimum program, kiserdd, Bakats tér, Jozsef Attila-lakételep f6tér. Ezeket a testiilet valamikor targyalja
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meg. Ezek kdzll tobb is lehet olyan, amit ennek a bizottsdgnak is kellene targyalni, de ezt hirtelen nem tudom
végiggondolni, hogy melyik az, amelyik olyan és melyik az, amelyik nem.

Jancs6 Andrea: A Kiserdd helyi védettség ala helyezése az én javaslatom volt. Ez févarosi kompetencia, tehat
van egy hataridé november 30., amig a Polgarmester ezt elinditotta. Nyilvan kell egy szakvélemény azért, hogy
megalapozott legyen az, hogy tényleg helyi védettség ala helyezzik, és ezt a févarosi f6jegyz6 fogja megtenni,
és a Févaros fog donteni arrdl, hogy a Kiserdd helyi védettség ala fog tartozni vagy sem. Nyilvan ennek lesz
hirértéke, lesz egy tajékoztatas rola, de hogy ez kilén munkatervi pont legyen az szerintem egy kicsit erés tulzas,
mivel nem a mi kompetenciak innent6l ezt eldonteni. A lakasrendelettel kapcsolatban elmondhatd, hogy egy
szanaszét modositozott nagyon katyvaszos dnkormanyzati rendelet. Iranyvaltasok is lesznek benne és ki kell
tisztdzni azokat a vadhajtasokat, amik most vannak benne. Az, hogy januér 9-re kész legyen az elsé forduld,
ahhoz mar elkezdték a munkat a Hivatal munkatarsai, tehat szerintem az egy teljesen vallalhaté id6. A Jozsef
Attila-lakotelep fotér kérdésénél, ha jol tudom az egy kozteres palyazat lenne. A f6épitész tajékoztatasa szerint
szbba keriilt az is, hogy ezt a koztér palyazatot modositva az Ecseri Uti metréfelszinnek a rendezésére fogjak
forditani. Ez is még egy elékészité munka fazisban van jelenleg.

Ferenczy Lészloné: Ugy érzem, hogy rendkivil sok feladatot felvallal az els§ félévben magéara az
Onkormanyzat. Aki régota dolgozott mar, akar killsés bizottsag tagként, akar képviseldként is tudja, hogy ebbe
rengeteg munka van. Nem vitatom, hogy sok mindent j6 lenne még, de az idd el6rehaladtaval vélhetéen erre nem
lesz lehet6ség. Majd, amikor at kell tekinteni, hogy ebbdl mit tudtunk végrehajtani, majd akkor fog kider(ini, hogy
sajnos sok minden el fog maradni. Felhivom a figyelmet és javaslom, hogy majus 14-re van betéve olyan
napirendi pontok, amik rendkivil sok feladatot jelentenek. Itt a koltségvetés modositas, zarszamadas, cégek
beszamol6i vannak. Hihetetlen sok anyagot kell attekinteniink és érdemben nem fogjuk tudni attekinteni.
Javaslom, hogy gondoljuk erre, hogy ilyen témakat j6 lett volna szétvalasztani, hogy mondjuk a cégeket
aprilishan beszamoltatni. Meg fogjak tapasztalni a bizottsagi tagok, hogy sulyra is sok lesz az anyag nem, hogy
tartalmaban &ttekinteni.

Mezey Istvan: Itt most ki képviseli az eléterjesztét? Mert jelen pillanatban azt latom, hogy kérdések és javaslatok
meriilnek fel a munkatervvel kapcsolatban. Borbas Gabrielldnak egyetlen megnyugtaté mondatot tudok ezzel
kapcsolatban mondani, hogy soha nem szerepel a munkatervben minden a jovében foglalkozott napirend. Attdl,
hogy a munkatervben nincs benne az On dltal jogosan kért tigy, attdl az még nem jelenti azt, hogy nem targyaljuk
akar januarban, februarban 6ket. Egész egyszerlien csak a legfontosabb szempontok vannak a munkatervben
megfogalmazva. Ezt barmi mas is kiegészitheti. Nekem furcsa, hogy most egymassal beszélgetiink. Ki az, aki itt
az eloterjesztét képviseli? Szivesen reagalok Ferenczy Laszloné felvetésére, magam is bator vallalasokat latok
ebben a munkatervbe, kivancsian varom a végeredményét. Ne legyink elére tinneprontéan és ne gondoljuk azt,
hogy ezt nem lehet elvégezni. Hozzateszem, hogy aggodalomra ad okot, az hogy mar hozott egy par dontést a
testllet ebben a ciklushan és példaul az atlathatosaggal kapcsolatban az elsé dlésen elhangzott jegyz6konyvek
felvetések, napirendek semmilyen modon nem megtalalhatdak. Erre a bizottsagi Glésre egy boritékban kaptam
meg a nem teljeskorii napirendeket. Valoszinileg egy linket Iétrehozni csak a bizottsagi tagok szamara ahonnan
letdlthetéek az Glés napirendjei, az nem egy bonyolult technikai megoldas. Nem értem, hogy az Onkorményzat
miért nem él ezzel a lehetdséggel. Kétkedésemnek tudok hangot adni, valészinlileg mindent a Hivatalnak kell
elvégeznie csak sajnos nem latom bennik a lehetéséget, hogy ilyen révid idd alatt ilyen mennyiségben ezt meg
tudjak tenni, de am legyen!

Také&cs Krisztian: Az el6terjeszt6 a legtobb esetben Baranyi Krisztina, aki a Hivatal altal felé iranyitott kéréseket,
kérdéseket tovabbitotta szakmai megvitatasra hozzank. Ugy tudom, hogy Ot févarosi ligyek szélitottak el, de
egyébként ebben teljes mértékben igaza van, hogy ilyen operativ dolgokban még j6 sokat kell fejlddni. Olyan
ugyet nem fogunk megvitatni, amit a tagok nem kaptak meg idében.

Gyurakovics Andrea: A hizottsagi napirendeket megkapjuk és a végén mindig van egy olyan, hogy beszamoldk.
Abban azokrél a tevékenységekrdl van szo, amit elvégzett a Hivatal vagy folyamatban van. Azt egyébként a
jévében majd el lehet olvasni és ettdl ne térjink majd el. Adott esetben a beszamoldbdl barmelyiket napirendi
pontként targyalni is tudjuk.
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Torzsa Sandor: Gyurakovics Andreétol kérdezem, hogy hall e engem? Mezey Istvan Urnak szeretnék valaszolni,
hogy én nem latom azokat a kérdéseket Ondk részérsl, amelyek nem keriiltek volna megvalaszolasra, hiszen
nagyon kérdések sem voltak. Emiatt elgondolkozok azon hogyan végzik a munkajukat. Viszont az a jo hirem van,
és Onoknek jelzem, hogy nem Onok vezetik a varost, tehat ha vannak madositd inditvanyok, akkor ne fogjak
vissza magukat, mert eddig nullat hallottunk Ondktdl az el6z8 bizottsagi tilésen is és mashol is. Ha elvégzik a
munkajukat és javaslattal érkeznek, akkor fogunk réla dénteni, szavazni. Tudom, hogy Onok ezt soha nem tették
meg, hogy megengedték volna, hogy szébeli modositd inditvAnyokat feltegyenek szavazasra a bizottsag
elndkeik. Mi szavazni fogunk réla. Kérem Onoket, hogy dolgozzanak és batran tegyenek madositd javaslatokat.

Mezey Istvan: Volt abban a szerencsében részem - bar itt a szerencse sz6 legtagabb értelemben értendd —
hogy én egy(tt dltem Onnel egy bizottsagban az el6zé ciklusban. A latomasos kéltészete mindig csak szdbeli
inditvanyokat, illetve leginkabb tépel6d6 hozzaszolasokban fogalmazodott meg. Soha irasos hatarozati
javaslatot, modositot Ontél nem kaptam. Ugy hogy ezt rajtunk szamon kémi igy az elsé Glésen enyhén szélva is
nevetséges, de nem baj megprébalunk élni ezekkel a lehetéségekkel. Azzal talan On is egyetért, hogy ha a
bizottsag egymés kozt beszéli meg az elbterjesztést, és a rutinosabb képvisel6k a kordbbi tudésuk alapjan
probalnak valaszolni olyan felvetésekre, amiket mondjuk egy masik képviselétars megfogalmaz, az nem
szerencses. Az dnkormanyzati rendeletben az van, hogy ha az el6terjesztét nem képviseli senki, akkor a
bizottsag elndke az, aki elviekben vélaszolhatna a kérdésekre. Nem biztos, hogy az EIndk r tud erre valaszolni
csak akkor annyit kell mondania, hogy 6 err6l semmilyen egyeztetést nem folytatott az eléterjesztével és ezért a
hivatalos allaspontot nem tudja képviselni. Nem akarom Elngk urat sem olyan kellemetlen helyzetbe hozni, hogy
rajta szamon kérjek egy olyan egyeztetést, amit nem folytatott le, de azért azt tudom mondani, hogy altalaban,
példaul az el6zé ciklusban mindig a regnald elndknek kellett megvalaszolni a kérdéseket, amennyiben az
eléterjesztd nem volt jelen az Glésen.

Takacs Krisztian: Jelenleg az a helyzet, hogy Dome Zsuzsanna Baranyi Krisztina képviseletében volt itt
ameddig itt tudott lenni. Viszont tébb pontban nem igazén illetékes, neki a szakterillete nem ez. igy nekem
kellene ezeket a kérdéseket megvalaszolni. Ez az els§ (lésem és még kezdé vagyok ilyen tekintetben. Az
eléterjesztések készitésében nem vettem részt, ezekrdl tgymond nem kaptam elézetes anyagot, igy sokra nem
tudok vélaszt adni.

Borbas Gabriella szeretne e benyujtani médositokat? Melyik témakat és melyik napra?

Borbéas Gabriella: Nem szeretnék.
Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a 219/2019. sz. eléterjesztés a hatarozati javaslatardl.
Tobb hozzasz6las nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 10/2019. (XII.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolia a Képviselé-testlletnek a 219/2019. sz. -
"Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselétestiiletének 2020. I. félévi munkaterve”
cimd - eléterjesztést.
Hataridd: 2019. december 12.
Felel6s: Takacs Krisztian elnok

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

6./ Javaslat Zoldfeluleti vagyonkataszter létrehozasara
214/2019. sz. el6terjesztés
Eldterjesztd: Jancs6 Andrea képviseld

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?
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Gyurékovics Andrea: Ha jol emlékszem, akkor ezt a tegnapi bizottsagi tlésen mar targyaltuk. Sajndlom, hogy
nincs itt a F&épitész ur, mert neki volt erre egy javaslata. Nem tudom, hogy Jancso képvisel6tarsamhoz eljutott
e? Van valami modul a f6épitészi irodanal, amire ezt ra lehet csatlakoztatni. Ezzel kapcsolatosan volt
egyeztetés?

Jancsé Andrea: Az eléterjesztés ugy késziilt, hogy az illetékes szakirodaval elére le lett egyeztetve. Ok latjak
azt, hogy mire van szilkség. Jelenleg ez az elbterjesztés arrdl szol, hogy a mar meglévé kdzmii térképre
rarakhassak a zoldfelileti vagyonkatasztert is. Ami kering a hivatali rendszerben az egy nagyon régi
z6ldkataszter, ami nem lett azéta frissitve, holott tudjuk, hogy rengeteg épitkezés, beruhazas volt és valtozott a
zéldfelllet és zoldterllet szintmutatonk. Az a cél, hogy online elérhetd legyen és a beruhdzasoknal is
hasznosithatd anyagot kapjanak és sokkal konnyebb és gyorsabb lesz a hivatali munka, illetve a kérigény
felméres.

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a 214/2019. sz. eléterjesztés a hatarozati javaslataral.
Tobb hozzasz6las nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 11/2019. (XI1.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag elfogadasra javasolia a Képviselé-testlletnek a 214/2019. sz. -
"Javaslat Zéldfellleti vagyonkataszter létrehozasara” cimi — eléterjesztést.
Hatarid6: 2019. december 12.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(11 igen, egyhangt)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

7./ A Budapest IX. Kényves Kalman u. 24. szam alatti ingatlan sportcélt hasznositasanak tigye
Sz-366/2019., Sz-366/2/2019. sz. eldterjesztések
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Felhivom a figyelmet, hogy ehhez is kaptak egy modosité elbterjesztést.

Borbas Gabriella: Nem értem ezt az eléterjesztést. Annyira hianyosnak tlnik, hogy egyszerlien nem tudom
osszerakni a torténetet. Elmondom el6szér, hogy mit értek beléle és az is kiderll, hogy mi minden nem értek. Azt
értem, hogy 2015-ben ezt a teriiletet ingyen atadta az Allam az Onkormanyzatnak sport és ifjisagi célra. Mér az
atadaskor a Goldball Kft. hasznélta a teriletet. Ha jol értem azdta is folyamatosan ott van ez a cég és hasznélja a
terliletet, hol bérleti dijért, ami 300 ezer Ft + AFA, hol pedig jogcim nélkiil, ami azt jelenti, hogy nem is fizetett
bérleti dijat. Az eddigi palyazati kiirasok miért voltak eredménytelenek? Ugy tiinik az eldterjesztésbél, hogy mar
maskor is megprobalta az Onkormanyzat megpalyaztatni, de nem sikertilt. Miért gondoljuk, hogy ez a palyazat
most eredményes lesz? Amikor a nyertesnek 161 milli6 Ft-ot kellene kifizetni a Goldball Kft-nek az MLSZ
tamogatas kivaltasaként. A modositd javaslatban az van, hogy 600 ezer Ft +AFA alatt nem is adjuk oda a
tertiletet, tehat az a minimum bérleti dij. Szdval, ha eddig két palyazati kiirds eredménytelenil zarult, akkor most
ezekkel a laikusként elég keménynek tiing feltételekkel miért gondoljuk, hogy ez sikeres lesz?

Janitz Gerg6: Amikor a Goldball Kft. jogcim nélkil hasznélta az ingatlant természetesen akkor is fizetett bérleti
dijat csak nem volt magétte egy szerzédéses tartalom. A legutébbi palyazati kiiras volt eredménytelen tudniillik a
palyazati eljaras soran jutott tudomasunkra egy olyan tény, hogy az ingatlant jelenleg hasznald Goldball Kft-nek
az ingatlanon elvégzett sportcéll fejlesztések tekintetében fenntartasi kotelezettsége van a Magyar Labdardgé
Szbvetség felé. A palyazat kifrasakor ennek nem voltunk tudataban, ez nem is keriilt bele a palyazati kiirasba. igy
olyan feltételek voltak, ami alapjan nem lehetett feleldsen a palyazatot elbiralni. Az Ondk elétt 16v6 palyazati
kiirasban ez szerepel. Abban az esethen kell ezt a nagy dsszeget kifizetni a nyertes palydzonak, amennyiben a
nyertes nem az ingatlant hasznalé és egyébként azon ezt a 161 millié Ft-os sportcéli beruhazast végzé Goldball
Kft. lesz. Miért bizunk abban, hogy eredményes lesz a palyazat? Minden palyazat kiirasakor a kiir6 bizik benne,
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hogy eredményes lesz. Ez nagy szazalékaban a palyazatoknak szokott sikeriilni. Reméljikk, hogy ez most is igy
lesz. Kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy bdlcs déntésével tamogassa az el6terjesztést.

Mezey Istvan: Csatlakozom Borbas Gabriellahoz. Nagyon kérdéses, hogy ez a palydzat igy érdemes e
egyaltalan kiirasra, ilyen feltételek mellett. Ha nem csal az emlékezetem, akkor legutobb szdba keriilt az, hogy az
MLSZ-szel egyfajta targyalast folytat az Onkormanyzat, hogy ezzel a fenntarthatésaggal kapcsolatban az
Osszegszerliség, amit a Goldball allit, az egyaltalan igaz e. Ugyanis ez a 161 millio Ft rettenetesen nagy pénz, én
attol tartok, hogy maga az MLSZ nem ragaszkodna ehhez az 6sszeghez. Azzal viszont, hogy a palyazatban
benne hagyjuk ezt a hatalmas 0sszeget és 600 ezer Ft-os bérleti dijat irjuk ki. Ezt nem fogja véllalni egy
sportcélra bérld szervezet. Az MLSZ-szel tortént ezzel kapcsolatban targyalas? A 161 millio Ft az MLSZ altal is
jovahagyasra kertilt e?

Janitz Gergd: Eljutattdk hozzank a TAO tdmogatéasra vonatkozd MLSZ &ltal hozott hatarozatot, amiben szerepel
a palya kialakitasara megitélt 6sszeg, illetve a Goldball altal ehhez biztositott 6nrész. Tébbszor megkerestik az
MLSZ-t az elmult id6szakban, dsszegre vonatkozd konkrétumot nem kaptunk adatvédelmi és egyeb okokra
hivatkozva. Egyébként a palyazattal kapcsolatos fenntartasi kotelezettség 2021. jinius 30-ig sz6l. Emiatt, ha
szabad, akkor javaslom, hogy a palyazatban szerepl6 bérleti szerz6dés hatarideje 2021. jinius 30-a legyen és
ebben az esetben a fenntartési kotelezettség végéig tudnank kotni ezt a szerzédést.

Mezey Istvan: igy viszont kiilonsen érthetetlen a dolog. Plane a Polgarmester Asszony mddositd inditvanya.
Most gondoljuk végig. Egy viszonylag rovid id6szakra kériink valakit gy palyazni, hogy 6 nem a Goldball. Kifizet
161 milli6 Ft-ot és raadasul a bérleti lehetdsége egy nagyon rovid bérleti lehetéség. Ennek igy értelmét nem
latom, kilondsen a mddositdnak, hiszen a Goldball egyedili palyazoként mond egy arat, és azt mi vagy
elfogadjuk vagy jogcim nélkul 300 ezer Ft-ban fogja & meghatarozni, hogy annyit fizetnie kell. Nem latom az
eléterjesztésben azt a kibuvét, ami az egyedili palyazé lehetéségét megakadalyoznd. Mér pedig azok a
palyazatok, ahol csak egy indulé van, az nem jé.

Borbéas Gabriella: Hangosan gondolkodom és nem értem azt sem, hogy a Goldball Kft. az MLSZ tamogatashol
plusz az dnrészbdl elvégzett egy infrastrukturalis beruhazast a terilleten. Neki fenntartasi kotelezettsége még
masfel évig. Elkoltotte ezt a pénzt a beruhdzas soran. Egyaltalan miert kell barkinek ezt kifizetni a Goldball
részére? Neki kell tovabb vinni ezt a fenntartasi kotelezettséget és fenntartani az MLSZ kdvetelményeinek
megfeleléen még masfél évig. Nekem ez nem logikus, hogy miért varjuk a 161 millio Ft-ot. Mi fog torténni a
brutélis feltételekkel? Vagy bepalyazik a Goldball 600.001 Ft-ért és megkapja, vagy nem palyazik senki és akkor
a Goldball jogcim nélkil hasznélja tovabbra is 300 ezer Ft-ért. Szerintem ez a két verzi6 van, ami térténni fog.

Takacs Krisztian: Nekem is elég ellenérzésem van ezzel kapcsolathan, mert ez nagyjabdl klasszikus példaja
egy cégre, vagy jogi személyre szabott palyazatnak. Jelenleg a Goldball szerzédés nélkll hasznalja ezt a
tertiletet?

Janitz Gergé: Igen, a kertileti ingatlanok hasznositasara és egyéb vagyonnal valé gazdalkodasra vonatkozo
rendelet alapjan palyazaton kiviil 3 honapos idére lehet palyazaton kiviil bérbe adni ingatlant. Ebben az esetben
ez megtdrtént, tekintettel arra, hogy a Goldball korabbi bérleti szerzédése junius 30-an lejart. Az ezt kdvetben 90
napra megkotott bérleti szerzédése is mar lejart.

Takacs Krisztian: A dokumentacié a kiir6 honlapjarol 2020 és egy kipontozott rész jon. A pélyazati
dokumentaciéban miért nincs megszabva, hogy mett6l-meddig elérhetd? A palyazatok benyujtasanak hatarideje
sincs megszabva. A péalyazatok bontasanak id6pontja szintén nincs megszabva. Van ennek oka? Ezek az
idépontok elég fontosak egy palyazat esetében.

Janitz Gerg6: Egész egyszerlien technikai oka van, mert azt még nem tudtuk, hogy mikor kerll kiirasra a
Bizottsag pozitiv dontése esetén a palyazat. Ez egy technikai dolog, hogy milyen datumokat fogunk beleirni.
Egyébként azt is a vagyonrendelet szabalyozza, hogy minden esetben a nyilvanos palyazatokat minimum 20
napos idétartamra kell kiirni. Ez annak fliggvényében fog valtozni a beadasi hataridd, illetve a kifliggesztési
hataridétartam, hogy mikor tudjuk kiirni a palyazatot.
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Také&cs Krisztian: Szeretném megkémi a Vagyonkezelési Irodat, hogy mondjon véleményt arrdl, hogy ha ezt a
palyazatot jelen esetben elfogadjuk, akkor ezekre a datumokra és idépontokra mik volnanak a legkézenfekvébb
idépontok.

Janitz Gerg6: Igen, a 90 napos szerzodés lejart, de ettdl fuggetlendl a jogcim nélkili idoszakra, ami most is van
a korabbi bérleti dijjal megegyez6 dsszegl hasznalati dijat fizet. Ez pedig 400 ezer Ft/hd +AFA.

Takacs Krisztian: Kérem, hogy igenlé vélasz esetén a datumokat hatarozzék meg.

Janitz Gerg6: It figyelni kell, hogy a datumok ne hétvégere essenek, illetve ami ilyen esetekben fontos szokott
lenni, hogy a palyazatok lezarasat kdvetéen szintén a rendelet alapjan van egy elbiralasi hataridd. Ugy szoktuk
ezeket Utemezni, hogy a Bizottsag Ulésére az esetleges hianypotlasok figyelembe vételével is bekeriilhessen.
Megtisztel a Bizottsag azzal, hogy ezt ram bizza és elhiszi, hogy a jogszabalyi feltételeknek megfelelé datumok
keriilnek beirasra vagy akkor par perc tirelmet kérek, amig ezt az elmondott feltételek szerint meg tudom nézni.

Takacs Krisztian: Tartunk egy rovid szlinetet és kérem, az irodét biztositsa a datumokat. Szlinetet rendelek el.
SZUNET

Janitz Gergd: A palyazati kiiras: 2020. januar 15., a letdltési hataridd, a benyujtasi hatarid6, és a palyazatok
bontasa 2020. februar 6. A 2021. jUnius 30-ig sz6lé hatarozott idétartamra. A hatarozati javaslatban pedig szintén
ez utébbi datum kerdljon.

Takacs Krisztidn: Kérem, szavazzunk a Sz-366/2019., Sz-366/2/2019. sz. elbterjesztések a hatarozati
javaslatarol az elhangzott kiegészitésekkel egyiitt.

Tobb hozzasz6las nem volt, a bizottsdg az al&bbi hatarozatot hozta:

GKB 12/2019. (XII.11.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag
1./ felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a Budapest, IX. keriilet, 38265 hrsz-0, 12.566 m? alapteriiletii
ingatlan 2021. junius 30-ig sz6l6 hasznositasara iranyulo, jelen eléterjesztés mellékletét képezd palyazat
kiirasardl, lefolytatasarol,
2./ felkéri a Polgarmestert, hogy a beérkezett ajanlatokat értékelie - amennyiben sziikséges hidnypotlasi
felhivasokat kildjon ki - és azokat elbiralas céljabdl terjessze a Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag elé.
Hataridé: 90 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(8 igen, 3 tartdzkodas)
(A szavazéshan 11 bizottsagi tag vett részt.)

8./ Magyar irok Egyesiilete altal felnalmozott helyiség bérleti dij hatralék elengedésére vonatkozd kérelem
elbiralasa

Sz-363/2019. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?

Torzsa Séandor: Ebbél az elbterjesztésbél példasan kiolvashatd az a rend a civil szervezetek terén, amivel
Bacskai Janos képvisel6 egy par napirenddel ezelétt dicsekedett. Igazi horror torténet ez. Van egy egyesiilet,
amelyik 10 évig egy huncut fillert nem fizet a kedvezményes helyiségért, sét még valaszra sem méltatja az
Onkormanyzatot. Nem tortént vele szerzédésbontas, hanem kifuthatott az egyesiilettel a bérleti szerz6dés. Ez
mutatja meg hogyan voltak itt kezelve ezek a dolgok. Latjuk, hogy tényleg példas rend volt. Nem ez a Iényeges
kérdés, mert az drokség azt tudjuk, hogy nehéz és sok dolog van a jelenlegi varosvezetés elbtt. Az egyeslletnél,
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ahol a tagok nem véllalnak gazdasagi felelésséget az addssagokért hany szazalék esélylink van arra, hogy ezt
az 5 millié Ft-os tartozast be tudjuk hajtani polgari peres Gton? Amennyire olvastam az egyesiletnek vagyona
nem nagyon van. Van e értelme annak, hogy ne engedjik el nekik ezt a tartozast. Felhdboritd, amit ez az
egyestlet megengedett maganak.

Gyurakovics Andrea: Torzsa Sandornak szeretném a figyelmébe ajanlani, mert valészinlileg nem olvasta el
rendesen az elbterjesztést, aminek az elsé mondata igy szol: IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisels-
testiilete 2008. augusztus 27-i (lésén pont, pont szd&mu hatérozataval kdzérdekiivé nyilvanitotta és részére
egylttm(kddési megallapodas megkotése mellett megszerzési dij fizetése nélkil hatarozott idére, 2018.
augusztus 31. napjaig széloan biztositotta ezt a helyiséget miivészeti célra. 2008-ban a Polgadrmesternek nem dr.
Bacskai Janost hivtak. Akkor ezt a kritikéat legyen kedves megfogalmazni azzal a varosvezetével szemben, aki
ezt a hatarozott idejli szerzédést megkodtotte. Ha tovabbolvassa az eléterjesztést, akkor abban pontosan,
kronoldgiailag le van irva, hogy 2010-ben az Onkormanyzat felmondta ezt a szerz6dést, mert bérleti dij tartozasa
volt. Az Onkorményzat elkezdte ennek az Ugynek a felgongyélitését. Ez az egyesiilet mennyire volt
egyittmikodé az Onkormanyzattal mar egy masik kérdés, az nem gazdasagi kérdés. Azt gondolom, és ez a
sajat véleményem, hogy ebbdl j6l senki nem fog tudni kijonni. Nem tudunk olyan déntést hozni, ami mind két
félnek jo lesz.

Borbas Gabriella: Azt olvastam, hogy 2010 jdliusaban indult egy per, amit az Onkormanyzat inditott a bérleti dij
nem fizetése miatt. Ez a per itélet nélkil megsz(int. Miért sziint meg?

Janitz Gerg6: Az eldterjeszté nem a Vagyonkezelési Iroda, az iroda készitette, de ez részletkérdés. Egy
adminisztrativ okbol sz(int meg itélet nélkiil a peres eljaras. Az akkori jogasz, aki az Onkormanyzatot a perben
képviselte ismereteim szerint valamilyen hataridét nem tartott be és emiatt szlint meg a peres eljaras.

Borbas Gabriella: Nekem van egy keriileti zart Facebook csoportom: kilenchen az élet, aminek most mar 1000
tagja van, és ezt a napirendi pontot egy picit kézvélemény kutattam. Belinkeltem az eléterjesztést és
megkérdeztem a 3 déntési lehetbéséget. Elengedjiik, nem engedjik el, hanem pereskediink vagy pedig
elengedilik a felét. 80-an szavaztak, és 6riasi tobbségben 99 %-a az embereknek azt mondta, hogy pereskedijlink
tovabb. Nem szabad elengedni, ezzel nem szabad precedenst teremteni. Mennyibe ker(il a per és meddig fog
tartani, és mi lesz a vége?

Ferenczy Laszléné: Ha egy ilyen témat az emberek elé visziink az egy vérlazité dolog. Anélkiil, hogy ismernék a
korlményeket bizonyara azt mondjak, hogy igen pereljiik. Egy kicsit én is azt mondom, hogy kézel 5 millio Ft, és
ugy tlnik, hogy semmi egy(ttm(kddés nem volt ennek a tarsulasnak a részérél az Onkormanyzattal szemben.
Felvet6dik bennem egy 50%-0s megallapodas, mert azért fizessenek és peren kiviil, nekem ez a javaslatom.

Mezey Istvan: Kozvéleményt kutatni anélkil, hogy tudjuk a perkéltséget, érdekes. Az az eredmény fog kijonni,
amit gondol Ferenczy Laszloné meg én is. Mindenki azt mondja, hogy persze pereskedjink és tartsuk az
onkormanyzati allaspontot, egyebként én is ezzel értek egyet. Csak, hogy annak ismeretében, hogy mennyibe
fog ez kerlilni, és annak a hianyaban, hogy valoszin(ileg ebbdl semmilyen pénz nem fog szarmazni, itt azért ezt is
meg kell gondolni. Ha a gazdasagi bizottsagi szerepiinket vessziik most magunkra és nem a kozvélemény-kutato
szerepében tetszelgiink. On is bizottsagi tag és kénytelen ekként donteni és nem kézvélemény-kutatoként. igy
viszont ki kell szamolni, hogy mekkora a koltség. Valdsziniileg a peren kiviili egyezség lévén, hogy semmilyen
maddon nem tudunk veliik targyalni nem jarhaté Ut. Valoszindleg 6k peren kivil sem fognak semmit megajanlani,
de egyébként az otlet jo, prébaljuk meg. Nem ellene vagyok csak kétkedem benne, hogy barmi behajthato ezen
az uton.

Janitz Gerg6: Néhany dologgal szeretném kiegésziteni az elhangzottakat. Perveszteseg esetén a perkoltséget
kell fizetnie az Onkormanyzatnak. Felmeriilt, hogy mennyi ideig tart. Akar évekig is elhtizodhat, hiszen itt
kilénbdzd szakért6i és bizonyitasi eljarasok lennének. Nem vagyok jés, nem tudom megmondani, de hosszu
évekrél beszéllink. Visszakanyarodnék Torzsa képviselé Urnak a napirendi pont targyaldsakor tett legelsé
mondataihoz, hogy x év utan, ha meg is nyerjik a pert, és a birdsag nekiink megitélt 5 millié Ft-ot és annak
kamatait, akkor egy egyesiilet képes ¢, tud e fizetni.
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Borbas Gabriella: Azt gondolom, hogy ha elengedjilk ezt a tartozast, akkor precedenst teremtiink. Akkor a
januari, februari, marciusi lésekre beérkezéket is mind el kell majd engedni. Ugyanakkor felmer(il bennem az is,
hogy ha jél tudom, akkor kb. 400 db {izlet helyisége van az Onkormanyzatnak. Valésziniileg ez nem egy egyedi
eset. Nem lehetne azt kérni, hogy lassuk ezeket egyben. Legyen mar egy eléterjesztés, amikor az dsszes ilyen
tartozast egyben tekintjiik t. Nem tudom, hogy akkor tudunk e koncepciondlis déntést hozni vagy azt mondom,
hogy te meg, te meg, te nektek elengedem, te meg, te meg te nektek a felét kérem, nalatok meg az egészet
kérem, itt meg perelek, itt meg nem perelek. Lehet, hogy akkor is igy bokdosni fogunk és egyedi déntéseket
fogunk hozni, de legalabb, akkor egyben fogjuk latni. Ezt szeretném kérni.

Takacs Krisztian: Ez a koncepciondlis kérdés jelenleg nem tartozik a targyhoz. Ez nem lesz precedens jellegl
dontés. Egyébkeént abban igaza van, hogy késébb az ilyen dontéseket egy keretrendszer alapjan kell majd
meghatarozni, viszont most nem errél van szo.

Torzsa Séandor: Barmennyire faj is, de azért vannak pontok, amelyekkel Mezey drral egyet kell, hogy értsek.
Teliesen mindegynek gondolom én is, hogy megfelezzlk e, mert ugyanugy a felét sem tudjuk behajtani. Viszont
valamennyi 6sszeget probaljunk behajtani. Javaslom, hogy torekedjlink a peren kiviili megegyezésre, ne jeldljtink
meg konkrét dsszeget.

Takacs Krisztian: A modosité azt tartalmazna, hogy elsésorban torekedjlink peren kivilli megegyezésre. Elészor
valasztanunk kell a 3 hatarozati javaslat kozill, hogy melyik az az 6sszeg, ami a peren kivili elérés kvazi
jogosnak tartjuk.

Torzsa Sandor: A mddositd javaslat arrél szdl, hogy elengediiik e vagy nem. Egy Ujabb javaslatom lenne, hogy a
D) hatarozati javaslat: felkérjik a Jogi Irodat, hogy készitsen egy peren kivilli megegyezést ezzel az egyesiilettel,
amely érkezzen vissza a Bizottsag ulésére.

Mezey Istvan: Mintha egy bonyolult kortars kolté miivét elemeznénk. Nem tudjuk, hogy mit gondolt az ir6? Miért
nem tudjuk? Miért nem tudjuk, hogy az elbterjesztd val6jaban melyik hatarozati javaslatot gondolja a
legjarhatébbnak? A tovabbi taldlgatast és hatarozati javaslatok megfogalmazasat nem tartom indokoltnak,
ameddig nem tudjuk, hogy mire gondol a kéltd? Ezt érdemes tisztazni, és lehet, hogy itt kellett volna
elmondanom, és nem mondjuk annal a napirendnél, ahol ez indokolatlan volt, hogy j6 lenne tudni az eléterjeszt6i
szandékot, hogy 6 mit gondol ezzel kapcsolatban. Felelésnek mindenhol 6t hataroztuk meg, barmilyen hatarozati
javaslatot tesziink most a targyalasra, peren kivili megegyezésre, 0 lesz a felelés. Innentdl kezdve nem
lényegtelen, hogy véllal e feleldsséget.

Gyurékovics Andrea (UGYREND): Mivel sok kérdés felmeriilt a jegyzokonyv ezeket a kérdéseket tartalmazza.
Javaslom, hogy vegylik le napirendrdl. A kérdésekre kapjon valaszt a bizottsag. Dolgozza ki a Jogi Iroda,
Vagyonkezelési Iroda az eléterjesztével egyltt, hogy mi az, amit mi megtehetiink. Legyen itt az el6terjesztd, aki
képvisel egy allaspontot. Azt veszem észre, hogy nem fogunk tudni déntést hozni, olyan felelés dontést, amiért
vallaljuk a felelésséget.

Takéacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a Sz-363/2019. sz. el6terjesztés naprendrdl torténd levételérdl.
Tobb hozzasz6las nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 13/2019. (XII.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdaségi és Kozbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy az Sz-363/2019. szami — "Magyar irék Egyesiilete altal
felnalmozott helyiség bérleti dij hatralék elengedésére vonatkozé kérelem elbiralasa” cim( — eléterjesztést leveszi
a napirendjérdl.
Hataridé: 2019. december 11.
Felelés: Takacs Krisztian elndk

(11 igen, egyhangt)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)
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9./ Szocialis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozo lakasbérleti szerz6dések hatarozatlan iddre torténd
megkotése

Sz-362/2019. sz. eldterjesztés

Eléterjeszt6: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel? Kerem, szavazzunk a Sz-362/2019. sz. elbterjesztés a) hatarozati
javaslatairol.

T6bb hozzasz6las nem volt, a bizottsdg az al&bbi hatarozatot hozta:

GKB 14/2019. (XII.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag tgy dont, hogy K. M. a Budapest IX. keriilet, ....... szam alatti lakasra a
lakasbérleti szerz6dést a hatarozott idd leteltét kdvetd naptol hatarozatlan idére megkéti.
Hataridé: 30 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

GKB 15/2019. (XII.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsaga ugy dont, hogy dr. N. Zs. a Budapest IX. kerlilet, ........ szam alatti
lakésra a lakasbérleti szerz8dést a hatarozott idf leteltét kdvetd naptol hatdrozatlan idére megkoti.
Hataridd: 30 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangu)
(A szavazasban 11 bizottsagi tag vett részt.)

GKB 16/2019. (XI1.11.) sz.
Hatarozat

A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag gy dont, hogy T. I. Zs. a Budapest IX. kerilet, .............. szam alatti
lakésra a lakasbérleti szerz6dést a hatarozott id6 leteltét kdveté naptdl hatarozatlan idére megkoti.
Hatarid6: 30 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

GKB 17/2019. (XII.11.) sz.
Hatarozat

A Gazdaséagi és Kozbeszerzési Bizottsag Ugy dént, hogy Sz. G a Budapest IX. kertilet, Sobieski Janos u. 3. lIl.
em. 29. szam alatti lakasra a lakasbérleti szerzédést a hatarozott idé leteltét kdvetd naptél hatarozatlan id6re
megkoti.
Hataridé: 30 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangt)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

GKB 18/2019. (XI1.11.) sz.
Hatarozat
A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag gy dont, hogy H. J. a Budapest IX. kerlilet, ......... szam alatti lakasra a
lakasbérleti szerz6dést a hatarozott idd leteltét kbvetd naptdl hatarozatlan idére megkdti.
Hatarid6: 30 nap
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester
(11 igen, egyhangu)
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(A szavazéasban 11 bizottsagi tag vett részt.)

10./ Lakéas bérbeadasa a Lakasrendelet 4. § (6) bekezdése alapjan
Sz-364/2019. sz. eldterjesztés
Eléterjeszt6: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?

Gyurékovics Andrea: M. F. kapcsolatban az elbterjeszté visszavonnd a GB 152/2019. (IX.4.) sz&mu
hatarozatat. Azzal indokolja, hogy a kordbbi bizottsagi dontés a jelenlegi Polgarmesterre keletkeztet
kotelezettséget és igy indokoltnak tartja a kordbbi hatarozat visszavonasat és Uj hatarozat meghozatalat. A
hatérozati javaslatban sz szerint ugyanaz van benne, mint az el6z6 GB hatarozat. Nem értem. Semmi nem
valtozik, ugyanazok a feltételek vannak, akkor nem értem, hogy miért kell ezt a hatarozatot visszavonni és
ugyanazt meg egyszer megszavazni.

Puskéas Laszl6: Arra kérdésre nem tudok valaszolni, hogy az el6terjeszté miért vonatja vissza és ugyanazzal a
szdveggel miért hozta a bizottsag elé, de azt gondolom, hogy prébéaljuk meg a Iényeget tekinteni. A kérelmezé
részére ezt a lehetéséget megadja vagy nem.

Takacs Krisztidn: Az 1. pontban lakas nincs meghatarozva a javaslatban, kdzben ez beérkezett, hogy ez melyik
volna. .................. Ez egy 2,5 szobés lakas. Ebben a hdzban van lift, és 85,5 m2-es. Ez azért fontos, mert kdzel
a klinikdhoz, ami szomort indokok miatt ebben az esetben fontos.

Borbas Gabriella: Az el6zé bizottsadg valésziniileg hozott egy csomé olyan dontést, ami kotelezettséget
keletkeztet a mostani vezetésre. Ugye nem fogjuk mindegyiket feliilbiralni és djra targyalni, visszavonni és Ujra
megszavazni, mert annak nem sok értelme van. Egyébként pedig a M. csalad kéltozhessen nagyobb lakasba,
mert err6l szdl a 2. pont.

Takacs Krisztian: Az elbterjesztésben el6szor talan elfelejtették beleimi F. Zs. kérelmét és azért szeretnék M. F.
A 2. pont mar tartalmazza mind a kettét.

Mezey Istvan: Nem el6szor van a Bizottsag el6tt M. F. ligye. Megszavaztunk neki egy lakast korabban, és nem
ismert szdmomra az az €rv, hogy azt miért nem fogadta el. Hiszen, ha j6l gondolom ezeknél a bérlemény
kijeloléseknél elézetes egyeztetés zajlik a bérlével, azzal kapcsolatban, hogy melyik lakasba kerul. Példaul F. Zs.
remélem nem a jegyz6konyvbdl fogja megtudni, hogy a ............ szanjuk, hanem vele zajlott egy informativ
beszélgetés, hogy ez megfeleld neki. Az ilyen tipusu elbterjesztéseknek mindig része az, hogy a csalad milyen
jévedelemmel rendelkezik. Ez most hidnyzik, és én nem kétlem, hogy a kislany gy6gykezelése miatt egy nagyon
kozeli helyszint kell meghataroznunk, de ha megengedik ezt az érzéketlenséget gazdasagi bizottsagként
szeretném latni ezt a részét is a dontéshozatal megalapozottsaga érdekében.

Torzsa Sandor: Szocialis szempontbol sokat tudok hozzatenni, de most fontosabb lenne azt tisztazni, hogy mi
volt az el6zd hatarozat. Pontosan mivel indokolta az el6terjesztd, hogy ezt Ujra targyalni kell? Nem tortént meg a
kiutalés hatarid0re és emiatt valasztotta az eléterjeszté ezt a megoldast.

Puskds Laszl6: Tovabbra sem tudom érvekkel megindokolni. Pontosan annyit tudunk, amennyi az
eléterjesztésben leirasra kertilt. Az elterjeszt6 gy gondolta, hogy ez kotelezettséget keletkeztet ra. Kétségtelen
tény, hogy ugyanezzel a szdveggel beérkezett ugyanez a hatarozati javaslat. Nem tudok tovabbi indokot
mondani.

Ferenczy LaszIoné: F. Zs. esetében valdban hianyoznak azok az informéaciok, amivel a Bizottsag felelésen

tudna ddnteni. Ezt célszer(i lenne majd a késébbiekben potolni. A M. csalad esetében fogadjuk el, hogy az el6z6
Bizottsag hozott egy felelés dontést. Ne ragozzuk til ezt a témat.
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Takécs Zoltan: Ugy gondolom, hogy ez azért lett megint a Bizottsag elé beterjesztve, mert szeptember 4-én
szavazta meg a hatarozati javaslatot a korabbi Bizottsag. Ugy gondolom, hogy mostani hatérozati javaslat is 90
napos hatariddvel késziilt. Ha ez igy volt korabban is, akkor ez december 4-vel lejart. Nem véletlen, hogy
december 5-én valészinlileg észrevette a Polgarmester Asszony kabinetjében valaki, hogy kicsuszott ebbél a
hataridébdl. Emiatt nem készlilt el id6ben ennek a hatarozatnak a végrehajtasa, mai ahhoz kellett volna, hogy a
lakést megkapja. Jobb 6tletem nincs.

Mezey Istvan: Most mar két ember is hidnyzik, az eléterjeszté meg, aki a lakasosztélyon ismerte ennek az
egésznek a lényegét. Korabban tettiink egy javaslatot neki egy lakasra, amit 6 nem fogadott el. Talan arra
gondolt a kdlté, hogy ezt kell visszavonni, hiszen abban egy olyan cim szerepel, amit a hélgy nem fogad el. Ha
ugyanaz a cim, akkor azt egyszer mar nem fogadta el a holgy.

Puskés Lészl6: Szerintem itt valami zavar van, mert a hélgy elfogadta a lakast vagy elfogadnd, ha a Bizottsag
meghozza a dontést. Egyébként elnézést kérek, valdszinlleg igaza van Takacs képviselé Urnak, hogy
feltehetden a hataridé kicsuszasa miatt kerlt be ismételten. Nekem elkertilte a figyelmem, hiszen napokkal
ezelbtt jart le, és valdban a szeptember 4-i dontés 90 napos volt, és ez december 4-én lejart.

Takécs Zoltan: Ma beszéltem M. F...... Nagyon szivesen elfogadta volna ezt a lakast, de nem kerill szamara
kiutalasra. O ennek nagyon 6riilne és megkért arra, hogy tdmogassam, hogy ezt megkapja és felljithassa,
viszont jelenleg 6-an élnek 32 m2-en. O neki ez a lakas nem lett felajaniva. Valoszintileg valahol elakadt az
adminisztracio. Hol van itt a 90 napos hatarid6? Sehol nincs. A hatarozat december 5-én lett beterjesztve és az
elézd pedig szeptember 4-én volt. Szamomra ez egy szimpla matek feladvany volt.

dr. Ruzsits Akos Jend: Eljarasi javaslattal élnék. A hatarozati javaslat I. és II. pontbél &ll. Logikailag célszerti
lenne elséként szavazni a I-rél, hiszen ott masrol van sz6. Majd arrdl, hogy a Bizottsag visszavonja a hatarozatot,
mert ha nem vonja vissza, akkor a kordbban meghozott hatarozatot kell végrehajtani és akkor a ll-nek nem lenne
értelme. Ha visszavonja a Bizottsag a korabbi GB hatérozatot, akkor M. F. korabbi kérelmérdl egy uj dontést hoz.
Ez a dontés lehet az, amit a mostani hatarozati javaslat tartalmaz, illetve lehet egy elutasitd dontés is. Azt
valésziniisitem, hogy a szandék az lehetett, hogy mivel ez a dontés az Onkormanyzatra is fizetési
kételezettséget jelent, ezért az elbterjeszté a korabbi ddntés atgondolasat javasolja.

Gyuréakovics Andrea (UGYREND): Azt javaslom, hogy a Il. pontnal erésitsiik meg a korabbi hatarozatot, tehat
felgyorsitjuk a folyamatot.

dr. Ruzsits Akos Jend: II. 1. pontnal, ha a Bizottsag a korabbi hatérozatot visszavonja vagyis igennel szavaz,
akkor donteni kell a Il. 2. pontrdl is. Ha nem vonja vissza, akkor nem dént a Il. 2. pontrdl, hiszen az a hatarozat
érvényes marad és az alapjan kel eljarni.

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a Sz-364/2019. sz. el6terjesztés |. hatarozati javaslatarél. A mar emlitett
kiegészitéssel egyiitt.

T6bb hozzasz6las nem volt, a bizottsdg az al&bbi hatarozatot hozta:

GKB 19/2019. (XII.11.) sz.
Hatérozat
A Gazdasagi és Kdzbeszerzési Bizottsag javasolja a Polgarmesternek F. Zs. részére a Budapest IX. kerlilet, Bp.
IX. Ferenc tér 9. 111/20. szam alatti lakas egy év hatarozott idére térténé bérbe adasat.
Hataridé: 90 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester
(10 igen, egyhangu)

Mezey Istvan a bizottsag tagja nem szavazott.

(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt.)

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a Sz-364/2019. sz. eléterjesztés II. 1.pont hatarozati javaslatarol.
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GKB 20/2019. (XII.11.) sz.
Hatérozat
A Gazdaségi és Kdzbeszerzési Bizottsag az alabbi hatérozati javaslatot elutasitja:
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy a Gazdasagi Bizottsdg GB 152/2019. (IX.4.) szamu
hatarozatat visszavonja.”
(11 nem)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

11./ Lakas bérleti jogrél torténé lemondas, pénzbeli térités ellenében
Sz-361/2019. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?

Ferenczy Laszloné: Korabban volt egy olyan gyakorlat, amit j6 lenne, ha folytatnank a késébbiekben is, hogy az
eléterjeszté elmondja, hogy az adott ingatlannal kapcsolatban mi tavlati elképzelés. Milyen indok alapjan kéri az
illeté a pénz megvaltast. Volt olyan eset, hogy éregek otthonaba vonult, volt olyan, hogy nem birta az ottani
kbzeget, ami alapjan kénnyebben tudtunk donteni.

Puskas LaszI6: A bérl6k tavozasanak az oka, illetve az indokolasuk a Sz. O. és Sz. O. esetében az, hogy idések
és a rokonoknal szeretnék megoldani a tovabbiakban az elhelyezkedésiiket. Az adott épiiletben lévé lakast sem
szeretik mér, problémasnak érzik a lako kozosséget. Cs. S. esetében a bérlé szocialis otthonban kapott ellatast,
ezt a bérleményt a tovabbiakban fenntartani nem tudja. Neki egyébként 75 ezer Ft gaztartozasa is van. Ezt ebbdl
az esetlegesen megitélt dsszegbél kivanja rendezni. A harmadik esetben pedig szintén egy idés emberrdl van
sz6, aki megromlott egészségi allapota miatt szeretné a lakast visszaadni és a rokonaihoz kéltézne. Egyébként a
lak&sokat, amelyek (iressé valnak, lak&sgazdalkodas célra fel tudjuk hasznalni.

Borbas Gabriella: JéI értem, hogy aki valamikor mar hatarozatlan idejii bérleti jogviszonyra lett jogosult az
onnan kezdve minden alkalommal kvazi vissza kell ezt téle vasarolni?

Puskés Laszl6: Nem kell visszavasérolni, tehat a Bizottsag arrol dont, hogy az itt feltlintetett 6sszegekért vagy
ennél kevesebbért Ggymond megvaltja e ezt a bérleti jogot vagy sem. Ha nem, akkor természetesen a bérlé
bérleti jogviszonya fennmarad. Amennyiben a bérld nem fogadja el azt az dsszeget, amennyit a Bizottsag
megitél, akkor ugyanlgy a tovabbiakban fennmarad a bérleti jogviszony és semmi nem valtozott. Tehat nem
kotelezd visszavasarolni. Egy lehet6ségrél van szd. Ha visszaadjak a bérlék a lakast, akkor az itt leirt dsszegek
megitélheték szamukra, de ez a Bizottsag dontése, hogy mekkora dsszegben.

Gyurakovics Andrea: Tovabbfiizném ezt a gondolatot, hogy amennyiben a Bizottsag tgy dont, hogy nem jarul
hozza a pénzbeli megvaltashoz, akkor nekik megmarad a bérleti jogviszony. Tehat nekik a tovabbiakban bérleti
dijat kellene fizetni, ami ebben a 3 esetben nem biztos, hogy biztositott. Vélelmezhetd egy hatralék elébb-utdbb.
Tulajdonképpen 6k ezt azért szeretnék, mert nem tudjak tovabb fenntartani. Ha azt mondjuk, hogy nem, akkor
lehet, hogy beleszaladunk egy masik dologba.

Borbas Gabriella: Ha nem szavazzuk meg, akkor 6 kiklt6zhet onnan 0 Ft-ért. Onnantdl kezdve a Bizottsag
majd valaki masnak utalja ki ezeket a lakasokat. Igy nem kell tovabb bérleti dijat fizetnie.

Puskas Laszlo: Cs. S. esetében gazdijtartozasrdl beszéliink. Ez még nem olyan rettenetesen nagy 6sszeg.
Amennyiben a bérlé ugy gondolja, hogy mindenképpen el kivanja hagyni a lakast, akkor szive joga, megsziinik a
bérleti szerzédése és tovabbiakban nem fizet bérleti dijat. Az Iroda pedig 0 Ft-ért atveszi a lakasokat. Az a
tapasztalat, hogy amennyiben 0 Ft-ot ajanlunk vagy olyan kis 6sszeget, ami nem elfogadhatd, akkor nem szoktak
visszaadni, hanem valamilyen mas mddon tovabb folytatjak a lakhatést.

Také&cs Krisztian: Torzsa Sandor képvisel6tdl kérdezem, hogy szocidlis bizottsag targyalt e mar ezekré|?
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Torzsa Sandor: T4jékoztatom, hogy aszociélis bizottsdgnak a hataskorébe nem tartozik ez az tigy, mert ez egy
gazdasagi tipusu dontés, igy ezt a szocidlis bizottsag nem targyalja.

Mezey Istvan: Korabban tablazatos médon latszott az ingatlan allapota, javasolja e az iroda megvételre. Kérem,
hogy ha lehet, ezt a jovében csatoljak az el6terjesztéshez. Mi is egyébként szandékosan eltértink a javaslattol és
felajanlottuk a pénzbeli téritést, mert egyébként a masik megoldas az, hogy elkezdik albériének kiadni, ami nem
legalis. Az ilyen tipusu allapotok felszamolasa az méar sokkal tébbe kerill, és sokkal nehezebb helyzetbe hozza az
Onkormanyzatot, mint az, hogy most megitél egy Gsszeget, ami milliés nagysagrendl, de azért a vagyon
szempontjabdl viszont egy joval magasabb értékii vagyonrél beszéliink. Erdemes ezeket a legtdbb esetben
megvasarolni, még akkor is, ha nem olyan j6 az épilet.

Borbas Gabriella: Hangosan 6sszegzem, hogy mire jutottam ebben a dontésben. Megértettem, amit Mezey (r
egy-két napirendi ponttal ezel6tt mondott, hogy abban a helyzetben volt itt 5 éven keresztil, hogy gazdasagi és
szocialis szempontok kozott kell mérlegelnie. It is pontosan ez a helyzet. Alapvetéen bujtatott szocialis jellegii
dontést fogunk hozni. Ez nem egy gazdasagi déntés, hanem egy szocialis jellegli dontés.

dr. Bacskai Janos: Fontos kérdésrél van szd, a bizottsagok munkajarol, illetve amit napirend el6tt is jeleztem,
hogy melyik bizottsag mirél targyaljon és miért. Ennek a bizottsdgnak vannak olyan feladatai, szempontjai €s
szakmai kompetencija, ami f6leg gazdasagi szempontbol vizsgalija a kérdéseket. Mikdzben mindahanyan
emberek vagyunk és nem tudunk elmenni a szocialis vonzatok mellett. Barmennyire is nehéz ezt ebben a
bizottsagban jobb figyelmen kiviil hagyni lehet6leg. Ezért van a tdbbi bizottsag, hogy azokat a szempontokat
értelmezze és hozzategyen a Képvisel6-testilet dontéséhez. Ez okozhat zavart, de bele fognak ebbe jonni.
Alapvetéen ennél a napirendnél arrél van sz6, hogy alkotmanyos Alaptrvényben rogzitett joga a lakhatashoz
vald jog. Ha valaha az életben szerzett szocialis bérlakdsban valé lakéshoz jogot, az nem vehet6 el t6le, addig,
amig fizeti a lakbért. Viszont, ha az Onkormanyzatnak adott esetben van olyan szempontja, hogy erre a lakasra
szilksége van, akkor felajanlhat valamilyen dsszeget és a bérlé is donthet Ugy, hogy nincs sziksége erre a
lakhatési jogra és megkérdezi a tulajdonost, hogy te most éppen mennyit adsz érte. Most ennél a napirendnél
tartunk. llyen-olyan szempontok lehetnek. Példaul, hogy annyira megvéltoztak az élet koriilményei, hogy mar
nem éri meg neki, nem tudja fenntartani sth. Ez egy ajanlat és a bérl6 elddnti, hogy ezért a pénzért a bérleti jogot
odaadja e. Nem kénny( déntés, de ettdl szép a bizottsagi élet is, ettdl szép képviseldnek lenni, hogy ezekben a
kérdésekben kell tudni donteni és segiteni a Képviselé-testiilet végsd dontését. Itt fiskalis szemmel kell [étezni
lehetéség szerint.

Takacs Krisztian: Ez nem tisztan szocidlis kérdés. Nemcsak fiskalis, hanem vagyongazdalkodasi szempont is
hozzajarul. Ha az Onkorményzat szeretné Ujra birtokba venni és hasznositani ezeket a lakasokat, akkor ez ahhoz
egy sziikséges 1épés.

Takacs Zoltan: Van e tovabbértékesitési joga a bérlének?

Puskés Lészlo: Nincs. Amennyiben a cserét értékesitésnek tekintjlik, cseréini lehet. Ezt nem szémoltam az
értékesitések kozé, de 6 nem értékesitheti a bérleti jogot.

Takacs Krisztian: Az el6terjesztés a bérleti jog 100 %-at nevezte meg. Ez az elsé esetben 5.620.200 Ft, a
méasodik esetben 1.655.850 Ft, és a harmadik esetben pedig 1.615.950 Ft. Kérem, szavazzunk a Sz-361/2019.
sz. elbterjesztés A) hatérozati javaslatairdl a felsorolt 6sszegekkel kiegészitve.

T6bb hozzasz6las nem volt, a bizottsdg az aldbbi hatarozatot hozta:

GKB 21/2019. (XII.11.) sz.

Hatérozat
A Gazdasagi és KOzbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy Sz. O. és Sz. O. a Budapest IX. ker. ............... szam
alatti, 1 szobas, 49,30 m? alapteriletii, komfortos komfortfokozatu lakasra vonatkozd bérleti joganak kdzds
megegyezéssel torténd megsziintetéséhez hozzajarul. A pénzbeli térités mértékét 5.620.200 forint 6sszegben
hagyja jova. Az igy megallapitott pénzbeli térités dsszege a megallapodas megkdtését kovetden keril kifizetésre
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akkor, ha a bérl§ a lakast az dnkormanyzatnak jegyzOkonyvileg atadta, és az atadas napjan benyuijtotta a nullas
dij-igazolasokat.
Hataridé: 90 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

GKB 22/2019. (XI1.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag gy dont, hogy Cs. S. a Budapest IX. ker. ........... szam alatti, 1
szobas, 24,90 m? alapterlletl, félkomfortos komfortfokozatl lakasra vonatkozo bérleti joganak kozos
megegyezéssel torténé megsziintetéséhez hozzajarul. A pénzbeli térités mértékét 1.655.850 forint 6sszegben
hagyja jova. Az igy megallapitott pénzbeli térités 6sszegébdl elblegként az NKM Foldgazszolgéltatonal fennalld
tartozas (74.451,-Ft) kiegyenlitése céljabdl a megallapodas megkotését kdvetden kerlil kifizetésre, a fennmaradd
0sszeg, ha a bérl6 a lakast az dnkormanyzatnak jegyzékonyvileg atadta, és az atadas napjan benyuijtotta a nullas
dij-igazolasokat.
Hataridé: 90 nap
Felel6s: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangt)
(A szavazasban 11 bizottsagi tag vett részt.)

GKB 23/2019. (XII.11.) sz.
Hatérozat

A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy K. A. L. a Budapest IX. ker. .............. szam alatti, 1
szobas, 34,02 m? alapterilletli, komfort nélkili komfortfokozatl lakasra vonatkozd bérleti joganak kdzds
megegyezéssel torténd megsziintetéséhez hozzajarul. A pénzbeli térités mértékét 1.615.950 forint 6sszegben
hagyja jova. Az igy megéllapitott pénzbeli térités 6sszege a megéllapodas megkotését kdvetéen kerll kifizetésre
akkor, ha a bérl§ a lakast az 6nkorményzatnak jegyz6kdnyvileg atadta, és az atadas napjan benyujtotta a nullas
dij-igazolasokat.
Hataridd: 90 nap
Felelds: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

12./ Javaslat a Budapest IX. keriilet Rendérkapitanysadg allomanyaban szolgalatot teljesité rendér
elhelyezésére

Sz-365/2019. sz. eldterjesztés

Eldterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takécs Krisztian: Kérdés, észreveétel, nincs. Kérem, szavazzunk a Sz-365/2019. sz. el6terjesztés a hatarozati
javaslatairol.

Hozzasz6blas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 24/2019. (XII.11.) sz.

Hatérozat
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag Ugy dént, hogy a Budapesti Rendér-fékapitanysag IX. keriileti
Rendérkapitanysagon dolgozo6 Sz. B. részére 5 év hatarozott id6re, a Budapest IX. kerilet .............. szam alatti,

1 szoba, 40,71 m2 alapter(let(i dsszkomfortos lakast szolgalati lakasként bérbeadja.
Hataridé: 30 nap
FelelGs: Baranyi Krisztina polgarmester
(11 igen, egyhangt)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)
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13./ Onkormanyzati tulajdont tres lakasok csatolasi tigye
Sz-360/2019. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Krisztian: Kérdés, észrevétel?

Torzsa Sandor: A szocidlis bizottsag targyalta az ligyet. Az elsé kérelmezd esetében tamogatta a csatolast, a
masodik kérelmezé esetében pedig nem tamogatta. Indokolas nincs. Egyébként a személyes véleményem
szivesen megosztom a bizottsaggal. Az els6 esetben egy kis négyzetméter(i, komfort nélkiili lakasrol van, ahol
egy pici gyermek él. Nyilvan csatolassal majd tudjak komfortositani a lakést. A méasik esetben tébb, mint 1 millié
Ft-os havi jdvedelme van a csaladnak. 3 nagykoru gyerek van. Lehetéség van mas szocialpolitikai intézkedést
igénybe venni, hogy lakdshoz jussanak. Nem az a megoldas, hogy a lakdsproblémajukat igy enyhitse az
Onkormanyzat.

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a Sz-360/2019. sz. eléterjesztés A) hatérozati javaslatairdl.
T6bb hozzasz6las nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GKB 25/2019. (XII.11.) sz.

Hatérozat
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag Ugy dont, hogy V. M. G. Budapest IX. kerlilet, ............. szam alatti 1
szobas, 23,8 m? alapter(leti, komfort nélkili bérleményéhez a Budapest IX. kerilet, ............ szam alatti 1

szobas, 25,4 m? alaptertileti komfort nélkiili Ures lakas — dnkormanyzati térités biztositasa nélkili — miszaki
csatoldsahoz hozzjarul
Hataridé: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(11 igen, egyhangu)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

Takacs Krisztian: Kérem, szavazzunk a Sz-360/2019. sz. eléterjesztés A) hatarozati javaslatairdl.

GKB 26/2019. (XII.11.) sz.

Hatéarozat
A Gazdaségi és Kdzbeszerzési Bizottsag az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
A Gazdasagi és Kozbeszerzési Bizottsag gy dént, hogy S. E. és S. E. Budapest IX. kerlilet, ......... szam alatti 2
szobés, 42 m? alaptertiletl komfort nélkili bérleményéhez a Budapest IX. kerllet, .............. szam alatti 1

szobas, 24 m? alapterileti komfort nélkiili Ures lakas — Onkormanyzati térités biztositasa nélkili — miszaki
csatolasahoz hozzajarul.
Hataridé: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(5 nem, 6 tartézkodas)
(A szavazashan 11 bizottsagi tag vett részt.)

Torzsa Sandor: Szeretném megkérni a bizottsag elndkét, hogy holnap a képviselé-testilleti lilésen jelezze az
eléterjesztének, hogy a legkdzelebbi bizottsagi Ulésen gondoskodjon arrdl, hogy ha tavol van, hogy az
eléterjesztd képviselve legyen. Ugy érzem, hogy sok napirend a targyalhatésag hatérat sirolta, egy napirendet
pedig le is kellett venniink. Ezt jelezze, mert ez nem egy j6 és szerencsés helyzet.

Takacs Krisztian: Még valasztanunk kell egy jegyz6konyv-hitelesitdt. Szeretném erre felkérni Mathauser Tindét.
Kérem, szavazzunk a javaslatrdl.
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GKB 27/2019. (XII.11.) sz.
Hatarozat
A Gazdaségi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy jegyzékonyv-hitelesitének Mathauser Tiindét valasztja
meg.
Hataridd: 2019. december 11.
FelelGs: Takacs Krisztian elndk
(9 igen, 1 tartdzkodas)

Mathauser Tiinde a hizottsag tagja nem szavazott.

(A szavazashan 10 bizottsagi tag vett részt.)

Takacs Krisztian: Koszondm a részvételt, az tlést bezarom.
k.m.f.
Takacs Krisztian

Mathauser Tunde elnok
bizottsagi tag

Koor Henrietta
jegyzékonyvvezetd
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