Budapest Févaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzatanak
Egészségiigyi, Szocialis, Sport Ifjisagi
és Civil Bizottsaga

Jegyz6konyv
készllt az Egészségiigyi, Szocialis, Sport Ifjusagi és Civil Bizottsag 2020. junius 29-én
13.00 6rakor megtartott rendkiviili Glésérél

Ulés helye: Polgarmesteri Hivatal — Bakats tér 14.
Il. emeleti Glésterem

Jelen vannak: Torzsa Sandor elnok,
Jancsé Andrea,
Takacs Zoltan,
Zombory Miklés,
Saj6 Akos,

Deutsch Laszlo,

Péter Lajos,

Vida Barbara,

Kelemen Laszl6

lllyés Miklos,

Haladi-Bus Balazs tagok.

Hivatal részérél:

Baranyi Krisztina polgarmester, Ddme Zsuzsanna alpolgarmester, Dr. Ruzsits Akos Jené aljegyzé, dr. Tiittdsi
Zoltén titkarsagvezetd, Dr. Galné Téth Zsuzsanna irodavezetd-helyettes, Hajdu Erika egészségigyi referens,
Puskas Laszl6 irodavezetd-helyettes, Romhanyi lldikd irodavezeté-helyettes, Janitz Gergd irodavezetd, Szilagyi
Imre irodavezetd, Petrovitsné Fehér Judit csoportvezetd, Rapi Istvan drog prevenciés és ifjusagi referens, Baranyi
Méria esélyegyenldségi referens, Dr. Szathmaryné Dr. Alf6ldi Marianna és Dr. Bodrogai Tibor Jogi és Palyazati
Iroda munkatarsai, Nehéz Jené Szervezési és Informatikai Iroda munkatarsa, Benkd Irén Erzsébet
jegyzékonyvvezetd.

Meghivottak:

Gedeon Andor - a FESZGY| igazgatoja, Dr. Kovacs Jézsef - a FESZ Kft. ligyvezetd igazgatdja, Dr. Mechler Andrés
- a FESZ Kift. igazgaté-helyettese, Sebék Endre — a FESZOFE Nonprofit Kft. igazgatéja, Arva Péter képviseld,
Lombos Petra, Berecz Dénes.

Torzsa Sandor: Nagyon sok szeretettel koszontok mindenkit. Megallapitom, hogy a Bizottsdg 8 f6vel
hatarozatképes, a bizottsagi tlést 13.00 drakor megnyitom. A napirendi pontokkal kapcsolatban van-e észrevétel,
hozzasz6las, kérdés? Kérem, hogy szavazzunk a napirendrdl.

Hozzészdlas nem volt, a Bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 58/2020. (V1.29.) sz.
Hatarozat
Napirend: i
1./ Javaslat az Onkormanyzat 2019-2024. kdz6tti idészakra vonatkoz6 gazdasagi programjanak jovahagyasara
93/2020. sz. el6terjesztés
Elterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester



2./ Javaslat Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a lakasok és
helyiségek bérletére és elidegenitésére vonatkozd szabalyokrol szolo .../2020.(...) rendelete megalkotasara (Il.
forduld)

38/4/2020. sz. elbterjesztés

Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ Javaslat a nyari taboroztatassal 6sszefliggé feladatok 6nként vallalt feladatként vald biztositasara
97/2020. sz. el6terjesztés
El6terjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

4 [Javaslat az Ovi-Sport Kdzhaszni Alapitvany altal 2018/2019 évben megvaldsitott Nemzeti Ovi-Sport
Programhoz kapcsolodo szakmai és pénzligyi beszamolé elfogadasara

96/2020. sz. el6terjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

5./ Javaslat a Ferencvarosi Gyermek és Ifjlisagi Onkormanyzat ifjisagot segitd javaslatainak tamogatasara
72/2020. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Torzsa Sandor dnkormanyzati képviseld

6./ Feszofe Kft. 2019. évi beszamoldja és 2020. évi Uzleti terve
105/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

7./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének 2020. I1. félévi munkaterve
92/2020. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ Beszamol6 a Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal 2019. évi munkajarol
103/2020. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzd

9./ Beszdmold a csaladon bellli erészak, illetve kapcsolati erdszak aldozatainak védelmére, a krizishelyzetben
lévék atmeneti lakhatasanak megoldasa érdekében végzett feladatokrol

101/2020. sz. eléterjesztés

El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabdl Gedeon Andor igazgatd

10./ Javaslat az 1. haziorvosi korzet miikodtetésére vonatkozo feladatellatasi szerz6dés modositasara
Sz-137/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

11./ Javaslat a 27. haziorvosi korzet miikodtetésére vonatkozo feladatellatasi szerz6dés modositasara
Sz-138/2020. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

12./ Javaslat az 5. fogorvosi kdrzet mikodtetésére vonatkozd feladatellatasi szerz6dés modositasara.
Sz-139/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

13./ Javaslat a Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag altal koordinalt 3202., valamint 3362.
szamu koltségvetési sor felosztasanak modositasara

Sz-144/2020. sz. elbterjesztés

Eléterjeszté: Déme Zsuzsanna alpolgérmester



14./ Onkormanyzati tulajdon( iires lakasok csatolasi ligye
Sz-127/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

15./ Javaslat ,Pro Facultate Ferencvaros” dij adomanyozésa
Sz-143/2020. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Egészségiigyi, Szocialis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsag, Torzsa Sandor elndk
(8 igen, egyhangu)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1. Javaslat az Onkormanyzat 2019-2024. kozotti idészakra vonatkozo gazdasagi programjanak
jovahagyasara

93/2020. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Kérdés, hozzaszolas, észrevétel?

a bizonyos program. Nagyon sok értékes dolog van benne, de nagyon sok olyan dolog is, ami modositasra szorul.
Latom benne, hogy van egy probalkozas a kulonb6zé mddositasokkal. Azt, hogy sulyosan elhanyagolt lenne a
kultura tertilete, nagyon er6snek gondolom. Nem gondolom, hogy az utcazene vagy utcafesztival, amivel kib&vil
ez a kulturdlis program, mindent a helyére tenne. Van egy ilyen nagyon boldog arcu, kis biciklis bacsi, aki egy
Kicsit meglepd lenne, ha ebbe az iranyba menne el ez a fajta program. En jobban orilltem annak idején itt a Bakats
téren Orff Carmina Buranajanak, mert az maradandd nyomot hagyott bennem. Még annyit szeretnék elmondani,
hogy az lathato, hogy ebbdl a 39 oldalas anyagbdl 30 oldal kb., ami a korabbi vezetés programjait tartalmazza, és
arra épll, nyilvan a modositasok is ezt tukrozik. Remélem, hogy ezek a modositasok nem azt az iranyt kovetik,
mint az a bizonyos kulturalis utcazene és utcafesztival.

Vida Barbara a Bizottsag tagja megérkezett az (ilésterembe.

Sajo Akos: A ,Prioritasok” cimsz6 alatt van 6 killon kiemelt elem, ami koré lett fonva ez az egész javaslatrendszer.
A méasodikhoz, a kbzszolgaltatasokhoz szeretnék kiegészitést tenni, mégpedig a sport részéhez. Itt van egy olyan,
hogy az egészséges életmdd, a kultira, a szabadidd és a rekreacio kiemelt eszkdze, de nem kizarolag a fiatalok
esetében. Ezért a lakossagi szabadidé sportolasi lehetdséget kivanjuk tdmogatni. Ez nagyon tetszik nekem és
nagyon jo, hogy ez belekeriilt a programba, viszont van egy mostohagyereke Ferencvarosnak, ez pedig a
Ferencvarosi Vasutas Sportkdr, ami szégyentelies modon pusztulasra van itélve egyel6re. Szeretném, - és ugy
tudom, hogy Polgarmester Asszony ez iigyben mar lépett a MAV felé -, ha ebbe a programba belekeriilne a
Ferencvérosi Vasutas Sportkdr megujitdsa. Akarmilyen viszonylatban, de kezdddjon el egy targyalas és legyen
ebbdl végre valami. Ugyanis ez egy vasutas sportkdr és ezen a telepen, MAV telepen 4 ezer ember lakik, akinek
mindig is ez a Ferencvarosi Vasutas Sportkor volt a sportolasi lehetésége. Ez most nagyon régen sziinetel. Ugy
gondolom, hogy ezt Ujra kellene éleszteni, és ez ligyben mindenképpen erételjesebben figyelni kellene, hogy
legyen abbol valami. Tehat a Ferencvarosi Vasutas Sportkdrt az Onkormanyzat valamilyen médon akér a
Févarossal egyiitt tamogassa gy, hogy abbdl egy tényleg egy szabadidds és egy tamogathato ifjisagi kdzpontot
lehessen csinalni.

Takacs Zoltan a Bizottsag tagja megérkezett az (ilésterembe.
Torzsa Sandor: Ha jol értettem Képviseld Ur, akkor Onnek van egy modositd javaslata, megkérem szépen, hogy
a szavazasnal ezt szoveg szerint ismételje meg, és akkor szavazunk a modosité javaslatarol. Megkérdezem a

képvisel6ket, hogy van-e mas hozzaszdlas a gazdasagi programhoz? Kozben nagyon sok szeretettel kdszontjlik
Polgarmester Asszonyt, Baranyi Krisztinat, illetve Alpolgarmester Asszonyt, Dme Zsuzsannat a Bizottsag tlésén.
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Megkérdezem Polgarmester Asszonyt és Alpolgarmester Asszonyt, hogy esetlegesen a gazdasagi programmal
kapcsolatban szeretnének-e valamit mondani?

Baranyi Krisztina: Biztos olvastak Onok is, elég kiildnleges korilmények kozott szilletett meg ez a program,
amiben mi egyrészt az eredeti szandék szerint sem visszatekinteni, sem §sszegezni, sem szamokat egymasra
halmozni nem szerettlink volna, hanem megmutatni azt a viziét, ami 5 évre az Uj vezetés tervez Ferencvarosban,
tehat magyarul mire koltlink pénzt, mik a prioritasok ebben a keriiletben. Sajnos valéban bizonytalanna tette, az
idei éviinket mindenképpen fellllirta a jarvanyhelyzet, és legalabb még 1-2 tovabbi éviinket is jelentdsen
befolyasolni fogja. Nem latunk elére, nem tudjuk, hogy pontosan milyen pénzlgyi forrasaink vannak, de az a
tervezés, amit még a valasztasok elétt, illetve a Hivatalba Iépéskor attekintve a valds pénzlgyi helyzetet mi
lefolytattunk, gyakorlatilag ,ment a kukaba”. Tehat itt azt kell tudni, hogy a f0 prioritasra helyeztik a hangsulyt. Mi
az, amire mindenképpen a meglévd forrasokat kdlteni szeretnénk. Ha jo iranyba fordul a helyzet, és természetesen
erre van esély, mi azért eléggé optimista becslésekkel szamoltunk més teriletekhez képest, akkor a fébb céljainkat
meg tudjuk valdsitani, nyilvan nem tudunk annyi 6nként vallalt feladatot végezni. Gyakorlatilag a programban
megjelenik ez a nem kicsi bizonytalansagi tényezd. De sajnos ebben az idépontban csak ezt tudtuk letenni az
asztalra, mivel senki nem lat még egy hénapra sem el6re abban, hogy milyen pénziigyi forrasok fognak
rendelkezésre allni. Ugyhogy ennek fényében szeretném megkémi a tisztelt Bizottsagot, hogy tdmogassa a
gazdasagi programot.

Torzsa Sandor: Koszonom Polgarmester Asszonynak, hogy elmondta az allaspontjat. Kérem, hogy eldszor Sajo
Akos modositod javaslatarél szavazzunk. Megprobalom oOsszefoglalni, hogy a Vasutas Sportkér Ujraélesztési
szandéka keriljén bele a programba, az emlitett fejezethez.

Baranyi Krisztina: Bocsanat, még egy megjegyzésem lenne. Azt el is felejtettem, hogy most olyan tervek vannak,
hogy az ottani épiilet, mely talan mivelddési kdzpont volt, fog helyt adni a MAV szimfonikusoknak, ami most mar
95 %-0s bizonyossaggal eldélt, tehat ott olyan nagyon nagy mozgasteriink nincs. A MAV igazabl annyira merev,
és annyira lassan mikddik, hogy barmilyen javaslatunk, a legaprébb napi ggyel kapcsolathan is arra lehet
felkészilni, hogy honapokig, évekig tarthat. De mélységesen egyetértlink, és a sportkdr vezetdi is tobbszor voltak
itt targyalni, hogy ezen valtoztatni lehessen. Amig az ember odamegy a MAV-hoz és megbeszéléseket folytat,
addig mindig nagyon flottnak ttinik minden, de amikor elkezdddne az operativ megvalositas, akkor tényleg nagyon
nehézkes. De egyetértek a céllal.

Torzsa Sandor: Megkérdezem Polgarmester Asszonyt, hogy befogadta-e Sajo Akos Képviseld Urnak a modositd
javaslatat?

Baranyi Krisztina: Igen.

Torzsa Sandor: Befogadta, akkor nem szlikséges rola kildn szavazni, ezzel a kiegészitéssel fogunk szavazni a
gazdasagi programrdl. Kérem, szavazzunk 93/2020. sz. eléterjesztésrél Sajé Akos modosito javaslataval egyitt.

Tobb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 59/2020. (V1.29.) sz.

Hatarozat
Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport, Ifjuségi és Civil Bizottsag az alabbi hatérozati javaslatot elutasitja:
"Az Egészségugyi, Szocialis és Sport Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-t a Képvisel6-testlletnek a
93/2020. sz. — ,Javaslat az Onkormanyzat 2019-2024. kozétti idészakra vonatkozé gazdasagi programjanak
jovahagyasara” cimii — elGterjesztést, azzal a kiegészitéssel, hogy az ellterjesztésbe a prioritdsok kozé VII.
elemként keriiljén be a Ferencvarosi Vasutas Sportkér sportolasi lehetéségeinek megteremtése.”

(4 igen, 1 nem, 5 tartdzkodas)

(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)



2./ Javaslat Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a lakasok
és helyiségek bérletére és elidegenitésére vonatkozé szabalyokrdl szélé .../2020.(...) rendelete
megalkotasara (II. forduld)

38/4/12020. sz. eléterjesztés

Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Zoltan: Els6é korben lenne néhany mddositd javaslatom. Ezek kézil tébb technikai jellegd, illetve majd
lehet, hogy jogi segitséget is kérek szépen az értelmezéséhez, valamint a végén lesz majd egy nem technikai
jellegii modosito javaslatom. Elséként kérdezném a beterjeszté szandékat. A 21.§ (2) bekezdésében az talalhato,
hogy: ,minden év julius 1. napjatdl az el6z6 évi inflacio mértékével emelkedik”. It a piaci alapu bérlakasoknak az
ararél van szd. Az én értelmezésem szerint err6l a Képvisel6-testilet fog donteni julius 2-an. Ha jél gondolom,
akkor visszamendleg nem hozhatunk javaslatot. Az én értelmezésemben, ha julius 2-&4n azt hozzuk meg, hogy
julius 1-t6l emelkedik, akkor ez a kdvetkez6 julius 1-e, ami 2021 lenne. Ha az igy van, akkor ez volt az el6terjeszt6i
szandék, hogy csak 2021 nyaratél emelkedjen? Ha viszont nem, akkor (gy gondolom, hogy modositani kellene,
hogy julius 2-t6l, az érvényesség napjatol vagy a kovetkezd hétfotol.

Baranyi Krisztina: Van még mas is esetleg?
Torzsa Sandor: Képvisel6 Ur, kérem, fejezze be a hozzaszblasat.

Takacs Zoltan: A kdvetkezd kérdés, hogy a piaci alapon bérbe adott lakasok elidegenitése 27. § (4) bekezdésében
talalhatd, ami szerintem csak annyi, hogy szimplan rossz helyen van. Ezt a 21. §-ba attenném, mint (13) bekezdés,
annyi médositassal, hogy jelenleg az szerepel a 27. § (4) bekezdésében, hogy ,a piaci alapon bérbe adott lakasokat
a tulajdonos nem idegeniti el”. Annyi modositdsom lenne, hogy a piaci alapon bérbe adott lakasokat a tulajdonos
,nem idegenitheti el”. Ez a harom betl lenne a modositas, hogy ,idegeniti” helyett ,idegenitheti”. Ez a kettd lenne
a technikai javaslata. A harmadik egy nem technikai jellegii médositas lenne, ami a 29. § (1) bekezdése, ami a
szocialis alapon bérbe adott lakasok elidegenitésérdl szél. Felolvasom, hogyan szélna a teljes mddositd javaslat.
,A bérbe adott lakasok elidegenitése esetén a lakas forgalmi értékét csokkenteni kell a bérld altal a bérbeado6
hozzajaruldsaval, a bérbeadora tartozo és helyette elvégzett és meg nem téritett értékndveld, szamlaval igazolt
beruhdzasainak értékével.” Eddig ugyanaz. A valtozas az lenne, hogy: ,A vételar a (csokkentett) forgalmi érték
60%-a, amennyiben a bérlé folytonos (6rokélt) jogviszonnyal rendelkezik 1990. 01.01. eléttrl. A vételar a
(csokkentett) forgalmi érték 75%-a, amennyiben a bérld folytonos(6rokélt) jogviszonya 1990. 01.01. és 1999. 12.31.
kozott 1étesilt, vételar a (csokkentett) forgalmi érték 75%-a, amennyiben a bérl§ folytonos (0rokélt) jogviszonya
1990. 01.01. és 1999. 12.31. kdzott létestlt”. Nagyon révid magyardzatom az, hogy a médositd javaslatom azt
mondja ki, hogy az kapja 40 %-os kedvezménnyel, akinek 30 és fél évnél hosszabb jogviszonya van, akinek 30 és
20 év kozotti jogviszonya van, az 25 %-o0s kedvezményt kapjon. ,A vételarral csokkentett forgalmi érték 85 %,
amennyiben a bérl6 a folytonos (6rokolt) jogviszonya 2000. januér 1. és 2003. december 31. kdzott létesilt, azaz,
hogyha 16-20 éves jogviszonnyal rendelkezik, akkor 15 % kedvezményt kapjon. A vételarral csokkentett forgalmi
érték 90 %, amennyiben a bérld a folytonos (6rokdlt) jogviszonya 2004. januar 1. és 2007. december 31. kdz6tt
létesllt, azaz, hogyha 12-16 éves jogviszonnyal rendelkezik, akkor 10 % kedvezményt kap. A vételarral csdkkentett
forgalmi érték 95 %, amennyiben a bérld a folytonos (6rokolt) jogviszonya 2007. december 31. utén létesiilt, azaz,
hogyha 12 és fél évnél révidebb a jogviszonya, akkor 6sszesen 5% kedvezményt kapjon,” Az utolsd pont, hogy ,a
2020. VII. 2-.-a utan léteslt jogviszony esetén a lakas nem idegenithet6 el.” Azaz a jovGben, ha valakinek szocialis
bérlakast utalunk ki, azt nem vésarolhatia meg. A médositd javaslatoknal a szdndékom az, hogy felelésen
gazdalkodjunk a szocialis bérlakas allomannyal, ezt drizzik meg a jovének is, valamint, hogy a leheté legnagyobb
részét tartsuk Onkormanyzati kézben annak érdekében, hogy a jové szocidlis raszoruldi szamara is tudjunk
segitséget nydjtani.

Torzsa Sandor: A vilag 6sszes kincséért sem szeretnék k6tdzkddni, de nekem levezetd elndkként a kdtelességem
az SZMSZ pontjait betarttatni. Szobeli médosito inditvanyt csak a vitaban elhangzottak alapjan lehet elmondani.
Mivel On volt az elsé hozzaszold, igy nehezen tudom ezt most igy értelmezni, de Polgarmester Asszony jelezte,
hogy szeretne szét kérni.

Baranyi Krisztina: Az elsé felvetésére, tehat a lakbéremelésre a valaszom, hogy ebben az évben semmilyen
lakbért, sem piacit, sem szocialis bérlakas bérleti dijat a pandémia miatt nem emellink. Ez egy rendelet, ami azt
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hatarozza meg, hogy milyen moédon emeliink ebben az esetben bérleti dijat évente egyszer, azért van benne a
julius 1-je. Ha jol emlékszem, eddig is ez volt a datum, tehat minden évben ezzel a datummal mentek ki a bériéknek
a levelek. Ez valtozott, és tekintve, hogy ebben az évben mér kimentek a levelek, hogy nincs piaci bérlakas emelés
sem, ezért nyilvan értelemszerlien ez mar csak a jov6 évi bérleti dijakra vonatkozik.

A masodik kérdése a 27. § (4) bekezdése. Szerintem itt nincs eltérés a javaslat és a leirtak kdzott, ezt elddnti a
Bizottsag, de szerintem teljesen mindegy itt a széhasznalat, azt, hogy a 21. §-hoz keriiljon at, befogadom. Ez lehet
ott is, vagy talan ott valéban még jobb helyen is van. A 29. §-sal kapcsolatos inditvanyat semmiképpen nem
tamogatom, tehat olyan nincs, hogy itt szociélis alapon bérbe adott lakast a bérl6 bizonyos feltételek teljestlése
esetén ne vasarolhasson meg. Ez egy rendszervaltaskor szerzett jog az én felfogasomban. Ezt biztosan, hogy nem
fogjuk ebben a keriletben, legaldbbis az én eléterjesztésem részeként bevezetni. Ha Ondk ezt szeretnék, akkor
maodosito inditvanyként tudjak benyujtani, majd szavazni réla. Ugyanigy nem tamogatom azt, hogy gyakorlatilag itt
12 évnél rvidebb idé esetén bérelt lakast ne lehessen vasarolni, plane Ugy, hogy ilyen minimalis engedményeket
adunk, mikdzben eddig 30 éven keresztill 60, illetve 50 %-0os engedményeket adtunk ezeknek a lakasoknak az
araibol. Egyébként ezt az eredeti eléterjesztésemben is ndveltem. Szerintem is a 40-50 %-ot most mar 50-60 %-
ban érdemes megallapitani. De azt, hogy ennyire kevés engedményt adjunk azoknak, akik varnak, és mondjuk
most jutottak el arra az anyagi vagy gazdasagi, vagy nem tudom jovedelmi szintre, hogy meg tudjak vasarolni a
szocialis bérlakasaikat, és azoknak gyakorlatilag nem adunk kedvezményt, hanem az adott esetben, akér egy
egyszobas lakasnal is tobb 10 millié forintos vételdr lenne, ezt én nem tudom tamogatni. Viszont bevezettk,
legalabbis az én elbterjesztésem tartalmazza azt, hogy azért minimum 5 évig lakni kell, tehat bérlének kell lenni itt
a Ferencvarosban, hogy egyaltalan benyujthasson valaki vasarlasi szandékot a lakasaval kapcsolatban

lilyés Miklés: Két dolog, amit el szeretnék mondani. Egyrészt az I. forduld utén jeleztem, hogy hianyzik az
elbterjesztésbél a minGségi lakascsere. Ezt most sem latom, pedig amikor a Kormanyzat is azt mondja, hogy az a
6, hogyha minél tobb gyerek szuletik, és ezt tdmogatja. Ha nalunk itt egy bérlakasban élé csaladban egy Ujabb
gyerek vagy gyerekek szlletnek, akkor nem adunk arra lehet6séget igazabdl, hogy esetleg egy nagyobb, egy
mindségi lakasba kerlljon. Tudom ezt j6l, mert amikor a harmadik gyerek szlletett, akkor egy szobaval nagyobbat
kellett annak idején keresni, ha nem is bérlakasban éltem. Igazabdl ugy latom, hogy a lakasrendelet nagyon sok jo
eléterjesztést is tartalmaz, szerintem ez beleférne.

A masik észrevételem, hogy ugy latom, megint ez a pontozasos rendszer lép életbe. Persze ez nem jelenti azt,
hogy megusznank a személyes dontést. Csak most én ugy érzem, hogy ilyen pontok mdgé bujunk, hiszen ki
pontoz, és miért pont annyi az a pont? Miért nem kettével t6bb, és akkor én nyertem volna azt a lakast. Tehat itt
biztos, hogy a Polgarmester Asszonynak vagy egy Bizottsdgnak még mérlegelnie kell. Arrl nem beszélve, hogy
amikor két azonos pontszam van, akkor ki kapja a lakast. En tudom, mert akkor is ott voltam a kézelben, amikor
ez a pontozasos rendszer ment, iszonyl melés, és nagyon nehéz dontések sziletnek még igy is. Prébalkozni lehet
Ujra, kivanom, hogy sikerdljon.

Arva Péter: Nagyon fontos rendelet van eldttiink és azért kértem szot ezzel kapcsolatban, mert Takacs Zoltan
Képviseld Ur szdbeli eléterjesztése mellett szeretnék érvelni. A Polgarmester Asszonynak teljesen igaza van akkor,
amikor visszamutat arra a lehetségre, hogyha ez 30 éve igy volt a rendszervaltas 6ta, akkor ez egy olyan jog
legyen, amelyiket szeretnénk megtartani. Ezzel alapvetben egyet is tudnank érteni, ott van a kulonbség
Polgarmester Asszony és a frakcionk véleménye kozott, hogy azt egy egyszeri térténelmi pillanatnak tekintjik,
hogy a rendszervaltaskor az 6sszes dnkormanyzati tulajdont lakas vagy a nagy tébbsége azoknak magankézbe
kerilt, hogy ezt ott befejezzik vagy folytassuk tovabb? Mi azt gondoljuk, hogyha ezen az uton megyiink tovabb,
akkor nagyon hamar nem lesz egyetlen lakasunk sem, vagy nagyon kevés lakasunk lesz, és mar most sem tudjuk
kielégiteni az igényeinket. Tehat az a tiszteletteljes javaslatunk, hogy ezt a megvételt nehezitsiik meg. Ami nagyon
érdekes ebben a vitaban, hogy a Polgarmester asszony és a mi véleményunk rettenetesen kozel all egymashoz,
csak a vitaknak az a természete, hogy ilyenkor pont ezek a kis kilonbségek dertiinek ki és jénnek felszinre.
Polgarmester Asszony ugyanezt a dolgot ugy probalja kezelni, hogy az 6téves elidegenitési tilalmat vezeti be, ami
egy nagyon j6 iranyba tett javaslat, viszont csak elodazza a kérdésnek a felszinre jovetelét. Eppen ezért azt kérem
a Tisztelt Bizottsagtol, hogy ezt az elbterjesztést tdmogassa, marmint Takacs képviselbtarsamnak a szobeli
madosito javaslatat.

Torzsa Sandor: lllyés urnak jelzem, hogy a minségi lakéscserét legjobb emlékezetem szerint a FIDESZ vezette

ki. Mi akkor eléggé szomorlak voltunk. Most azért néman megvizsgaltuk azt, hogy milyen lehetéségek vannak.
Latszik az a rendeletbdl, hogy egy sokkal korrektebb és sokkal tisztességesebb lakasrendelet lett letéve ide a
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képvisel6k elé, mint amit az elmult 10 évben megszoktunk. A Bizottsagnak j6 szivvel tudom javasolni az
elfogadasat, hiszen igen komoly elmozdulas van a lakasrendeletben a szandék megvalésitasa érdekében, hogy
felszamoljuk az egyszemélyi dontéseket, illetve az is egy komoly szandék, hogy atlathatd és tiszta korrekt
viszonyokra keriiljon az Onkormanyzat lakasgazdalkodasa, ami az elmUilt években azért hagyott némi kivannivalot
maga utan. Sokat lehetett errél hallani és olvasni.

Baranyi Krisztina: Szerintem el fogom mondani a csiitértoki képvisel6-testiileti Glésen is, illetve még talan
Bizottsagi Uléseken is, hogy az az érv, amivel képviseld urak alatdmasztjak az, hogy ne adjunk el lakasokat, azért
nem j6 érv, mert azokat a lakasokat akarjak télink megvasarolni, amelyek jellemzéen j6, atlagos allapotiak, nem
lerobbantak, nem rehabilitaciora szorulok, van WC, j6 muszaki allapotban vannak, j6 kornyéken. Ezekhez a
lakasokhoz mi soha tébbé nem fogunk hozzajutni, hiszen vagy bérlé van benne, vagy, ha meghal a bérlé, akkor az
utdna maradé bérlétars, hozzatartoz6, egyenesagbeli rokon fog benne maradni ebben a lakasban. Tehat ezek a
lakésok amellett, hogy mivel rendkivil alacsony bérleti dijon vannak kiadva, gyakorlatilag évi 360 millié forintos
veszteséget okoznak az Onkormanyzatnak, emellett soha t8bbé nem vonhatéak be a lakasgazdalkodasba. Azzal,
ha megakadalyozzuk az eladasokat, nem lesz 1-2 vagy 5 év mdlva tdbb lakdsunk, hiszen azok a lak&saink
maradnak vagy lesznek, amelyeket egyébként milliardokért kell feldjitani teljes hdzanként. Ezért nem latom a
lakésgazdéalkodasi érvet megfeleléen alatamasztottnak, mert ez a lakasallomany valdjdban soha nem lesz mér a
miénk, de a nagyon alacsony bérleti dijak mellé még 360 millié forintos évi réfizetésiink is van. llletve elvesszik az
embereknek azt a jogat, hogy egyébként megvasarolhassak az dnkormanyzati bérlakasaikat.

Torzsa Sandor: Ha jol értettem, akkor a vitaban felmeriilt a lehet6ség arra, hiszen Polgarmester Asszony javasolta,
hogy a Képviseld Ur hozzaszolasaban megfogalmazott médositd javaslatok szobeli inditvanyként értelmezhetdek
legyenek, tehat kinyilt a lehetéség arra, hogy szobeli mddositd inditvanyokat nyujtson be Képviseld Ur. Kérem,
hatarozatszeriien fogalmazza meg a mdédositd inditvanyait egyenként, és akkor utdna mindegyikrél szavazunk,
illetve megkérdezem Polgarmester Asszonyt, mint el6terjesztét, hogy befogadja-e médosité javaslatot?

Takacs Zoltan: El6szor is julius 1. kontra julius 2-ai javaslatomat, miutdn megbeszélték a javaslatomat,
visszavonom, széval nem kivanom beterjeszteni. A masodik az lenne, hogy a 27. § (4) bekezdése keriiljon at a 21.
§ (13) bekezdésébe. Ez a piaci alapu bérlakasok elidegenitésére vonatkozik, és tigy gondolom, hogy a piaci alapu
bérlakasokat tartalmazo paragrafusban van a helye. Ugy gondolom, hogy ez ilyen egyszeri.

Torzsa Sandor: Tehat az elsé modosito javaslat az, hogy keriiljon 4t a Képviseld Ur altal hivatkozott passzus.
Kérdezem Polgarmester Asszonyt befogadja-e ezt a mddosit6 javaslatot?

Baranyi Krisztina: Igen.

Takacs Zoltan: A kdvetkezd javaslatom a 29. § (1) bekezdése lenne. Felolvasom még egyszer, széval: a bérbe
adott lakasok elidegenitése esetén a lakas forgalmi értékét csokkenteni kell a bérl6 altal a bérbeadd
hozzajarulasaval, a bérbeaddra tartozo és helyette elvégzett és meg nem téritett értékndveld, szamlaval igazolt
beruhazésainak értékével.” Ez az, ami eddig is igy volt. Ami a valédi mddosités lenne, hogy:,A vételar a
(csokkentett) forgalmi érték 60%-a, amennyiben a bérl§ folytonos (8rokélt) jogviszonnyal rendelkezik 1991. januér
1-e el6ttrdl. A vételar a (csdkkentett) forgalmi érték 75%-a, amennyiben a bérlé folytonos (6rokélt) jogviszonya
1990. 01.01. és 1999. 12.31. koz6tt |éteslt, a vételar a (csokkentett) forgalmi érték 85%-a, amennyiben a bérld
folytonos (6rokalt) jogviszonya 2000. januér 1. és 2003. december 31. kdzott létesllt, a vételdr (csokkentett)
forgalmi érték 90 %-a, amennyiben a bérlé a folytonos (6rokélt) jogviszonya 2004. januar 1. és 2007. december
31. kozétt 1éteslt, a vételar a (csokkentett) forgalmi érték 95 %, amennyiben a bérld a folytonos (6rokalt)
jogviszonya 2007. december 31. utan létesiilt, A 2020. julius 2-a utan létesiilt jogviszony esetén a lakas nem
idegenithetd el.”

Torzsa Sandor: Kérdezem Polgarmester Asszonyt, hogy ezt a modosit6 javaslatot befogadja-e?
Baranyi Krisztina: Nem.

Torzsa Sandor: A Bizottsagnak kell szavazni az elobb elhangzott modositd javaslatrol. Kérem, szavazzunk arrdl,
hogy ugy mddosuljon-e a lakésrendelet 29. §-a, ahogy Takécs Képviselé Ur az el6bb ismertette.



ESZSICB 60/2020. (VI.29.) sz.
Hatarozat

Az EgészségUgyi, Szocialis, Sport, Ifjlisagi és Civil Bizottsag az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport Ifjusagi és Civil Bizottsag elutasitja a 38/4/2020. sz. - ,Javaslat Budapest
Févaros IX. Kerlllet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a lakasok és helyiségek bérletére és
elidegenitésére vonatkoz6 szabalyokrél széld .../2020.(...) rendelete megalkotasara (Il. forduld)’ cimi -
elbterjesztést, az alabbi kiegészitéssel:
LA vételar a (csokkentett) forgalmi érték 60%-a, amennyiben a bérlé folytonos (8rokélt) jogviszonnyal rendelkezik
1990. januér 1-e el6ttrdl.
A vételar a (csokkentett) forgalmi érték 75%-a, amennyiben a bérl6 folytonos (6rokolt) jogviszonya 1990. 01.01. és
1999. 12.31. koz6tt 1étesdilt.
A vételar a (csokkentett) forgalmi érték 85%-a, amennyiben a bérl§ folytonos (6rokélt) jogviszonya 2000. januar 1.
és 2003. december 31. kdzott létesdilt.
A vételar (csdkkentett) forgalmi érték 90 %-a, amennyiben a bérld a folytonos (6rokélt) jogviszonya 2004. januar 1.
és 2007. december 31. kdzott étesdilt, a vételar a (csokkentett) forgalmi érték 95 %, amennyiben a bérlé a folytonos
(6rokolt) jogviszonya 2007. december 31. utén Iétesiilt.
A 2020. julius 2-a utan létesilt jogviszony esetén a lakas nem idegenitheté el.”

(4 igen, 2 nem, 4 tartézkodas)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt.)

Torzsa Sandor: Kérem a Bizottsagot, hogy a rendeletrdl mddositas nélkil, illetve egy médositassal, amit
Polgarmester Asszony befogadott, azzal kiegészlilve, szavazzunk.

ESZSICB 61/2020. (VI.29.) sz.
Hatarozat

Az Egészséguagyi, Szocidlis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsag az alabbi hatérozati javaslatot elutasitja:
Az Egészségligyi, Szocialis, Sport Ifjisagi és Civil Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testliletnek a
38/4/2020. sz. - ,Javaslat Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisels-testilletének a
lakasok és helyiségek bérletére és elidegenitésére vonatkozd szabalyokrél szdlé .../2020.(...) rendelete
megalkotasara (Il. forduld)” ciml — eldterjesztést, azzal a kiegészitéssel, hogy 27. § (4) bekezdése keriiljon at a
21. § (13) bekezdésébe.

(3 igen, 3 nem, 4 tartézkodas)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt.)

3./ Javaslat a nyari taboroztatassal 6sszefiiggo feladatok onként vallalt feladatként valé biztositasara
97/2020. sz. eldterjesztés
Eléterjeszt6: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Torzsa Sandor: A szivemnek oly kedves el6terjesztés ez. Nagy baratja vagyok a taborozasnak. Latom, hogy
masok is igy vannak ezzel.

Haladi-Bus Balazs: Csak annyit szeretnék ehhez hozzatenni, hogy nekem is ugyanez az érzésem, ezért én az
eléterjesztésben foglaltakkal egyetértek, és ugy gondolom, hogy a kertilet érdekeit szolgaljak.

Torzsa Sandor: Koszonom az elismerd szavakat

Zombory Miklés: 32 éves palyafutasom alatt siker(lt 25 nyari tabort szerveznem, tehat nem részt venni, hanem
szervezni. Ugy érzem ebbél az eléterjesztésbdl, hogy mivel a pandémia miatt a Polgarmester Asszony akar elébb
is hozhatott volna ezzel kapcsolatban dontést vagy valamit. Ugy érzem, hogy egy kicsit elkésett ez a brosura,
hiszen most szervezni, vagy most elkezdeni nyari tabort szervezni, eléggé késének talalom. Az eléterjesztés végén
valoszinileg egy eliras van: ,Budapest, 2020. julius 22., Dome Zsuzsanna alpolgarmester.” Tehat ezt jové honap
22-én fogja csak, vagy elirta a datumot? Tobb eset nincs. Szerintem az utdbbi, az eliras. Viszont gy érzem, hogy
egy kicsit késett ez az el6terjesztés, szerintem erre a pandémia alatt a Polgarmester Asszony is rabdlogathatott
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volna. En mar marciusban, februarban elkezdtem mindig a tabort szervezni ahhoz, hogy napra készen reggeli,
ebéd, vacsora legyen, és még aludni is kell a gyerekeknek, stb. tehat én ezt késve érzem. Gondolom, hogy a
késBbbiekben ezt Uigy kellene, hogy elébb.

Kelemen Laszl6: Nem vagyok Polgarmester Asszony ligyvédije, de hat a pandémia alatt nem lehetett tudni azért,
hogy mi lesz, hogy lesz-e valami, vagy nem lesz. Egyébként szerintem 6riiljlink minden olyan déntésnek, amit
demokratikusan tudunk meghozni. Tereljlik mindannyian a gondolatunkat abba az iranyba, hogy ha lehet, akkor
kézGsen dontsiink.

Torzsa Sandor: Hat én nem lennék polgarmester, mert hogyha polgarmester dént pandémia alatt az a baj, ha nem
dont, az a baj. Nem egy kénny( szakma.

Szilagyi Imre: El6szor is elnézést szeretnék kérni, a julius 22. az junius 22. volt, elgépelés tortént az anyagban,
Ugyhogy elnézést kérek érte. dr.Tolnai Marianna tankerilet igazgatd asszonynak a megkeresése a taborok
tamogatasaval kapcsolatban 2020. junius 10-én érkezett a Hivatalhoz, tehat sokkal kordbban nem tudtuk volna
elékésziteni ezt a dontést Polgarmester Asszony részére. Hala Istennek a Ferencvarosi Intézmény Uzemeltetési
Kbzpontnal atmendben van pénz, tehat 6k tudjak a tamogatést igazabdl biztositani. Nyilvan a kéltségvetés
kdvetkezé mddositasanal viszont vissza kell majd tenni az Intézménylzemeltetési Kézponthoz a pénzt, hogy az
év hatralévl részében ne okozzon gazdasagi zavart az intézménynél.

Baranyi Krisztina: Valdsziniileg sok ilyen dontés lesz, amit maskor mi alaposan elé szoktunk késziteni,
megtervezz(ik, tudjuk el6re, de itt sok mindent felllirt ez a helyzet. Egyébként a Tankertlet vezet6inek sem tudom
ezt felréni, bar sok minden mast igen. Gyakorlatilag ezelétt egy héttel mondtak ki a végsé szét arrél, hogy lesznek
nyari taborok.

Torzsa Sandor: Kérem a Bizottsagot, hogy szavazzunk a 97/2020. szamu el6terjesztésrdl.
Tobb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatérozatot hozta:

ESZSICB 62/2020. (V1.29.) sz.
Hatérozat

Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport Ifjusagi és Civil Bizottsdg elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a
97/2020. sz. - "Javaslat a nyari taboroztatassal 6sszefliggé feladatok dnként vallalt feladatként val biztositasara”
cim( — eléterjesztést.
Hataridd: 2020. julius 2.
Felelés: Torzsa Sandor elndk

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt.)

4./ Javaslat az Ovi-Sport Kézhasznu Alapitvany altal 2018/2019 évben megvaldsitott Nemzeti Ovi-Sport
Programhoz kapcsolddo szakmai és pénziigyi beszamolé elfogadasara

96/2020. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Kérdezem a Képvisel6ket, hogy van-e kérdés, észrevétel?

Zombory Miklés: Tanarként nem tudom megallni, vagy pedagogusként nem tudom megéllni, hogy ne széljak
hozza. Ha minden igaz, akkor kétszer sikerilt ilyen kis sportlétesitményt dtadnom, aminek nagyon 6rtiltem. Ennek
most az elszamolasa van természetesen. Tudom és 6rllok neki, viszont arra biztatom az utokort, hogy ne ketténél
alljunk meg, mert az paros szam, hanem probaljunk még egy par ilyet tenni, hiszen nagyon hasznos a kisgyerekek
szamara, hogy a sportot minél el6bb elkezdjék, és ez a kis sportkalitka, sportiétesitmény tobb mint 10 féle sportra
alkalmas. Tehat biztatom Onoket, magunkat, mindenkit, hogy ismét, ha lehetséges, és kiirjak, akkor palyazzunk.



Torzsa Sandor: Igen, ez egy olyan kezdeményezés volt, ami egyhangu konszenzust élvezett, és nyilvanvalo, hogy
kdszonjik Onnek az ebben elvégzett munkajat. Kérdezem, hogy a Bizottsag részérél van-e mas hozzaszolas?
Kiegészités, kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a 96/2020. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatarél.

Tobb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 63/2020. (V1.29.) sz.
Hatarozat

Az Egészségugyi, Szocialis, Sport Ifiusagi és Civil Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek a
96/2020. sz. — " Javaslat az Ovi-Sport Kozhasznu Alapitvany altal 2018/2019 évben megvaldsitott Nemzeti Ovi-
Sport Programhoz kapcsolodé szakmai és pénziigyi beszamold elfogadasara — eléterjesztést.
Hataridd: 2020. julius 2.
Felelés: Torzsa Sandor elndk

(10 igen, egyhangu)
(A szavazésban 10 bizottsagi tag vett részt.)

5./ Javaslat a Ferencvarosi Gyermek és Ifjusagi Onkormanyzat ifjisagot segit6 javaslatainak tamogatasara
72/2020. sz. eldterjesztés
Eléterjeszté: Torzsa Sandor onkormanyzati képviseld

Torzsa Sandor: Ez a javaslat volt mar a Bizottsag el6tt marciusban, akkor tdmogatta a Bizottsdg. De mivel a
pandémias helyzet fellilirta ezt a dolgot, a Képviselé-testiilet nem tudott rola dénteni. Ezért ugy gondoltam, hogy
elegans, ha Ujra behozzuk. llletve annyiban modosult, hogy nyilvan a hataridék ki lettek tolva benne szeptember
30-ig. A hatarozati javaslathoz kérdés, észrevétel van-e? Kérem, szavazzunk a 72/2020. sz. eléterjesztés
hatarozati javaslatardl.

Tobb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatérozatot hozta:

ESZSICB 64/2020. (V1.29.) sz.
Hatérozat

Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport Ifjusagi és Civil Bizottsdg elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a
72/2020. sz. ,Javaslat a Ferencvarosi Gyermek és Ifiisagi Onkormanyzat ifiiséagot segitd javaslatainak
tamogatasara” cimi — el6terjesztést.
Hataridd: 2020. julius 2.
Felelés: Torzsa Sandor elndk

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt.)

6./ Feszofe Kft. 2019. évi beszamoldja és 2020. évi lizleti terve
105/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Ma délel6tt benyujtottam ehhez az eléterjesztéshez egy modositd javaslatot, ami nem kertilt
kiosztasra. Ennek mi az oka? Készdndm szépen a Hivatal valaszat.

lllyés Miklés: Az, hogy a Fellgyeld Bizottsag valamit elfogadott és Polgarmester Asszonynak valami nem tetszik,
ha jol olvastam valami bizalmatlansag is van mogoétte, ez azt hiszem, hogy talén azt lehet mondani, hogy példa
nélkili. Nem tudom, hogy ezzel segitiink-e, ha most valaki mas valakit felkériink, megkériink, hogy egy ilyen
vizsgalatot végezzen el, és akkor majd Polgarmester Asszony szajize szerint fog szlletni egy dontés. Szerintem
azt el kell ismerni, hogy azért most a pandémia alatt is kivaldan teljesitette FESZOFE Kft. a feladatat. Tehat, ami
itt az el6terjesztésben olvashatd, hogy nem tudom mennyi nyereséget hozott a FESZOFE Kft. és ez a
tébblettamogatas visszajon, még nem jelenti azt, hogy szerintem jél végezte a dolgat a FESZOFE Kft. Féleg azért
furcsa, mert ha egy Felligyeld Bizottsag elfogad valamit, raadasul Nagy Anikd, aki mar ott van nagyon régéta, azt
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hiszem & az EInok most, azért eléggé jol belelat ott a helyzetbe. Ez szamomra igy nagyon érdekes, és én nem
tamogatom ezt egyébként.

Torzsa Sandor: Mivel nem kaptam valaszt arra, hogy miért nincs itt a modosit6 javaslatom, igy kénytelen vagyok
egy szobeli javaslatot benyujtani a Bizottsag szamara. Az el6terjesztés mellékletét képzd Tajékoztatd 9. oldalan
olvashat6 egy megallapitas, hogy a Feliigyel6 Bizottsag mulasztast kdvetett el, mivel nem hozott déntést, hogy mi
térténjen a képz6dott nyereséggel. Az, hogy a jelentésben szerepel, miszerint az 6sszeg a sajat tékeértékét ndveli,
onmagaban nem elegendd. Az irasbeli modosito inditvanybdl vildagosan kideril, hogy a Feliigyeld Bizottsagnak
nincs jogi lehetésége arra, hogy a képz6dott nyereségrdl rendelkezzen. Ezt a mindenkori legfébb szervre bizza a
Ptk. A Tarsasag Alapitd Okiratanak a 9.6 pontja sem ezt irja el8, hanem azt, hogy ha van ilyen tipusu dontés, tehat
van ilyen el6terjesztés a cég vezetése részérdl, akkor van neki lehetdsége ezt véleményezni. Tehat éppen ezért,
mivel ez egy olyan elmarasztalés a Feliigyel Bizottsagra, ami nem alatdmasztott jogszabalyi szempontbol, kérem
szépen a Bizottsagot, hogy ez az egy mondat kertiljon ki a mellékelt tajékozaté anyagbdl.

Baranyi Krisztina: Az eléterjesztett modositd inditvanyt én még nem lattam, csak ahogy most elmondta Elndk dr,
szerintem varjuk meg, amig a Jegyz0 errdl kialakit egy allasfoglalast. Nekem igy elsé korben azért az latszadik
ebbél, hogy ez egy nonprofit tarsasag, tehat magénak a profitnak a keletkezése szabélyellenes. Fel kellett volna,
hogy tlinjon a Felligyelé Bizottsagnak, és arra javaslatot tehetett volna a Képviselé-testlet felé, hogy ezzel a
profittal mi keletkezzen, de nyilvan én nem vagyok jogasz, szerintem ezt holnapig tudja tisztazni a Jegyzé. lllyés ar
mondanddjat nem akarom megkerUlni, és nyilvan err6l sok sz6 lesz a képvisel6-testuleti lésen, itt van most
lgazgaté Ur is. Valéban a pandémia alatt kimagaslo teljesitményt nyditott Igazgaté Ur, amit én ezdton is
megkdszondk neki, és cshtdrtokdn is meg fogok kdszdnni. S6t mi tobb, szerintem az elvarhatonal sokkal-sokkal
tobbet tett ezen a fronton, és bar igy lattuk volna az elmult 5 évben dolgozni Igazgaté Urat, illetve a FESZOFE Kft-
étis. Maga a beszamold, és annak az elfogadasa vagy nem elfogadasa szorosan kapcsolodik ennek az atvilagitasi
dokumentumnak a megaéllapitasaihoz, ami ugye a Képviseld-testillet napirendjén megel6zi majd ezt a napirendet.
Azt gondolom, hogy béar nyilvan egy beszamold, egy konywvizsgaldi jelentés egy teliesen mas tipusu vizsgélata
egy cégnek, mint egy ilyen atvilagitas, ahol a tevékenységérdl, szamlairdl, a partnereirdl, a kifizetésekrél van sz6,
példaul a nyeresége hogyan keletkezett, errél majd elmondok egy par példat ott a képviselé-testiileti Glésen. Most
nem untatnam Ondket ezzel. Tehat teljesen mas tipust modon sziiletik, de az atvilagitasbol meg lehet allapitani
valamennyire azt, hogy egy cég hogyan gazdalkodik felelésen, takarékosan, atlathatéan és mennyire nem. Egy
beszamoldbdl nem, a beszamoldban szikar tények vannak, amelyek valészinlileg egyeznek azzal, amik a
beszamoldban szerepeltek, tehat a bevétel, a kiadas, és az AFA megfizetése, és a tobbi 6sszes ilyen adat nyilvan
stimmelni fog, de ilyen atvilagitds megallapitasai utan egy Képvisel6-testliletnek, egy tulajdonosi szervnek
elfogadni az el6z6 évrél tett beszamoldjat, szerintem nem jél veszi ki magat. Tehat egyik napirendben megallapitjuk
azt, hogy nagyon sulyos dolgok deriiltek ki, megallapitjuk azt, hogy felelésség terheli ezért a tarsasag vezetbjét, és
a kdvetkezé napirendi pontban pedig elfogadjuk a tarsasag éves beszamoldjat. Azt gondolom, hogy meg kellene
néznunk ezt Ujra még egyszer, hiszen ez a kettd valahol ellent mond egymasnak. Ezért kértem azt, hogy kérjlink
fel egy Uj kdnyvvizsgaldt, nézessiik meg Ujra a beszamolét, mert valahol meg kellene, hogy jelenjenek ennek az
atvilagitasnak a sulyos ténybeli megéllapitasai a Tarsasag hivatalos irataiban is.

Sebok Endre: Nem szeretek alnév alatt tartdzkodni. Ova inteném a dolgok Osszekeverését és némileg
csusztatasnak érzem, tehat az egy mésik napirendi pont, mas megallapitdsokkal, vélt, vagy valds kijelentésekkel.
Ez a2019. év teljes egészérél szdl. Azt azért tajékoztatasul kozlom, hogy az elbterjesztés szGvegében nem a teljes
pontossaggal jelentek meg dolgok, tehat mi valéban kértiik, hogy ez a beszamold késébb késziilhessen el. Ennek
személyes okai vannak, mert pénzlgyes és kdnyveld munkatarsunk, egyrészt az egyikik klféldre tavozott, a
masik meg karanténba vonult. A f6kényvelénk szintén karanténban volt, tehat igy a munkaeréhiany és pandémia
miatt joval megnehezlltek a beszdmold készitésnek a feltételei. Ezt kértlk Polgarmester Asszonytdl, aki ennek
igazabol nem adott helyt, és majus 31-el jelolte meg a beszamolo elkészulésének véghataridejét. Ezt nagy
nehézségek aran mi teljesitettiik, és megfeleltiink ennek, majus 29-én, ahogy Képviseld Ur is emlitette, a Feliigyeld
Bizottsag egyhangu szavazassal elfogadta mind az Uzleti Tervet, mind a Beszamolét. Ezt jeleztem Polgarmester
Asszonynak, aki elég hamar fel is hivott és gratulalt és megkdszonte a munkankat. Ezt az elismerést kdszonjik
neki is. Azt szeretném még ehhez hozzatenni, hogy azt gondolom, hogy ahol egy cégben 89 millié forint eredmény
keletkezik, tehat ne keverjlk a fogalmakat a nyereség és eredmény fogalma kozott azért komoly kiilénbség van, a
nonprofit cég is lehet eredményes és nyereséges. A kildnbség az, hogy a nyereséget nem lehet kivenni a céghdl,
hanem vissza kell forgatni. Az eredmény 89 millid, és ez nem azért tortént, mert hallatianul tul lenne tdmogatva a
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FESZOFE Kit., nyilvan a tamogatasi dsszeg egy része is szerepel ebben, de azt gondolom, hogy a takarékos és
normal gazdalkodas, ezen feliil az egyéb bevételeink, hiszen piaci tevékenységet is folytat a FESZOFE Kft. a
varroda és a csomagol6 tizem révén féként. Tehat egy ilyen eredmény tdbb részbél adodik dssze, azt gondolom,
ha valaki pozitiv szaldds, az nem biin, mert kb. annyi torténik, hogy ez a pénz vagy a cég, vagy az Onkormanyzat
szdmara megmarad, mikézben mondjuk egy jelentds vesztességgel bird cég beszdmoldja a pandémiés helyzetben
pedig elfogadasra keriilt a Polgarmester Asszony altal. Tehat ott nem volt probléma, hogy minusz 41 milli6 forintot
mutatott a végszam. Végqiil, de nem utolsd sorban az (izleti tervrél is szoinék. Tehat nehéz Ugy Uzleti tervet
késziteni, nyilvan a pandémia befolyasolta ezt is tobb szempontbdl, ahol menetkdzben elvonnak 100 millié forintot,
ezen fellil kapunk feladatot, amihez viszont pluszforrast nem. Ahogy itt megemlitették mar a Kepvisel6 Ur és a
Polgarmester Asszony is, az Uzleti terv és a bevételek szamat jelentdsen modositja az is, hogy ugye a varrodan a
vallalt 1000 maszk helyett most mar 20 ezer maszkot készitett, és a telies miikddését marciustdl majus végéig,
junius kozepéig durvan csak a maszk készitése tette ki, igy a kulsé forrasbol szarmazé bevételei nullaval
rendelkeznek. llletve a fert6tlenités és az egyéb jellegii feladatellatas is jo par millio forintjaba kerllt a Cégnek.
Most zarndm a gondolatokat, még hozza a FEV IX. Zrt. altal készitett anyagbdl idéznék. Talan nem mindenkinek
tint fel: ,A tarsasag elmult évi mikddésének megitélésénél a gazdalkodas szamainak elemzésén tul ki lehet
emelni, hogy alapvet6 feladatanak ellatdsaban, a szocialis foglalkoztato tevékenység, tovabbra is példaértékii,
orszagosan jegyzett referenciaként jegyzik.”

Kelemen Laszl6: Egy tigyrendi kérdést szeretnék feltenni. A Polgarmester Asszony azt mondta, hogy varjuk meg
a modositéval kapcsolatban a Jegyzd Asszony éallasfoglalasat. Ez (igyrendi javaslat lett volna, hogy vegylk le a
napirendrél?

Torzsa Sandor: Szerintem értelmetlen igy ez a kérdés, mert nem errél szolt. A Polgarmester Asszony is pontosan
tudja, hogy egy mondatnak a kivétele a beszamoldbdl nem lehet jogszabalyellenes, tehat donthetlnk errdl, ezzel
nincs semmi probléma, hanem az én érvelésemmel kapcsolatban kért gondolom Polgarmester Asszony jogi
allasfoglalast, ha jol értettem Polgarmester Asszonynak a valaszat.

Baranyi Krisztina: Igen, én arra kértem volna Bizottsagi EIndk Urat, hogy ezt most vonja vissza, €s amikor errél
vilagos jogi allasfoglalas van, mondjuk a képvisel6-testiileti tGlésre vagy a holnapi Bizottsagi ilésre, akkor hozzuk
ezt vissza, de ha fenntartja, az sem baj. Tehat semmi probléma nincs ebbél.

Igazgaté Urnak azért valaszolnék. Ez egy 2019. évre sz6lo beszamold. 2014-ben Iatni lehetett, hogy kb. mar akkor
100 millié forinttal tdbb forrast kapott a FESZOFE Kft., mint ami indokolt lett volna azokhoz a feladatokhoz,
amelyeket Onok ellattak. Az Ondk kozszolgaltatasi szerzGdését soha nem modositottak az elmdlt 5 év alatt,
gyakorlatilag azt végeztek el, akkor és olyan mindségben, ahogy Ondk szerették volna, nem voltak beépitve sem
hataridék, sem mindségi kdvetelmények, semmi olyan, amivel sz&mon lehetett volna kémi, és valddi
teljesitményigazolast lehetett volna nyujtani a FESZOFE Kift. elvégzett munkajardl. Ezen tul gyakorlatilag minden,
a feladatkorébe tartozé6 munkat a szociélis foglalkoztatéson felul kiils6 cégeknek szervezett ki a FESZOFE Kit.,
ezaltal téve atlathatatlanna azt, hogy ezek a 25 millié forintos egyenkénti szerzédések pontosan hogyan és mire
vannak elkoltve. Nekem ez a kedvenc példdm, ami a nyereségességet is megalapozza, hogy nemrég ala kellett
irnom kb. 30 darab teljesitésigazolast olyan lomelszallitasokrél, amelyek az én legnagyobb megddbbenésemre
nem voltak benne a FESZOFE Kft. kdzszolgaltatasi szerzédésében, mert abban csak annak a lomnak az
elszallitasa szerepel kdtelez6 feladatként, amely kozterlleten van, tehat az utcan. Amely az altalunk tizemeltetetett
tulajdont bérhazakban van lom, és azt elviszi a FESZOFE Kit., azt kiilon kiszamlazza az C)nkorményzatnak a
FESZOFE Kift., hogy elviszi a mi tulajdonunkban 1évé bérhazakbdl a lomot. Amikor el6szor szembestiltem ezekkel
a szamokkal, hogy egyrészt 45, 55, 70 kébméter lomot szamlaz ki nekiink a FESZOFE Kft., és ezt kellene nekem
alairni, eleve elképzelhetetlennek tiint. Egyszer még Torzsa képviseld urat is megkértem, hogy az § kdrzetében
Iévé hazba menjen ki és fényképezze mér le azt a lomot, mert nem tudtam elképzelni, hogy egy olyan bérhazban,
egy olyan folyososzakaszon hogyan férhetne el 50 kobméter lom. Le is fényképezte, hat ez ugye ranézésre, én
nem vagyok egy nagy becsl8, de nagyon messze volt az 50 kdbmétertdl, szerintem Onok kozil, féleg a férfiak
jobban el tudjak ezt képzelni, és utana megkérdeztem, hogy mégis ennek az elszamolasa hogyan megy, hiszen
nagy valoszinliséggel a FESZOFE Kft. ezt a lomot valahol leadja. Ugye mi nem térolunk szemetet, lomot a
FESZOFE Kit. telephelyén, hanem valaki valahova elviszi, hulladékudvarba, ott kap réla valamilyen nyugtat,
atvételi elismervényt, hogy az mégis milyen mennyiség volt. It jott be a triikk. Mit mond a FESZOFE Kit.? O
beszerzett daralé apritdgépet, 6 ezt ledaralta, leapritotta, kifejezetten azért, hogy nekunk j6 legyen, és ne kellien
olyan sokat fizetni majd a hulladékudvarba a leadott lomért. Azt mondta, hogy abbdl az 50 kdbméterbdl 7
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kébméterre fizetett? A képvisel6-testiileti tlésre megnézem a pontos szdmokat, eskiiszom. De onnantél kezdve
senki nem tudja ellendrizni, hogy a FESZOFE Kft. mennyi lomot vitetett el, mennyit apritott fel és mennyiért
semmisittette ezt meg, és a kdzdtte 1évd nagyon jelentds haszon, amibdl eredmény keletkezik, az mibdl van. Aztan
feltlintek ezek a nagyon fura egyezések azokkal a cégekkel, akikkel példaul ezt a lomtalanitast végeztette, akikre
rabizza a FESZOFE Kft. ezeknek a lomoknak az dsszeszedését, elszallitdsat. Tehat nagyon furcsa dolgokbdl
jonnek Ossze ezek az eredmények. Azt gondolom, ha az elmult 5 évben rendezve lett volna FESZOFE Kft.
kbzszolgaltatasi szerzédése, akkor most nem talalgatas kategéria, vagy egy ilyen szoparbaj lenne az, hogy a
FESZOFE Kit. jol dolgozott, nem jol dolgozott, az a pénz sok volt, kevés volt, pont elég volt, azt a pénzt az biztosan
kézcélra forditottak-e vagy nem, a FESZOFE Kft. elég pénzt koltétt a zoldfelilet gondozasra, barmi masra. Ha ez
egy normalis szerzédés lett volna, akkor ez feketén-fehéren kiderilne az irodak altal megrendelt szolgaltatasok
teljesitésébdl. De ezt most ebben a pillanatban nem latjuk, csak azt Iatjuk most is, nem most a pandémia alatt pont
nem, de az elmalt 5 évben, hogy a legtobb panasz, a legtobb rossz miikodésre utal6 irodaktdl, illetve lakossagtol
jové felvetés a FESZOFE-vel kapcsolatos. Tényleg 6szintén sajnalom, mert most megtapasztaltam, hogy hogyan
tud Igazgaté Ur valéjaban dolgozni? Eddig erre nem volt, ha (igy tetszik, feszitd kényszer, hiszen ugye baratjanak
tudhatta a polgarmestert, nyilvdn engem nem tudhatja baratjanak, de érdekes modon tényleg példaként allithatd
sok ember elé az, amit a pandémiaban most teljesitetett. De egy kicsit itt visszatért a régi dnmagahoz, amikor azt
mondta, hogy gratulltam a beszamolohoz. Nem, ahhoz gratulaltam, hogy miutan irtunk egy igen kemény hangu
felszdlito levelet, hogy legyen beszamol6, amit Ondknek tényleg 10 nap alatt siker(lt elkészitenilik, amit nem hittem
volna, hiszen elég hosszu panaszos levelet irt azzal kapcsolatban, hogy képtelenek megcsinalni a beszamolot meg
az Uzleti tervet. Aztan hirtelen ment egy valaszlevél és 1 hét alatt megvolt. Ehhez gratuléltam, és ezt On is pontosan
tudja.

Sehdk Endre: Pontositok ismét, mert Polgarmester Asszony megint elkanyarodott a napirendtél és 2014-rél
beszél. A kdzszolgaltatasi szerz6déslnkrél, én is azt gondolom, hogy nem éppen a legjobb, 13-szor lett médositva
ez id0 alatt. A Polgarmester Asszony, amikor képvisel6 volt, ezzel kapcsolatosan egyetlen egy modositot sem adott
be soha, hogy a FESZOFE Kft. kozszolgaltatasi szerzédését hogyan és miképpen kellene hatékonyabba vagy
jobba tenni. Minden elvégzett munkardl teljesitésigazolas sziiletik, amit az adott megrendelé iroda igazol. Az
illegalis lomelszallitas a kozteriletekrél valdban bekertilt par év utan az én kérésemre az alapszolgaltatasba, illetve
az irodaval egyeztetett médon a hdzakba torténd lomelszallitas eseti megrendelés alapjan mikodik. Azt gondolom,
hogy azt mondani, hogy nincs ennyi lom a hazakban, az vagy az ismeret hianya vagy mas okbdl torténik. Hat le
kell menni egy pincébe meg egy padlasra fel, és akkor meg lehet latni. Legutdbbi példa mondjuk a Lenhossék utca
10. sz&m, ahol az |. emeletig ért a lakok altal ott hagyott lom. Minden egyes munkarél, most mar itt a digitélis
vilagban fotd készlil és pontos felmérés. Hogy ez partatlan legyen és fiiggetlen, ezért a tavalyi évben, illetve mar
elétte is a Vagyonkezelési Iroda megbizott egy kilon céget, aki felmérte a lom mennyiséget, és az altaluk
meghatarozott mddon és mennyiségre lett &rajanlat adva. Jelen pillanatban ez gy zajlik, hogy az iroda
munkatarsa, a FEV IX. Zrt. munkatarsa és a mi munkatarsunk mérik fel a lomnak a mennyiségét. Az FKF Zrt.
széllitia el egy részét. Viszont, ha alvallalkozd végzi, akkor az 6 kotelessége az elszallitdsa, igy nyilvan az a
mennyiségl lom nem keril be a FESZOFE Kft. telephelyére, és nem daraljuk le. De ugye egy részét tudjuk
ledaralni. Az meg, hogy milyen szerzédések voltak, meg itt a 25 millié forintos szerz6déseket emliti Polgarmester
Asszony, nyilt kdzbeszerzési eljarasokat folytat a FESZOFE Kft. 2011 bta, barki jelentkezhet ezekre az alvallalkozéi
munkakra, és a munkaknak csak egy részét végzi alvallalkozo, egy részét nyilvan mi végezzik. Az is tény, hogy a
2014 ota folyamatosan csokkend foglalkoztatotti létszammal a munkaknak egy bizonyos részét ki kell szervezni,
de ez 2010 elétt is igy volt. llletve vannak olyan speciélis szakmunkak, amihez sem szakemberrel, sem eszkdzokkel
nem rendelkezlnk.

Torzsa Sandor: Nekem kotelességem a vitaban felhivni a résztvevoknek a figyelmét arra, ha eltérnek a
napirendtél, és ezért most ismertetem a hatérozati javaslatot, hogy mindenki értse, hogy mir8l déntlink. ,Felkéri a
Polgarmestert, hogy bizzon meg egy masik konyvvizsgalo a FESZOFE Nonprofit Kft. 2019. évi éves
beszamoldjanak konyvvizsgélataval, a FESZOFE Nonprofit Kft. 2019. évi éves beszamolojanak elfogadasardl
sz6l6 dontést az ismételt kdnyvvizsgalat eredményének fuggvényében hozza meg.” Réviden és témdren a mi
hatérozati javaslatunk arrdl sz6l csupan, hogy Polgarmester Asszony szeretné azt, hogyha megnyugtatéan meg
lenne vizsgalva a cégnek a beszamoldja. Nem tudom pontosan, hogy ezzel kapcsolatosan, ha minden benne van,
akkor ugyan mi akadaly lenne, de megadom a szot lllyés Miklosnak.

lllyés Miklés: Rovid leszek, mert csak egy dolgot szeretnék elmondani. A kdzterileti lomelszallitas ugye benne
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van a kdzszolgaltatasi szerz6désben. Viszont a bérhazak esetében a "Tiszta haz, rendes udvar" program keretében
tértént meg elsd lépésként, hogy a bérhazakban 1év6 lomot elszallitotta a cég. Nem egynél ott voltam, és tényleg
dokumentalva van. Tehat mindegyiket miel6tt elszallitottak volna, mind fel lett véve, hogy ez a lom kerult
elszallitasra. Aranylag jo becslések szillettek, de nyilvan biztos van 1-2 kébméter eltérés, de nem hiszem, hogy
ilyen tizszeres vagy ilyen hatalmas eltérés lehetetett ezek koz6tt, példaul a Drégely utcai hazakban ott voltam
személyesen, amikor ezek a lomelszallitasok megtorténtek. Tehat van egy kiildn sor, ahol ezekrél annak idején
koltségvetés mddositas szliletett. Ebbdl a sorbdl kellett ezt kifizetni.

Baranyi Krisztina: Valdban elhozhattam volna, és elnézést kérek, hogy nem tettem meg, de akkor minden pontos
adatot, tehat, hogy mennyiért szallitott el ezekbél a hazakbdl 1 kdbméter lomot a FESZOFE Kft., mennyit fizettiink
1 darab haznak a lomelszallitasaért, és utana hogy nem lehetetett azt kévetni, kidertilne. Lehet, hogy ranézésre én
rosszul becslek, de 6 semmivel nem tudta igazolni, hogy mennyi volt az, amit egyébként leadott a
hulladékudvarban, hiszen Gsszeapritotta. Tehat ezeket a szamokat fogom hozni a képvisel6-testileti Glésre, és
akkor talan vilagosabb lesz.

Torzsa Sandor: A vitdban elhangzott egy darab modosito javaslat, amit én nyujtottam be, hogy a 9 oldalas
tajékoztatobdl ez az egyetlenegy mondat, hogy ,A Feliigyeld Bizottsag mulasztast kovetett el, mivel nem hozott
déntést, hogy mi torténjen a képz8dott nyereséggel (az, hogy a jelentésben szerepel, miszerint ez az 6sszeg a
sajat téke értékét ndveli, Snmagaban nem elegendd)” keriiljon ki. A jogi érvelés helyett mondok egy masik érvelést,
az elmult 20 évben soha nem rendelkezett a Felligyelé Bizottsdg a cég magalakulasa 6ta errél. Ezért ez egy
érdekes Uj szempont. Tehat lehet Uj feladatot adni a Felligyeld Bizottsagnak, csak ahhoz szerintem el8szor hozza
kell igazitani a dokumentumokat, nincs ezzel semmi probléma, de most ebben a per pillanatban azt gondolom,
hogy ez nem egy helytall6 mondat, ezért kérem a Bizottsagot erre. Nézem a Polgarmester Asszonyt, hogy
befogadja-e ezt a moédosito javaslatot, hogy ez a mondat kiker(iljon?

Baranyi Krisztina: Mivel nem tudom megitélni, hogy ez mennyire rosszul szerepel benne vagy mennyire nem,
ezért én nem tdmogatom, hogy Ondk a modositét megszavazzak. Lehet tartézkodni, és akkor mér a képviseld-
testleti Glésre tobbet tudunk errdl.

Torzsa Sandor: Fenntartom ezt a javaslatomat, kérem a Bizottsagot, hogy akkor el8szér errél szavazzunk, hogy
kikeriljon ez az egy mondat a beszamolobdl.

ESZSICB 65/2020. (VI.29.) sz.
Hatarozat
Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport Ifjusagi és Civil Bizottsdg elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a
105/2020. sz. - ,Feszofe Kft. 2019. évi beszdmoldja és 2020. évi Uzleti terve” ciml- elbterjesztést, azzal a
kiegészitéssel hogy kerljon ki a beszamoldbdl az alabbi mondat:
A Felligyeld Bizottsag mulasztast kovetett el, mivel nem hozott dontést, hogy mi torténjen a képz&dott nyereséggel
(az, hogy a jelentésben szerepel, miszerint ez az 6sszeg a sajat téke értékét ndveli, 6nmagaban nem elegendd)”
Hataridd: 2020. julius 2.
Felel6s: Torzsa Sandor elndk
(7 igen, 2 tartbzkodas)

A szavazasban Jancsé Andrea a Bizottsag tagja nem vett részt.

(A szavazashan 9 bizottsagi tag vett részt.)

Torzsa Sandor: Kérem, szavazzunk a 105/2020. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatarol.

ESZSICB 66/2020. (VI.29.) sz.
Hatérozat
Az Egészségugyi, Szocialis, Sport, Ifjuségi és Civil Bizottsag az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
Az Egészségugyi, Szocialis, Sport Ifjuségi és Civil Bizottsag elfogadésra javasolja a Képvisel6-testlletnek a
105/2020. sz. ,Feszofe Kft. 2019. évi beszamoloja és 2020. évi lizleti terve” cimi- el6terjesztést.”
(4 igen, 3 nem, 3 tartbzkodas)
(A szavazasban 10 bizottségi tag vett részt.)
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7. Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 2020. II. félévi
munkaterve

92/2020. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Kérem, szavazzunk a 92/2020. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatarol.
Hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 67/2020. (VI.29.) sz.
Hatarozat

Az Egészséglgyi, Szocialis, Sport Ifiusagi és Civil Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek a
92/2020. sz. ,Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének 2020. II. félévi
munkaterve” cimi- eléterjesztést.
Hataridd: 2020. julius 2.
Felelés: Torzsa Sandor elndk

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt.)

8./ Beszamolo a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal 2019. évi munkajarol
103/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjeszto: Baloghné dr. Nagy Edit cimzetes f6jegyzo

Torzsa Sandor: Nem latom az (lésen Jegyzd Asszonyt, de nagyon szeretnénk megkdszonni a szép, jo, hosszu,
tartalmas beszamolét. Gondolom, minden Képviselétarsam és kiils6 bizottsagi tagom elolvasta, és sok-sok kérdés
fog ezzel kapcsolatban érkezni.

lllyés Miklos: Csak azért, mert megszdlitott Elndk Ur, az tényleg lathato, hogy ez egy oriasi munka. Tényleg
minden hivatali iroda beszdmoldja keményen, nagyon helyes modon nincs sok panaszkodas, sok volt a munka,
kevés a munkatars, legalabbis kevesen irtak bele, tehat le a kalappal ezért a nagyon jo munkaért. Tobb 6ras munka
ezt atolvasni, de még egyszer nagyon kdszonjik ezt az értékes beszamoldt.

Torzsa Sandor: Azt emelném ki, amiért kifejezetten nagy kdszonet illeti a Hivatalt, hogy 2019-ben lebonyolitott 2
darab vélasztast, illetve egy atadas-atvételt, ami a helyzethez képest viszonylag flottul és zokkenémentesen meg
is tortént dvasok, mindenféle jogi trilkkdzések ellenére. Tobb kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a
103/2020. sz. el6terjesztés hatérozati javaslatarol.

Tobb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 68/2020. (V1.29.) sz.
Hatarozat

Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport Ifjusagi és Civil Bizottsdg elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek a
103/2020. sz. ,Beszamold a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvarosi Polgarmesteri Hivatal 2019. évi
munkajarol” cim(i- el6terjesztést.
Hataridd: 2020. julius 2.
Felel6s: Torzsa Sandor elndk

(10 igen, egyhangu)
(A szavazésban 10 bizottségi tag vett részt.)

9./ Beszamolé a csaladon beliili erészak, illetve kapcsolati erészak aldozatainak védelmére, a
krizishelyzetben lév6k atmeneti lakhatasanak megoldasa érdekében végzett feladatokrol
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101/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester megbizasabél Gedeon Andor igazgato

Jancso6 Andrea: Oriilok annak, hogy végiil is a februari, marciusi, két mezsgye mentén folytatott egyeztetésekben
végul is k6z0s nevezore jutottunk. Két kérdésem lenne még az elbterjesztéhdz, vagy ahhoz, aki készitette ezt a
beszamoldt. Az egyik az, hogy rogton az 1. bekezdésben, az én értelmezésemben definidlja a bantalmazattak
tarsadalmi csoportjat, de itt csak nékrdl van sz6. Szeretném javasolni azt, hogy ezt terjesszék ki férfiakra is. Ugyanis
latvanyos tarsadalmi veszélyeztetett rétegrdl van szd, de ugyanigy a férfiak is beletartoznak, tehat szeretném kérni,
hogy ne csak nékrél, hanem férfiakrol is legyen sz6, hiszen 6k is érintettek lehetnek ebben az elkdvetésben. A
mésik kérdésem pedig az, hogy gondolkozik-e Ferencvaros abban, hogy az allami rendszerhez csatlakozva
csaladok atmeneti otthonat létesitene, alapitana vagy barmi mas? Ne csak az Onkormanyzati rendszert fejlessziik,
hanem tényleg az allami rendszert is, ahova ténylegesen a kozvetlen életveszéllyel fenyegetett bantalmazottak
kerilnek, hogy ebben a feladatellatasban is kivegyuk a részinket?

Gedeon Andor: Egy elég hosszu munka fontos allomasanal vagyunk. Azt gondolom mindenekel6tt, hogy a
Képviseld Asszonynak a felvetéseire valaszolva, az eredeti anyagban és talan még ebben az el6terjesztésben is
valahol szerepel, legalabbis a mi szandékunk az volt, hogy nem csak nék elleni erészakrél beszéllnk, nem csak
csaladon belilli er6szakrol beszéliink, hanem kapcsolati erészakrél. Tehat az én értelmezésem szerint
természetes, hogy férfiak, illetve idés emberek is lehetnek és vannak is az aldozatok koz6tt. JO néhany olyan esettel
talalkozunk, amikor példaul egy unoka veri a nagypapat és a nagypapat kellene valamilyen dton-modon
kimenekiteni ebbdl a helyzetbdl. A masik felvetés az allami rendszerhez val6 kapcsolddas. Reményeim szerint
mindenféleképpen valamilyen mddon ez meg fog t6rténni, legaldbbis én csak ugy tudom elképzelni, mert a
gyermekvédelmi torvény, legalabbis az eddig beérkezett szakeértdi, jogi vélemények alapjan felvetnek egy olyan
kérdést, hogy gyerekek esetében lehet-e krizislakasban vagy krizis elhelyezést végezni az allami ellaté rendszeren
kivul. Egy kicsit az a helyzet, és akkor most nagyon 6szinte vagyok, hogy ez a szolgéltatas is, ez az ellatési forma
is allami monopéliumnak latszik, és én azt mondom, hogy 90 %-ban az is. Tehat egy allami monopéliumos
helyzetrél beszéllnk, amiben ott lehet szerepe egy ilyen ferencvarosi kezdeményezésnek, hogy meglévo allami
rendszer hatarait, kereteit egy kicsit egyrészt feszegeti joggal, masrészt pedig egy olyan tobbletforrast tesz hozza
ezekkel a lakasokkal, amikre igen nagy szlkség van. Tobb kllsé szakértOvel is beszéltem, az egyikik itt van,
Lombos Petra, akik dnzetlenul és minden kételezettség nélkil az elsé szoéra véllaltak, hogy kozremlikodnek ennek
az anyagnak az elkészitésében, nem konnyi korliimények kozott, mert a pandémias helyzet erre is ranyomta a
bélyegét. Nem tudtak Iétrejonni azok a személyes kontaktusok, azok a szakmai egyeztetések, amik még esetleg
fontosak lehettek volna, de én azt gondolom, hogy ez az anyag igy, ebben a formajaban is targyalhatd és
elfogadasra ajanlhatd, ugyhogy én j6 szivvel ajanlom és barmilyen kérdésre, ami még felmerll, szivesen
valaszolok.

Jancs6 Andrea: A protokollban szerepel irasként, és ezt csak javaslatként szeretném megfogalmazni, hogy, a
szocidlis diagnozis megléte, ne csak a feltétele lehessen, hanem kételezd eleme annak, hogy valakit elhelyezziink.
A masik az, hogy a Gyermekvédelmi Torvény 22. §-a irja el6, hogy csak csaladi atmeneti otthonaban helyezhetbk
el gyerekek. Ertem, hogy feszegetjiik, s6t azt is értem, hogy itt félutas kivezetd lakasokrél van sz6, épp ezért tettem
fel a kérdést, hogy a tényleg kisgyermekes csaladokon, akik kozvetlen életveszélyben vannak, Ferencvaros hogyan
kivan vagy prébal rajtuk segiteni az orszag barmely terliletén? Van-e ilyen szandék vagy elgondolkodunk-e esetleg
a jovében azon, hogy Ferencvarosban egy Csaladok Atmeneti Otthona intézményét létesitsiink valamilyen
szempontok alapjan? Ha tényleg komolyan gondoljuk és szeretnénk teljes mellszélességgel kialini emellett, akkor
javasolnam azt is, hogy ezen gondolkodjunk el, és ha lesz ré a jovében lehetbség, akar a kdvetkezd 4 évben, akkor
ezt a ferencvarosi modellt, ami most itt ki lett rajzolva, egészitstik ki azzal, hogy tényleg az allami alapellatashoz
csatlakozzunk ezen a terlileten.

Gedeon Andor: A gyermekes csaladdok esetében Ferencvaros szempontjabdl egy kicsit rafindltan van
megfogalmazva az én szempontombdl is, tehat belefér az a lehet6ség, hogy akar maga az intézmény kdsson adott
esetben egy megéllapodéast valamelyik olyan szervezettel, amelyik jogosult a gyermekes csaladok elhelyezésére.
Nem zérja ki semmi ezt, a jelen anyagban sincs erre tilté rendelkezés. Elképzelhetd, hogy egy-egy csalad esetében
kotlink egy egyedi megallapodast olyan szervezettel, akivel mér most is van kapcsolatunk, pl. S.0.S. Krizis
Alapitvany, Voroskereszt, stb. A masik felvetés a Csaladok Atmeneti Otthonara vonatkozoan. A jelenlegi
szabalyozas alapjan kriziskdzpontot, krizis elhelyezést hivatalos értelemben a Csaladok Atmeneti Otthonaihoz
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rendelt kriziskdzpontok jogosultak végezni. Az egész torténet, és egy nagyon rdvid kis visszatekintés, 2005-ben
kezdBdott az OKIT-nak a létrejottével. Ez a tipusu aldozatsegités még gyerekcipdben jar, voltak mar kisérletek,
tobb olyan kisérlet, ami j6 irdnyt mutatatott. Igazandibol, hogy 6szinte legyek, mindegyik elhalt, illetve ellaposodott.
Jelenleg ez miikadik, de kevés a féréhely, kevés ez a lehetéség. Ezt maguknak a Csaladi Atmeneti Otthonainak a
szakemberei is mondjék, és a mi tapasztalatunk is az, hogy kevés, és itt lehet az a rés, az a hozzaadas a
programhoz, ami fontos lehet a programhoz, és a ferencvarosi csaladoknak lehet ezzel prioiritast szerezni. Tehat
igazandibdl mi azt szeretnék, hogy a ferencvarosi bantalmazottak kapjanak prioritast. Egy nagyon révid térténetet
hadd mondjak el, ami két hete zajlott hétvégén. Anyuka két gyerekkel kétségbeesve menekiilt otthonrol,
rend6rséghez is fordultak, hozzateszem a rendérség nem lépett semmit. Hétvégét kovetd hétféi napon a
Gyerekjoléti Kozpontunkba jottek be, a Gyerekjoléti Kozpont telefonjan van egy Ugyeleti 0-24-6ras ugyeleti telefon,
ami alapvetéen gyerekekre szdl, és ugy sikerilt 6ket elhelyezni, hogy az egyik ilyen szervezettel a kollégak felvették
a kapcsolatot, &s egy konspiracios torténet kovetkezett. A szervezet képviselGje mondta, hogy menjen el az anyuka
a két gyerekkel egy ,X" helyre varoson belil, ahova mi vittik el ket gépkocsival, majd onnan tovabbszallitottak
Oket egy ilyen védett helyre, amit mi sem tudunk, hogy hova. Ez most a legfrissebb eseményiink, de a pandémias
id6szak alatt a gyerekotthonba is kertlt be bantalmazott csaladbdl hdrom gyermek. Sajnos nem ritkék ezek az
esemeények, és még hozzateszem, hogy ezen a terlileten talan a legnagyobb a latencia. Tehat a csaladon bellili
erészaknak nagyon sok szintje és nagyon sok fajtaja van. A latencia sajnos az egyik legmarkansabban itt jelenik
meg. Most megnéztem a tavalyi statisztikdnkat, 81 kiskoru volt, és csak a gyerekekrél beszélek, nem az id6s
emberekrdl, aki tudomasukra jutott, azt is hozza kell tenni, hogy ami tudomasunkra jutott, bantalmazd
kérnyezetben, lelki vagy fizikai bantalmazasban. Van helye egy ilyen programnak, van helye egy ilyen
kezdeményezésnek, hogy lehessen még tobb segitséget nyujtani a jelenlegin Kivil.

Torzsa Sandor: Kérem, szavazzunk a 101/2020. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatardl.
Tébb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 69/2020. (VI.29.) sz.
Hatarozat

Az Egészségugyi, Szocialis, Sport Ifjusagi és Civil Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek a
101/2020. sz. ,Beszamold a csaladon belllli erdszak, illetve kapcsolati er6szak aldozatainak védelmére, a
krizishelyzetben lévék atmeneti lakhatasanak megoldasa érdekében végzett feladatokrél” cimli- elbterjesztést.
Hatarid6: 2020. julius 2.
Felel6s: Torzsa Sandor elndk

(8 igen, 2 tartézkodas)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt.)

Torzsa Sandor: K6szonjuk szépen Polgarmester Asszonynak, hogy részt vett a Bizottsag Ulésén.

Zombory Miklés a Bizottsag tagja kiment az tilésterembdl.

10./ Javaslat az 1. haziorvosi korzet miikodtetésére vonatkozo feladatellatasi szerz6dés modositasara
$z-137/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Kérem, szavazzunk az Sz-137/2020. sz. el6terjesztés hatérozati javaslatarol.
Hozzészdblas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 70/2020. (V1.29.) sz.

Hatérozat
1. Az Egészségiigyi, Szocialis, Sport, Ifilisagi és Civil Bizottség az Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatrol sz6l6 28/2011. (X.11.) rendelet 6. sz. mellékletének II. fejezet 3. fa.) pontja alapjan ugy dént, hogy
hozzéjarul Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a Ferencvaros
kozigazgatasi teriletén |évd egészségiigyi alapellatasi korzetek meghatarozésardl szold 13/2017. (1V.25.)
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rendelete 1. sz. mellékletében meghatarozott 1. sz. haziorvosi korzet miikodtetbje, a Step By Step 96 Bt.
egészséglgyi szolgaltatd kérelmére, hogy dr. Szijartd Csaba Laszl6 orvos az 1. sz. haziorvosi praxisha
bejelentkezett amatér sportoldk részére sportorvosi tevékenységet nyujtson, szerdai napokon 11.00-13.00. éraig,
a sportorvoslas szabalyairol és a sportegészségugyi halozatrdl sz6lé 215/2004. (VII. 13.) Korm. rendelet 5/A. § (1)
bek. alapjan, 2020. augusztus 01-t6l.

Hataridd: 30 nap

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester )

2. Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsdg az Onkorményzat Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatrél sz6l6 28/2011. (X.11.) rendelet 6. sz. mellékletének II. fejezet 3. fa.) pontja alapjan tgy dont, hogy
hozzajarul Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiletének a Ferencvaros
kézigazgatasi terilletén lévé egészségigyi alapellatasi korzetek meghatarozasarol szold 13/2017. (IV.25.)
rendelete 1. sz. melliékletében meghatérozott 1. sz. haziorvosi kérzet mikédtetéje, a Step By Step 96 Bt.
egészségiigyi szolgaltatd kérelmére, hogy dr. Szijartd Csaba Laszl6 orvos az AEEK EFOP ,Elektronikus
egészséglgyi agazati fejlesztések (EFOP 1.9.6.)" kiemelt projekt ,B” komponens — Tavegészségligyi modszertani
kézpont 1étrehozasa projekt komponens keretén bellil, a telemedicinai folyamatok hazai ellatérendszerben vald
elterjesztésének lehetdségére iranyuld, telemedicinai folyamatokat és vizsgalatokat végezzen a vizsgalati alanyok
szaméara hétfénként 11.00-13.00., kedden és csutortokon 06.00-11.00. déra kozott, a projekt lezarasaig, 2020.
augusztus 01-tdl.

Hataridé: 30 nap

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

3. Az Egészségiigyi, Szocidlis, Sport, Ifiusagi és Civil Bizottsag az Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatrol szdl6 28/2011. (X.11.) rendelet 6. sz. mellékletének II. fejezet 3. fa.) pontja alapjan ugy dont, hogy
hozzajarul a Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzat Képviseld-testilletének a Ferencvaros
kézigazgatasi teriletén lévd egészségigyi alapellatasi korzetek meghatérozasardl szold 13/2017. (IV.25.)
rendelete 1. sz. mellékletében meghatérozott 1. sz. haziorvosi korzet miikodtetésére 2019. majus 21. napjatél 2024.
méjus 31. napjaig a Step By Step 96 Bt-vel, és az ellatasert felelds dr. Szijarto Csaba Laszlé orvossal kotott
feladatellatasi szerzédés 4. sz. mellékletének alabbiak szerinti médositasahoz 2020. augusztus 01-tdl:

,4. sz. melléklet:

Rendelési idd:

Hétfo: 07.00-11.00.

Kedd: 15.00-19.00.

Szerda: 07.00-11.00.

Csutortok: 15.00-19.00.

Péntek: 07.00-11.00.

Helyettesités rendje:

dr. Palké Judit sajat rendelési idejében, 1093 Budapest, Kozraktar u. 24.
dr. Zentai Nandor sajat rendelési idejében, 1093 Budapest, Kézraktar u. 24.
dr. Schiitz Anna dr. Szijarté Csaba Laszlé rendelési idejében,1093 Budapest, Kdzraktar u. 24.”
és felkéri a polgarmestert a szerz6désmaddositas alairasara.

Hataridé: 30 nap

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

(9 igen, egyhangu)
(A szavazashan 9 bizottsagi tag vett részt.)

11./ Javaslat a 27. haziorvosi korzet miikodtetésére vonatkozo feladatellatasi szerz6dés modositasara
$z-138/2020. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
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Torzsa Sandor: Kérem, szavazzunk az Sz-138/2020. sz. eléterjesztés hatarozati javaslatarol.
Hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 71/2020. (V1.29.) sz.
Hatarozat

Az Egészségiigyi, Szocialis, Sport, Ifiisagi és Civil Bizottsag az Onkormanyzat Szervezeti és Mikddési
Szabalyzatardl sz6l6 28/2011. (X.11.) dnkorményzati rendelet 6. sz. mellékletének Il. fejezet 3. fa.) pontja alapjan
Ggy dont, hogy hozzajarul Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a
Ferencvaros kézigazgatasi terliletén 1év6 egészségugyi alapellatasi korzetek meghatarozasardl szolo 13/2017.
(IV.25.) rendelete 1. sz. mellékletében meghatarozott 27. sz. haziorvosi kérzet mikodtetésére 2016. december 11.
napjatol 2021. december 10. napjaig a Dési Kft-vel, és az ellatasért felelds dr. Santha Eva orvossal kotott
feladatellatasi szerzddés 4. sz. mellékletében a helyettesitési rend alabbiak szerinti modositasahoz 2020. julius 01-
tol:

,Helyettesités rendje:

dr. Kocsis Kalman 1098 Budapest, Dési H. u. 20. dr. Santha Eva rendelési idejében
szerda: 08.00-12.00, és péntek: 08.00-12.00. kozott
dr. Paulik Méaria 1098 Budapest, Dési H. u. 20. dr. Santha Eva rendelési idejében
hétf6: 08.00-12.00, kedd: 16.00-20.00., és csutortok: 16.00-20.00. koz6tt
dr. Maté Attila 1098 Budapest, Dési H. u. 20. sajat rendelési idejében”

és felkéri a polgarmestert a szerz6dés modositasanak alairasara.
Hataridé: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
(9 igen, egyhangu)
(A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt.)

12./ Javaslat az 5. fogorvosi korzet miikodtetésére vonatkozé feladatellatasi szerz6dés médositasara
$z-139/2020. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Kérem, szavazzunk az Sz-139/2020. sz. el6terjesztés hatérozati javaslatarol.
Hozzészdblas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

ESZSICB 72/2020. (VI.29.) sz.

Hatarozat )
Az Egészségugyi, Szocialis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsdg az Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarol sz6l6 28/2011. (X.11.) rendelet 6. sz. mellékletének I1. fejezet 3. fa.) pontja alapjan Ggy dont, hogy
hozzajarul a Budapest Févaros IX. kerllet Ferencvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiletének a Ferencvaros
kézigazgatasi terlletén lévé egészségigyi alapellatasi korzetek meghatérozasardl szoldé 13/2017. (IV.25.)
rendelete 3. sz. mellékletében meghatérozott 5. sz. fogorvosi kdrzet miikodtetésére 2018. januér 01. napjatol 2022.
december 31. napjaig a Bolvarydent Bt-vel és az ellatasért felelds dr. Bolvary Katalin fogorvossal kotott
feladatellatasi szerz6dés 4. sz. mellékletében a helyettesitési rend alabbiak szerinti modositasahoz 2020. julius 01-
tol:
,Helyettesités rendje:

dr. Kerényi Hajnalka 1092 Budapest, Pipa u. 4. sajat rendelési idejében
dr. Nyary Zsolt 1092 Budapest, Pipa u. 4. sajat rendelési idejében
dr. Szlepak Balint 1092 Budapest, Pipa u. 4., dr. Bolvary Katalin rendelési idejében”

és felkéri a polgarmestert a szerz6dés modositasanak alairasara.
Hataridd: 30 nap
Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester

19



(9 igen, egyhangu)
(A szavazashan 9 bizottsagi tag vett részt.)

13./ Javaslat a Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag altal koordinalt 3202., valamint
3362. szamu koltségvetési sor felosztasanak modositasara

$z-144/2020. sz. eléterjesztés

Eldterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Torzsa Sandor: Alpolgarmester Asszonynak elmondanam, hogy nagyon kdszonjuk az eléterjesztést. Részemrdl
nagyon hasznos és nagyon értékes volt, mert olyan célokat és olyan feladatokat tar fel ez a javaslat, amik eddig a
Bizottsag szamara rejtve voltak, és fontos javaslatok ezek. Viszont Alpolgarmester Asszony jelezte, hogy van kett6
darab médosit6 javaslata a kiosztott anyaghoz.

Zombory Miklés a Bizottsag tagja visszajott az Lilésterembe.

Dome Zsuzsanna: |gazibdl az egyik egy olyan hiba, ami a hatérozati javaslatnal vettem észre, és lehet, hogy az
én példanyomban van probléma, az esélyegyenléségi sornal a 3. sor az ,Akadalymentesitési pont”.

Szilagyi Imre: J&I szerepel.
Dome Zsuzsanna: Akkor ezt a mddositot vissza is vonom, mert csak az én példanyomban.

Szilagyi Imre: Jogos az észrevétele Alpolgarmester Asszonynak, és valdszinl, hogy a Bizottsag tagjait az
zavarhatta meg, hogy két bizottsag fogja targyalni. Az Egészséguigyi, Szocidlis, Sport, Ifjusagi és Sport Bizottsag
csak az esélyegyenléséget véleményezheti. Mig a Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag
véleményezni fogja a 3302. és 3362. sort is. A Kulturalis, Oktatasi, Egyhaziigyi és Nemzetiségi Bizottsag
javaslataba az ,Akadalymentes Ferencvaros” kerlilt be, mig az Egészségligyi, Szocialis, Sport, Ifjisagi és
SportBizottsag javaslataba a ,Tolerancia-Turné.” Kérnénk majd helyreigazitani a hatarozati javaslatot, ha ez igy
kérhetd.

Torzsa Sandor: Ettél fiiggetlenil nagyon szép elbterjesztés.

Doéme Zsuzsanna: Akkor a modositasrdl nem itt szavaznak, hanem a Kulturélis, Oktatasi, Egyhazlgyi és
Nemzetiségi Bizottsag tlésén. Viszont, ha mar nalam van a sz0, akkor szeretném bemutatni Baranyi Mériat, aki az
esélyegyenl8ségi referensiink, és szerintem még nem volt alkalma a Bizottsagnak talalkozni vele. O vett részt
ennek a munkanak a megkezdésében és kidolgozasaban, Ugyhogy ismerjétek meg.

Jancsé Andrea a Bizottsag tagja kiment az (ilésterembdl.
Torzsa Sandor: Megadom a sz6t Baranyi Marianak, hogy egy par mondatban bemutatkozzon.

Baranyi Maria: Mindenkit szeretettel kdszontok, Baranyi Maria vagyok, az Uj esélyegyenléségi referens. Szocialis
szférabol érkeztem, szocialis munkas vagyok egyébkeént, illetve a mentalhigiéniai vonalon is dolgoztam, illetve
dolgozom, kommuniké&cios is vagyok.

Torzsa Sandor: Nagyon sok jo munkat kivanunk Onnek. Nagyon megtisztel minket, ha, részt vesz a bizottsagi
ulésen.

Kelemen Laszld: Természetesen lehet tdmogatni ezt a javaslatot, nagyon jo. Nekem egy kérdésem mertilt fel, és
orulok, hogy itt van Alpolgarmester Asszony, mert tud ra valaszolni. Van itt egy ilyen, hogy ,9esély.hu” 1 millié forintos
keretdsszeggel, és itt a részletez8ben azt irja, hogy ,Logo, Honlap, Facebook, Instagram, Blog létrehozasa”. Ebben a
keretdsszegben ezeknek a fellleteknek az lizemeltetése is benne van, vagy csak a létrehozasa?

Déme Zsuzsanna: Természetesen. Egyrészt az lizemeltetés is, masrészt a felsorolt forumokbél van tébb is olyan,
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ami teliesen ingyenes, tehat ott nem forrasfelhasznalas térténik, tehat az instragram és a masik kdzdsségi
oldalakért mi sem sz&ndékozunk fizetni a késébbiekben sem.

lilyés Miklos: Akadalymentes Ferencvaros? Ez egy érdekes eléterjesztés. Mindenesetre tilarazast érzek itta 1,5
milli6 forinttal, hiszen kb. 500 ezer forint van egyébként egy kulon soron, magan az akadalymentesitésen. Tehét,
ha valaki kéri Ferencvarosban, legalabbis régebben volt egy ilyen sor, nem tudom, hogy van-e, tehat egy felmérésre
masfél milliét, amikor raadasul onkéntesek, fbiskolasok is jelentkeznek erre, egy picit tularazottnak érzem,
hasonloképpen, mint Képviselé Ur a mésik esetben, bar ott jogos volt.

Torzsa Sandor: Hat, nem tudom, hogy mondjuk Képviseld Ur hirdetett-e mar facebookon vagy instagramon, hogy
milyen arak vannak. Azért nem biztos, hogy egy tulzd kéltség, bar pontosan nem tudjuk, hogy mi, de ha azt nézziik,
hogyha pl. egy ember kertl alkalmazasra egy miikddtetés céljabol, 1 évre az 1 millié forint kevesebb, mint 80 ezer
forintnak felel meg. Ezt Kelemen urnak mondom.

D6éme Zsuzsanna: It alapvetben az motivalta, hogy ezzel elkezdlnk foglalkozni, hogy ez egy tdbb évtizedes
torvény, amihez sajnos nincsenek szankciok, ezért nagyon rosszul allnak vele a kertiletek, varosok. Nagyon sok,
fel van sorolva rengeteg, olyan civilszervezet, aki foglalkozik azzal, akar Onkorméanyzathoz torténd dontés
el6készitésig is, hogy valojaban egy kerllet, egy terllet mennyire akadalymentes, It most nem csak a kerekes
székesekrél, hanem babakocsisokrol, latassériltekrél, tehat sokkal nagyobb csoportokrél beszéllink. Nagyon-
nagyon orilnék, ha ennek a felmérést néhany szazezerbdl meg lehetne uszni kerileti szinten. Igazibdl azt latom,
hogy sokkal nagyobb a probléma itt a kertletben, és azt is, hogy a jové évi koltségvetésnek ez a mostani, ebben
az évben elindulé felmérés alapjan, még egy eléggé nagy keretre lesz még szlikség, hogy itt valdban el is tudjunk
kezdeni konkrét akadalymentesitéseket a kertletben. Nem allunk tal jél, nincs tul sok zolden jeldlt utunk ezekben
a felmérésekben, amit a civilektél kaptunk. Biztos, hogy ez tobb mint 500 ezer, de természetesen ez is egy
keretdsszeg, tehat, ha joval kevesebbe kertl, akkor nem kéltiink el 1,5 millié forintot erre.

Torzsa Sandor: Kérem, szavazzunk az Sz-144/2020. sz. el6terjesztés hatarozati javaslatarol.
Tobb hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatérozatot hozta:

ESZSICB 73/2020. (V1.29.) sz.
Hatarozat
Az Egészségugyi, Szocidlis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsag ugy dént, hogy:
1./ az 6nkormanyzat 2020. évi kdltségvetésérdl sz6ld 4/2020. (11.18.) dnkormanyzati rendeletben szerepld 3362. szdmu
,EsélyegyenlBségi feladatok” elbiranyzat felhasznalaséat az alabbiak szerint hagyja jéva:

. . . Keretosszeg Tervezett -
Tamogatandé programok, célok (FY) helyszin Gyakorisag
9eselv.hu 1 alkalommal kell
1. Y. 1.000.000,- F{ létrehozni,

Cél: esélyegyenléség kommunikécioja folyamatos frissités

HEP- Férum létrehozasa
2. Cél: esélyegyeléségért dolgozd 500.000, - Ft
rendszeres szakmai talalkozdja

Ferencvarosi Onkormanyzg

Hazassagkots Terme | "2vi gy alkalom

Tolerencia-Turné \geny szerint, de
3. e v 1.500.000,- F§  iskolak, tanodak, taborok havi 1 alkalom
Cél: érzékenyités biztosan

Hatarid6: 2020. junius 29.
Felelds: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

2./ felkéri Polgarmester Asszonyt az 1. pontban felosztott sorok kapcsén a szlkséges kotelezettségvallalasok
megtételére (szerz6dések megkotésére), a vonatkozo rendezvények megszervezésére, palyazatok lebonyolitasara és
minden egyéb indokolt intézkedés megtételére a rendelkezésre alld kéltségvetési keret fliggvényében.

Hataridd: folyamatos

Felelés: Baranyi Krisztina polgarmester
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(6 igen, 3 tartézkodas)
(A szavazashan 9 bizottsagi tag vett részt.)

Torzsa Sandor: A Bizottsag j6 munkat kivan a pénzeknek a helyes felhasznalasahoz. A 14./ Onkormanyzati
tulajdonu Ures lakasok csatolasi ligye, Sz-127/2020. sz. eléterjesztés vonatkozasaban zart Ulésre teszek javaslatot.
Kérem a Bizottsagot, hogy szavazzunk a zart (ilés elrendelésérdl.

ESZSICB 74/2020. (VI.29.) sz.
Hatérozat )

Az Egészségugyi, Szocialis, Sport, Ifjusagi és Civil Bizottsag ugy dont, hogy az Sz-127/2020. sz. — ,Onkormanyzati
tulajdonu Gres lakasok csatolasi tigye” cim(i napirendi pontot zart Glésen targyalja.
Hataridd: 2020. junius 29.
Felel6s: Torzsa Sandor elndk

(9 igen, egyhangu)
(A szavazésban 9 bizottsagi tag vett részt.)

Torzsa Séandor: Zart (lést rendelek el. Nagyon szépen kdszoném mindenkinek a munkajét, a nyilt tlést 14 éra 46
perckor bezarom.

A 14. és 15. napirendi pontokkal kapcsolatos hozzaszélasok és az ESZSICB 75-76/2020. (VI.29.) hatarozatok
a zart iilésrél késziilt jegyzékonyvben talalhatoak.

k.m.f.
Torzsa Sandor
elndk
Zombory Miklos
bizottsagi tag

Benkd Irén Erzsébet
jegyz6kdnyvvezetd
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