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Gorgényi Maté: Udvoziok mindenkit a Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Komyezetvédelmi Bizottsag 2016.
november 8-i rendkivili tlésén. Megéllapitom, hogy a bizottsag 10 fével hatarozatképes. A napirendi javaslathoz
van-e kérdés, észrevétel? Kérem, szavazzunk a napirendi javaslatrol.

Hozzészdblas nem volt, a bizottsag a napirendi javaslattal kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 386/2016. (XI.08.) sz.
Hatérozat
Napirend:

1./ Budapest Fovéaros IX. ker. Kézépss-Ferencvaros Rehabilitacios Terillet Keriileti Epitési Szabalyzata -
314/2012. (XI.08.) Korm. rendelet 38. § - véleményezési szakasz - javaslat a beérkezett véleményekre
vonatkozo valaszok elfogadasaval kapcsolatos dontés meghozatalara

205/2016. sz. el6terjesztés

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester megbizasabol Szlics Balazs f6épitész

2./ Budapest Févaros IX. ker K6zéps6-Ferencvaros Malmok Rehabilitacios TerUlet, (Ferenc kérut - Mester utca -
Haller utca - Soroksari Ut altal hatarolt teriilet) Keriileti Epitési Szabalyzat (KESZ) elkészitésének elinditasaral,
valamint Budapest, IX. keriilet VAGOHID UTCA ES KORNYEKE (Soroksari Ut — Haller utca — Nagyvarad tér —
Szent Laszl6 Kérhdz KSZT hatara — Kényves Kalman korut — M5 feliljaré — Gyali ut — Ferencvarosi palyaudvar —
MAV Budapest-Kelebia vasttvonal altal hatérolt teriilet) Kerilleti Epitési Szabalyzat (KESZ) elkészitésének
elinditasarol sz6l6 dontések meghozatala

206/2016. sz. el6terjesztés

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester megbizasabol Szlics Balazs féépitész



3./ Vendéglatd-terasz kiegészitd targyak kozterlleten torténd tarolasa céljara iranyuld kozterlilet hasznalati
kérelmek a diszburkolatos teriiletekre

S$z-457-461, 465-466/2016. sz. elGterjesztések

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

4./ Dijtartozas részletekben torténé megfizetésére iranyuld kérelme
$z-462/2016. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

5./ Forgalmi rend valtozassal jaro kérelmek
$z-463-464/2016. sz. eléterjesztések
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

6./ Vendéglato izletek allandd éjszakai nyitvatartasanak engedélyezése iranti kérelmek
$2-453-456/2016. sz. elbterjesztések
Elbterjeszto: dr. Ruzsits Akos Jend aljegyzé
(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Budapest Févaros IX. ker. K6zépsé-Ferencvaros Rehabilitacios Teriilet Keriileti Epitési Szabalyzata -
314/2012. (XI1.08.) Korm. rendelet 38. § - véleményezési szakasz - javaslat a beérkezett véleményekre
vonatkoz6 valaszok elfogadasaval kapcsolatos dontés meghozatalara

205/2016. sz. el6terjesztés

Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester megbizasahél Sziics Balazs foépitész

Hidasi Gabor: Melyik jogszabalyvaltozas miatt kellett ezt az tlést dsszehivni? Jové héten lett volna rendes Ulése
a bizottsagnak.

Sziics Balazs: A telepllésképi torvény végrehajtd rendelete még el6készités alatt van, emiatt keriilt
osszehivasra a rendkivili Ulés. Az elbterjesztés indoklasaban is szerepel, hogy nem akarunk semmilyen
késedelmet okozni egy potencidlis beruhédzd szamara, tekintettel a kedvezményes AFA igénybevételének
hataridejére. Nem akartuk veszélyeztetni engedélyezési, illetve hasznalatbavételi engedélyek datumat, amiket
esetleg egy jogszabaly késedelemre ,karhoztatna”.

Baranyi Krisztina: Egy héten beliil lejar a kedvezményes AFA igénylésének hatérideje?

Szilics Balazs: Nem, csak ezek megteremtésének elGfeltételei lehetséges, hogy modosulnak. Van egy
kormanyrendelet-tervezet, amely az altalunk megszokott eljarasrend, az (j Epitési Szabalyzatok inditasanak,
elfogadésanak esetleges egyéb eléfeltételeket tdmasztana, ami idSigényesnek igérkezik. Ha nem tudunk Uj
Epitési Szabalyzatokat inditani egy évig, mire meginditanank és elkésziilne, annyit nem tudnak a beruhazok varni
azzal, hogy beadjak az épitési engedélyt, és idében megszerezzék a hasznélatbavételi engedélyt. Ez egy
feltételezés, de jobbnak lattam, hogy megel6zziink tobb problémat, és a szokésos rendszer szerint tudjunk
tovabbra is dolgozni.

Gorgényi Maté: Furcsallom, hogy ennyi idét szanunk arra, hogy miért van rendkivdli Glés, hiszen ratérhetnénk a
napirendi pont targyalasara is.

Baranyi Krisztina: EImulasztottunk valamilyen szabalyzatnak a meghozatalat? Kinek a hibajabdl nem kezdheti
el a befektetd az ,oriasi” beruhazasat, ami nekiink ,6riasi hasznot fog hajtani”? Egy orszagos szabalyozasi vagy
végrehajtasi rendelet - ami még nem jelent meg és nem tudjuk milyen lesz - egy héten belll megjelenik, és
,karos” lesz a szegény befektetdnek? Tudjuk mi lesz benne, és mar nem fektethet be Ferencvarosba, és elesiink
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a 20 milli6 forinttél, ami egyébként nincs kiszamolva, hogy mennyi része annak, amit nyeme a Keriileti Epitési
Szabalyzat modositasaval, illetve az igényeihez igazitasaval? Elfelejtettiik kiszamolni, hogy mennyi ebbél a
haszna, és mennyi az a rész, amit ilyen médon atenged nekiink a hasznabdl, de azért megel6zve a jévébeni,
teliesen kiszamithatatlan ,torténést’, ,elegyengetjliik az utjat”.

Sziics Balazs: Ugy érzékelem, hogy Képviseld asszony félreértett engem. Ha ,tiizetesen” figyelte az elmult évek
jogszabalyalkotasi szabalyait épitésligyben, szakmai szempontb6l nem mindig volt - finoman szdlva’ —
egyenletes, és elére kiszdmithatd. Most vagyunk olyan helyzetben, hogy tudjuk alkalmazni a jogszabalyokat, és
ezért nem szeretnénk olyan helyzetbe keriilni, hogy bizonytalan korszakban inditsunk j Epitési Szabalyzatokat,
ahol nem lehet tudni, mit, hogyan kellene készteni. Utalhatnék a 300 négyzetméternél kisebb lakohazak
épitésének problematikajara. Egy éven keresztil hiizodott, mire kidertlt, hogy pontosan kinek, mit és hova kell
bejelentenie, és addig, aki csaladi haz épitése elétt allt 1-2 héttel, utdna huzamosan ,blokkolva” volt, amig az
épitéstervezok is megtanultak mit, hogyan kell csinalni. Ugy gondolom, hogy Ferencvéros kiszamithatosaga
megérdemli, hogy amennyiben vagyunk olyan helyzetben, hogy egy beruhazé biztositia az Epitési Szabalyzat
elkészitésének finanszirozasat, és ehhez kapcsoléddan telepllésrendezési szerz6dés keretében a kozcél
érdekében plusz beruhazasokat is el tudunk vele végeztetni, semmiképpen nem szabad akar egy hetet is
késlekedni.

Az elbterjesztés egy lényeges elemet tartalmaz: mar nem lehet a parkolas megvaltasrol sz6l6 rendeletiinket az uj
Epitési Szabalyzat mellett hasznalni, hanem az errdl sz6l6 paragrafusokat bele kellett foglalni. A tapasztalatokat
attekintve a korabbi rendeletlink nem bizonyult gyakorlati szempontb6l megvalésithatdnak, hiszen elenyészé
szamban évi egy - egy alkalommal sikeriilt csak ilyen parkold megvaltasi dijat a beruhazoktol beszerezni. Sokkal
inkabb vélasztottak bonyolultabb, de szdmukra anyagilag kedvezébb megoldast, ezért az a javaslatom, hogy a
parkolohely megvaltasa egységesen 1 millio forint legyen. Ez egy olyan 6sszeg, amit minden beruhazé inkabb
megfizet, minthogy egy bonyolult szerz6déskotési proceduraba kerlljén, igy varhatéan a ,sird fillér tobb lesz,
mint a hig forint”. Ahogy az EVA addézas esetében is bizonyult, hogy sok véllalkozé inkabb befizetett egy
egyosszeg(i adot, és ,letudta” a mindenféle jogi kotelességét, én is erre szamitok, hogy a mérsékeltebb aranyu,
de vilagosan megfogalmazott, Uj parkolohely megvaltasi szabalyzattal tébb bevételhez fogunk jutni. Ez a lényegi
valtozas a korabbi forduléhoz képest.

Baranyi Krisztina: Miben varhaté a jelenlegit6l eltéré szabalyozas az adott terileten? Mitél lesz jobb a
koltségviseldnek, annak a beruhazoénak, aki fizeti az elkészitését, és miben lenne rosszabb a mostani
szabélyozas szerint? Egy ilyen jellegli el6terjesztésben kellene némi tdmpontot adni a képvisel6knek, hogy meg
tudjak nézni, miben fog valtozni az elkészittetett munka utan a szabalyozas. Nyilvan véltozni fog az & igényei
szerint, hiszen kiilénben nem fedezné a kéltségeit, nem lenne érdeke. Senki sem olyan hilye, hogy kifizessen
olyat, ami neki nem felel meg. Errél szeretnék tajékoztatast kérni.

Ha kizérjuk annak a lehetGséget, hogy bérleti konstrukcioval lehet kikerlini a parkolohely megvaltasunkat, akkor
miért nem lehet megoldas? Miért kellett kiemelt belsd kertletként a tobbiektdl jéval alacsonyabb parkoléhely
megvaltasi dijat javasolnunk, hiszen a kornyez6 keriletekben ennél jéval magasabb arakon valtjgk meg a
parkolohelyeket? Ott nem élnek ezzel a bérleti szerz6déses konstrukcioval? Ott kifizetik, csak nalunk nem? Lehet
olyan szabalyozast késziteni, amiben nincs benne ez a lehetéség, csak az, hogy meg kell kdtelezéen valtani a
parkolohelyeket, ha nem létesit olyan szadmut, amire szikség van?

Sziics Balazs: Azért van szilkség barmely Keriileti Epitési Szabalyzat elkészitésére, mert a jogszabalyi
kérnyezet valtozott, és a ma hatalyban 1év0 Kerlileti Szabalyozasi Terveket maximum 2018. december 31-ig
tudjuk alkalmazni. Ha ,forradalmi” valtozas nincs is a tervben, ezeket az Uj szabalyzatokat el kell késziteni
legkésdbb eddig az idépontig. B6 két év all rendelkezésre, hogy a tobbi Keriileti Epitési Szabalyzatot is
elkészitsiik. Ha a honlapon megnézik, kiilon szinnel jeldljik a Keriileti Szabalyozasi Terveket és a Kerlileti
Epitési Szabalyzatokat, lehet latni, hogy - a két tovabbi terilettel, ami a kovetkezd napirendi pont lesz — mar a
kerllet tobb mint felét lefedjik”, tehat egy forint kdzpénz bealdozasa nélkil félidében, fél teriileten jarunk. Tartjuk
az Utemet, mig a tobbi budapesti kerllet errél csak ,almodozhat’, mert se kdzpénzek beleinvesztalasabdl nem
tudtak megoldani, sem ilyen Gtemben nem tudtak haladni. llyen szempontbol eminensnek szamit a kerUlet, és a
lakoknak 100 millio forintos kdzpénz megsporolasat jelenti, hogy sikertilt olyan beruhdzokat talaini, akik eddig
kivétel nélkil minden esetben finansziroztak ezeket az Epitési Szabalyzatokat. A kdzépsd-ferencvarosi
rehabilitacid esetében sem tartalmaznak ,forradalmi’ valtozasokat, csak az aktudlis jogszabalyoknak val6
megfelelést.



A kbz0s zoldteriiletek specialis esete az Uj szabalyozas esetén teljes mértékben eltér a korabbiaktél, tehat mi mar
jogszerien olyan jellegli kdzds zodldterlleteket nem tudtunk volna kialakitani, ami a jelenleg hatalyos
szabélyozasi terv szerint mikadik, hanem teljesen U] alapokra kellett helyezniink annak érdekében, hogy ez a
vilagsiker( rehabilitacié a tovabbi Gtemben tudjon folytatodni. Azt, hogy a tdmbbelsében kialakitott kertek a
tovabbiakban is ugyanigy tudjanak miikédni, sikerillt némi OTEK aloli felmentés kérésével biztositani. Csak
finomhangolas torténik annak érdekében, hogy az (j jogszabalyi alapokon is a jol megszokott, bevalt rehabilitacid
|épéseit tudjuk folytatni.

A beruhazéi igények példaul a kdzds zoldteriletek aldépitésével, vagy az éplletek épitészeti killsé karakterének
megjelenésével, pontos szélességi magassagi viszonyok meghatarozasaval fiiggnek &ssze, amik nem
eredményeznek a kialakult tomb-, illetve épuletstruktaratol Iényegesen eltérd, 0j kornyezetet. Nagyon halésak
lehetlink a beruhazoéknak, hogy ennek ellenére ilyen kéltségli szabalyozasi tervet magukra vallaltak. Ez meg is
mutatkozott abban, hogy telepllésrendezési szerz6dés ebben az esetben nem kottetett, tehat a Tiizoltd utca
rovid szakaszanak felljitdsan kivil tobbet nem vallaltak magukra, mig a t6bbi esetben nagyobb mértéki
hozzajarulast is kérhetnénk, ha olyan lenne a valtozas, de ez minimalis.

Szerepel az eléterjesztésben néhany olyan javaslat a védett homlokzatok tekintetében, amelyet majd egy masik
forduld keretében, a telepilésképrél szo6lé Uj rendeletiink megalkotasanal a Képvisel6-testilet figyelembe vesz,
vagy nem. Van néhany olyan épillet, amelynek a gazdaségos felujitaséat, illetve épitészeti minéségét javasoljuk,
hogy a védett épiileti homlokzatok kdziil tordljik. Atadom a szt a tervezé asszonynak.

Czebe Judit: Azota, midta utoljara Iattak, tartalmilag nem valtozott a terv. A rendelet azon pontjai valtoztak, amik
jogharmonizaciéhoz szikségesek.

Ennek az egész tervezésnek a lényege nem az volt, hogy valamit nyerjen a beruh&z6 ezzel, hanem hogy ez a
2002-es terv az allapotat és a jogszabalyi hatterét tekintve — miutan a nagy része megéplilt — teljesen elavult. A
bizottsagnak a tervezés elején elmondtam, hogy a legnagyobb feladat az volt, hogy a meglévé, megéplilt
értékeket, illetve a rehabilitacionak a folytathatdsagat probéljuk atemelni az Uj jogszabalyi kornyezetbe, ami
ebben a rendeletben sikerllt. Kiderilt, hogy sziikséges lesz majd egy jogharmonizacid, ha az FRSZ mddositasra
kerl, mert a legutobbi szdmitasok szerint - amiben nem szerepeltettiink minden kiadott épitési engedélyt — 76
hektarnyi, 760.000 négyzetméternyi dsszterlleten 6sszesen 80.000 négyzetméter fejlesztési lehetéséget ad a
jelenleg hatalyos FRSZ. Ezt osztogattuk szét 40-re, ezért nagyon picik az eltérések a mostanihoz képest, tehat a
szabalyozas ugyanolyan, mint a mostani, azzal a kulonbséggel, hogy megfelel a hatalyos jogszabalyi
kornyezetnek. A mddositas masik pontja, hogy 5 darab epllet esetében - aminek jelenleg védett a homlokzata -
javasoltuk a kialakult épitészeti allapota, illetve megjelenése alapjan, hogy megsz(injon a védelem. Ezek az Ull6i
ut 83., 85., 89. szam alatti dnkormanyzati tulajdonu, avult allagu, alacsony éplletek a kornyezé beépitésekhez
képest. Azt gondolom, hogy ennek a védelemnek a megsziintetése indokolt, és az dnkorményzat szamara
potencialis befektetési helyet jelent, mivel a lakdsallomany is meglehetésen avult. A Sobieski utcai és a hata
mogotti épileteknek sincs komoly épitészeti értéke.

Baranyi Krisztina: A parkolasmegvaltas ugyében nem kaptam vélaszt. Még egyszer szeretném megkérdezni,
hogy ezek szerint mindkett6juk egybehangzd véleménye az, hogy a beruhdzd telijesen Onzetlendl, a
jogharmonizaciénak megfelelésiink érdekében fizetik ki ezt a munkat? Ondk nem latnak semmilyen érdemleges
valtozast a korabbi és a most készitendd szabalyozésban? Kérem, akkor ezt mind a ketten hatarozottan jelentsék
ki. A Sobieski utcaban nem mondtak, hogy mennyi hazrél van szé. A védelmi levételek valtozasat tartottak csak
érdemlegesnek, illetve a parkolas megvaltast, amire nem kaptam kimerité valaszt. Akkor ezek szerint teljesen
onzetlenil, befektetdi haszon nélkiil atvallaljak a beruhdzok ezeket a koltségeket.

Szilics Balazs: A vélaszom hatarozott nem. Semmilyen Onzetlenségrél nincs sz6, ez nem karitativ
szeretetszolgalat, hanem amint emlitettem mar példaul az egyes kozbs zéldfelliletek alaépitési lehetbségeit
teremtik meg, mas esetben a szélesebb utca lehetéségével laposabb homlokzatokat lehet épiteni, kiilonb6z6
épitészeti elemek elhelyezése a homlokzaton is megengedetté valik. A terv finanszirozasat nem egyetlen
ingatlan tulajdonos, hanem tdbb kis projekt finanszirozta, tehat egyesével nem tudnék olyan elemet kiemelni, ami
nagy valtozast jelentene.

A parkoléhely megvaltasra vonatkozéan az OTEK, mint felsébbrendii jogszabaly tovabbra is lehetéséget teremt
az 500 méteren belll szerzédéssel rendezett parkoldsi intézmény lehetdségére. Sok esetben ezeknek a
szerz6déseknek az elkészitése, beszerzése ,bonyodalmasnak” tlinhet, de joval kevesebbe kerliltek, mint a
régebben hatalyos 2,3 milli¢ forint+ évenként AFA valtozas, mint ez a most lehetéséget biztositott 1 millié forintos
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megvaltasi dij. Bizom benne, hogy inkdbb ebbe az iranyba fog eltolédni, és az dnkormanyzat ezt értelmes
célokra tudja forditani. Ha jol megnézi Képviseld asszony azt az Osszehasonlitd tablazatot, amit az
eléterjesztésben mellékeltem, lathatd, hogy a legtdbb kerilet esetében tél-ig hatar van, szerepel 300.000 forintos
megvaltasi dij is mas keriiletek esetében, és joval alacsonyabb dsszegek is. Ugy éreztem, hogy a Kozépsé-
Ferencvaros etalonnak tekintends, és akkor a Belsé-Ferencvaros Keriileti Epitési Szabalyzatban a
jogharmonizaciot kdvetve, 1,5 millié forintos értékre kellene ,beléni” ezt a megvaltasi dsszeget, és a Kozépsé-
Ferencvarosnal kijiebb esd teriileteken pedig ennél is alacsonyabb dsszegben.

Czebe Judit: A Sobieski utca 5. szam és a Telepy utca 2/c. szam alatti éplletek homlokzatanak védelem aldli
levételét javasoltuk még.

A rendelet-tervezet arrél szdl, hogy Uj éplilet esetén, atalakitas esetén, amennyiben miiszakilag nem megoldhatd,
példaul egy foghijbeépités esetén, egy Uj épilet elhelyezése esetén, ha a két meglévé éplletet veszélyezteti a
minusz két szint garazs, de kellene ennyi, akkor valthatia meg a parkolast. Uj épilet esetén csak miiszaki
okokbdl valthatja meg, felljitds esetén, pedig ha nincs erre lehetéség. Az a tapasztalat, hogy az Uj épitési
garazsok épitési koltsége a jelenlegi szituacioban 1,5-2 millio forint kordl van, attdl figgben, hogy milyen a
megépiilt miszaki szerkezet. Ha el tudjak adni, akkor 2,5 millié forint korlil, ezen a terlleten egyébként 6860
megépiilt mélygarazs van a 76 hektaron. Ezek a megvaltasok azért indokoltak, mert sokszor vagy maradt Gresen
is parkold, vagy ahol nincs miiszaki lehetdség, ott valdban megvéltja, és nem fiktiv bérleti szerz6dést kotnek
valahol. Ez az 1 millié forintos 6sszeg a beruhazdk szempontjabdl mar kezelhet6 dsszeg, a belvarosi 2-2,5 millié
forinthoz képest, amit a tudomasom szerint nem nagyon fizetnek ki.

Baranyi Krisztina: Magyarézzak mar el, hogy mikadik. A beruhdzo vagy épittetd kot egy bérleti szerzédést arra,
hogy ott oldja meg a neki el6irt parkolohelyeket. Ezt akar két hdnap, akar fél év mulva felmondja, és nem tudjuk
ezt ezek szerint ellenérizni, pedig rendeletben adott lehetéség van ra, hogy kérjlk. Akkor miért kell egy ilyen
lehetéséget benne hagyni opcioként is? Ugy gondolom, hogy a belvarosban az a leginkabb preferalt, hogy a
lakohazakhoz meglegyen a megfelelé szamu parkol6hely. Szerintem olyan magas megvaltasi 6sszeget kellene
eléirni, ami mar mindenképpen arra ,sarkallja” a befektetéket, hogy valamilyen médon valés parkoléhelyeket
teremtsenek. Ehelyett van egy ,kibuvo®, amit ha jol értem, magunk biztositunk. Ha van ilyen bérleti szerz6déses
opci6, akkor miért nem lehet szankcionalni, blntetni, ha valaki visszaél vele? Miért nem adunk olyan magas
megvaltasi sszeget, hogy csak nagyon indokolt esetben lehessen megvaltani a parkoldhelyeket?

Sziics Balazs: Ha Képvisel6 asszony visszaemlékszik az (ilés elején mondottakra, akkor finoman probaltam
L,arnyalni”, hogy a felsébbrendi jogszabalyoknal én is tudnék javaslatokat tenni, hogyan lehetnének jobbak. Nem
mindig ez torténik, de ha egyszer orszagos FOépitész leszek, akkor lehetséges, hogy lesznek tdrvény- vagy
kormanyjavaslataim, és ezeket a kérdéseket ,orvosolni” fogjuk. Févarosi szinten sok Fé&épitésznek volt segitd
szandéku szakmai észrevétele az ilyen jogszabalyvaltozasokkal kapcsolatban, de még nem tudok sikerrdl
beszamolni, hogy meghallgatésra keriltek volna. ,Abbdl fézink, ami van.” Ha latjuk, hogy egyes kiskapuk
teremtésére teret ado jogszabalyok léteznek, akkor ezeket prébaljuk a masik irdnybdl ,orvosolni”, hogy ne kelljen
igénybe venni, hanem legyen egy legélis, szakmailag alatimaszthaté része. Az idén épuld tarsashézak esetében
készitettem egy felmérést a beruhazok kozott. Az érdekl6dék kozdl, akik lakasvasarlashoz el is jutnak, az esetek
5%-ban kérdezték meg, hogy egyaltalan vasarolhatd-e az ingatlanok alatt mélygardzs. A lakasokat mar
megvették, de a parkolot még senki nem vett az ingatlanhoz. Olyan mértékben atalakult Kozépsé-
Ferencvarosban a lakashasznélat jellege, hogy tdmegével veszik befektetési céllal az emberek a komplett
szinteket az épilé hazakban, és tudjak, hogy egyetemistaknak fogjak kiadni, akiknek nincs autéjuk. Ezzel a
tervvel igazodunk a realis mai valésaghoz, ami Gidvozlendd, mert ki ne ériilne annak, hogy ilyen sok fiatal koltozik
a varosba, ami varosklimatologiai szempontbodl is kedvezd, nem fogja annyi ,p6fogé auté roni az utcakat’, és a
bubi rendszer kiterjesztésével béraut6 rendszer is szerepel a BKK tervei kdzott. Ebben latom a jovét, nem pedig
abban, hogy feleslegesen néveljik az épiletek alatt &ll6 beruhazéi pénzt és anyagot.

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a 205/2016. sz. el6terjesztés hatarozati
javaslatarol.

Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



VVKB 387/2016. (X1.08.) sz.
Hatéarozat

A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsdg elfogadasra javasolia a Képviseld-
testliletnek a 205/2016. sz. — "Budapest F6varos IX. ker. K6zéps6-Ferencvaros Rehabilitaciés Terllet Kerileti
Epitési Szabalyzata - 314/2012. (X1.08.) Korm. rendelet 38. § - véleményezési szakasz — javaslat a beérkezett
véleményekre vonatkozo valaszok elfogadasaval kapcsolatos dontés meghozatalara” cimii — el6terjesztést.
Hataridd: 2016. november 8.
Felelés: Gorgényi Méaté elndk

(6 igen, 3 nem, 1 tartézkodas)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

2./ Budapest Févaros IX. ker Kozéps6-Ferencvaros Malmok Rehabilitacios Teriilet, (Ferenc korut - Mester
utca - Haller utca - Soroksari (it altal hatarolt teriilet) Keriileti Epitési Szabalyzat (KESZ) elkészitésének
elinditasarol, valamint Budapest, IX. keriilet VAGOHID UTCA ES KORNYEKE (Soroksari ut — Haller utca -
Nagyvarad tér — Szent Laszl6 Korhaz KSZT hatara — Konyves Kalman korut - M5 feliiljaré — Gyali at -
Ferencvarosi palyaudvar - MAV Budapest-Kelebia vasutvonal altal hatarolt teriilet) Keriileti Epitési
Szabalyzat (KESZ) elkészitésének elinditasarél szol6 dontések meghozatala

206/2016. sz. eldterjesztés

Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester megbizasabol Sziics Balazs féépitész

Szilagyi Zsolt: Gondolom, hogy a Biggeorge Property Zrt-nek idészeri a Kerlleti Szabalyozasi Terv
aktualizélasa. Az elGterjesztésbél nem derdl ki, hogy mibdl mit szeretnének épiteni.

Czebe Judit: A Mester utca 29-31. sz&m alatti féldszintes, eléggé leromlott éplletallomanyt veszi meg a Zrt. és a
meglévé parameéterekkel szeretne lakdépiiletet épiteni. A jelenlegi szabalyozasi lehetbségek ott is — hasonléan a
rehabilitaciés terllethez — elég korlatozottak, a parkanymagassagok ebben az esetben kedvezdébbek a
befektetének. Nagyon hasonld a terllet a Kdzépsé-Ferencvéaros szempontjabdl, it 2003-as a hatélyos
szabalyozasi terv, a terv tartalma és a feltiintetett allapot ,k6szondviszonyban” sincs az azéta megvaldsult
allapottal.

Baranyi Krisztina: Itt is ugyanaz a probléma, mint az el6z6 esetben. Idehoznak egy elbterjesztést slirgésséggel,
rendkivili Ulésre, amiben nem szerepel egy normalis, korrekt tajékoztatd anyag sem arrol, hogy a beruhazas
kapcsan mi véltozik a jelenleg hatélyos szabalyozéshoz képest. Milyen véltoztatdsok vérhatdak, kiemelten a
kéltséget viseld érdekkdrébe tartozo terlileteken? Milyen elénye szarmazik ebbdl? Mennyit enged at nekink? Fél
oldalon leirjak, hogy j6n a beruhazo, és rendkivili tlésen azonnal dontsiink arrél, amir6l fogalmunk sincs, én ezt
nem is értem.

Sziics Balazs: Enneél korrektebben es bovebben nem lehet leimi, mint amit az eloterjesztéshez csatoltam. Egy U
Epitési Szabélyzat meginditdsédnal nem tudjuk elére, hogy konkrétan miket kell valtoztatni, a tervezés folyamata
és az aktudlis jogszabalyokbdl levezethetd formulak fogjak megadni, hogy mi az, ami valtozik.

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk a 206/2016. sz. elbterjesztés hatérozati
javaslatardl.

T6bb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 388/2016. (X1.08.) sz.

Hatéarozat
A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsadg elfogadasra javasolja a Képviseld-
testlletnek a 206/2016. sz. — "Budapest Févaros IX. ker K6zépsd-Ferencvaros Malmok Rehabilitacids Terilet,
(Ferenc korit - Mester utca - Haller utca - Soroksari Ut altal hatarolt teriilet) Keriileti Epitési Szabalyzat (KESZ)
elkészitésének elinditasarol, valamint Budapest, IX. kerilet VAGOHID UTCA ES KORNYEKE (Soroksari Gt —
Haller utca — Nagyvarad tér — Szent Laszl6 Korhdaz KSZT hatéara — Kdnyves Kalman kérat — M5 feliiljaré — Gyali



Ut — Ferencvarosi palyaudvar — MAV Budapest-Kelebia vasitvonal altal hatarolt teriilet) Keriileti Epitési
Szabalyzat (KESZ) elkészitésének elinditasardl sz616 dontések meghozatala” cim(i — eldterjesztést.
Hataridd: 2016. november 8.
Felelés: Gorgényi Maté elnok

(6 igen, 3 nem, 1 tartézkodas)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

3./ Vendéglato-terasz kiegészité targyak kozteriileten torténd tarolasa céljara iranyulé kozteriilet
hasznalati kérelmek a diszburkolatos teriiletekre

$z-457-461, 465-466/2016. sz. el6terjesztések

Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Szili Adrian: A kovetkezd elbterjesztések esetében - Sz-457-461/2016., Sz-466/2016. sz. - a hatarozati
javaslatban a ,legkorabban 2016. november 10-t61” idépont szerepel a kérelmekben, mivel ugy tudtuk, hogy 9-én
lesz az (lés. Kérem, hogy a hatarozatokat ,legkorabban 2016. november 9-téI” javitassal fogadja el a bizottsag,
hogy megadjuk a kérelmez6knek a lehetbséget. Mar korabban is érkeztek kérelmek, csak nem volt el6bb Ulés.

Sz-457/2016. sz. elbterjesztés

Gorgeényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-457/2016. sz. el6terjesztés ,A” hatarozati
javaslatarél a 2016. november 9-i datummal.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsdg az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 389/2016. (XI.08.) sz.
Hatéarozat

1./ A Vérosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag ugy dont, hogy az Estires Kft.
(székhelye:1092. Budapest, Raday utca 11-13. fsz.1.) részére a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonéban lévd (36929) hrsz-u kdzteriiletre, a Budapest IX. keriilet Raday utca 16. szam
elétti diszburkolatos gyalogjarda 3 m2-es (lizletével szembeni) teriiletére a kozterilet-hasznalati megallapodas
megkotésének napjatdl, de legkorabban 2016. november 9. — 2017. aprilis 30. kozotti idészakra, vendéglatd
terasz kiegészitd targy (konzolos napernyétalp) tarolasa céljara a kézterlilet hasznélathoz hozzajarul, melyre a
fizetendd kézteriilet hasznalati dij bruttd 4.508,- Ft/m2/hé.
2./ A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag Ugy dont, hogy az Estires Kit.
(székhelye:1092. Budapest, Raday utca 11-13. fsz.1) a Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonéban lévd (36929) hrsz-u kdzteriiletre, a Budapest IX. keriilet Raday utca 16. szam
elétti diszburkolatos gyalogjarda 3 m2-es terilletére kihelyezett vendéglato terasz kiegészité targy (konzolos
napernyétalp) tarolasanak kdzterllet hasznalati,- bruttd 4.508,- Ft/m?/ho - dijat a 2016. oktdber 18. napjatél az 1.
pont szerinti kozterilet-hasznalati megéllapodas megkotésének napjaig koteles megfizetni.
Hataridd: 15 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

Sz-458/2016. sz. elbterjesztés

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-458/2016. sz. eléterjesztés ,A” hatarozati
javaslatardl a 2016. november 9-i datummal.

Hozzészdblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



VVKB 390/2016. (XI.08.) sz.
Hatéarozat

1./ A Vérosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag ugy dont, hogy a Halmanufaktira Kft.
(székhelye:1092. Budapest, Raday utca 5. fsz. VIII.) részére a Budapest FGvaros IX. Kerllet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonaban lévé (36929) hrsz-u kozteruletre, a Budapest IX. kerllet Raday utca 1-3. szdm
elétti diszburkolatos parkold 3 m2-es teriiletére a kozterllet-hasznalati megallapodas megkdtésének napjatdl, de
legkorabban 2016. november 9. — 2017. aprilis 24. kozotti idészakra, vendéglatd terasz kiegészité targy
(konzolos napernyétalp) tarolédsa céljara a kozterilet hasznalathoz hozzajarul, melyre a fizetendé kozterilet
hasznalati dij brutté 4.508,- Ft/m?/ho.
2. A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsadg ugy dont, hogy a Halmanufaktura Kift.
(székhelye:1092. Budapest, Raday utca 5. fsz. VIIl) a Budapest Fovaros IX. Kerilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonaban lévé (36929) hrsz-u kozteruletre, a Budapest IX. kerllet Raday utca 1-3. szdm
elétti diszburkolatos parkoldésav 3 m2-es teriletére kihelyezett vendéglatd terasz kiegészité targy (konzolos
napernyétalp) tarolasanak koztertilet hasznalati,- bruttd 4.508,- Ft/m?/ho - dijat a 2016. oktdber 20. napjatol az 1.
pont szerinti kozterilet-hasznélati megéllapodas megkotésének napjaig koteles megfizetni.
Hataridé: 15 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

Sz-459/2016. sz. elbterjesztés

Gorgeényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-459/2016. sz. el6terjesztés ,A” hatarozati
javaslatardl a 2016. november 9-i datummal.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 391/2016. (XI.08.) sz.
Hatéarozat

1./ A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag ugy dont, hogy a Kavéhaz Kift.
(székhelye:1092. Budapest, Raday utca 17. fsz.) részére a Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvéros
Onkormanyzatanak tulajdonéban lévd (36929) hrsz-u kdzteriiletre, a Budapest IX. keriilet Raday utca 17. szam
elétti diszburkolatos gyalogjarda 3 m2-es tertiletére a kozterlilet-hasznalati megéllapodas megkotésének napjatol,
de legkordbban 2016. november 9. — 2017. aprilis 1. kozotti idészakra, vendéglatd terasz kiegészitd targy
(konzolos napernyétalp) tarolésa céljara a kozterilet hasznalathoz hozzajéarul, melyre a fizetendé kozterilet
hasznalati dij brutto 4.508,- Ft/m?ho.
2./ A Vérosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsdg ugy dont, hogy a Kavéhaz Kit.
(székhelye:1092. Budapest, Raday utca 17. fsz.) a Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonaban 16vé (36929) hrsz-u kdzterilletre, a Budapest IX. keriilet Raday utca 17. szam
elétti diszburkolatos gyalogjarda 3 m2-es terliletére kihelyezett vendéglatd terasz kiegészitd targy (konzolos
naperny6talp) tarolasanak koztertilet hasznalati,- brutté 4.508,- Ft/m?/hé - dijat a 2016. oktéber 12. napjatél az 1.
pont szerinti kozterilet-hasznalati megéllapodas megkotésének napjaig koteles megfizetni.
Hataridd: 15 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

Sz-460/2016. sz. elbterjesztés

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-460/2016. sz. eléterjesztés ,A” hatarozati
javaslatarél a 2016. november 9-i datummal.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



VVKB 392/2016. (XI.08.) sz.
Hatéarozat

1./ A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag ugy dont, hogy a Raday 8. Kift.
(székhelye:1092 Budapest, Raday utca 8.) részére a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonéban lévé (36929) hrsz-U kozterlletre, a Budapest IX. kerllet Raday utca 8. szam
elétti diszburkolatos gyalogjarda 5 m2-es terilletére a kozteriilet-hasznalati megallapodas megkotésének napjatol,
de legkorabban 2016. november 9. — 2017. marcius 16. koz6tti id6szakra, vendéglatd terasz kiegészitd targy
(konzolos napernyétalp) tarolédsa céljara a kozterilet hasznalathoz hozzajarul, melyre a fizetendé kozterilet
hasznalati dij brutté 4.508,- Ft/m?/ho.
2./ A Vérosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag ugy dont, hogy a Raday 8. Kift.
(székhelye:1092 Budapest, Raday utca 8.) a Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak
tulajdondban 1évé (36929) hrsz-u kdzteriiletre, a Budapest IX. kerilet Raday utca 8. sz&m el6tti diszburkolatos
gyalogjarda 5 m2-es tertletére kihelyezett vendéglaté terasz kiegészitd targy (konzolos napernyétalp) tarolasanak
kozteriilet hasznalati,- bruttd 4.508,- F/m%ho - dijat a 2016. oktéber 17. napjatél az 1. pont szerinti kdzterlet-
hasznélati megéallapodas megkotésének napjaig koteles megfizetni.
Hataridé: 15 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

Sz-461/2016. sz. elbterjesztés

Gorgeényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-461/2016. sz. el6terjesztés ,A” hatarozati
javaslatardl a 2016. november 9-i datummal.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 393/2016. (XI.08.) sz.
Hatéarozat

1./ A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag gy dént, hogy a Dyale Kit.
(székhelye:1223. Budapest, Tizliliom utca 31. fsz. 3.) részére a Budapest Fovaros IX. Keriilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonéban lévd (36929) hrsz-u kdzteriiletre, a Budapest IX. keriilet Raday utca 49. szam
elétti diszburkolatos parkoldsav 2 m2-es teriletére a kozterilet-hasznalati megallapodas megkotésének napjatol,
de legkorabban 2016. november 9. — 2017. aprilis 30. kozotti idészakra, vendéglatd terasz kiegészité targy
(konzolos napernyétalp) tarolésa céljara a kozterilet hasznalathoz hozzajéarul, melyre a fizetendé kozterilet
hasznalati dij brutto 4.508,- Ft/m?ho.
2./ A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsdg ugy dont, hogy a Dyale Kit.
(székhelye:1223. Budapest, Tuzliliom utca 31. fsz. 3.) a Budapest Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonaban 16v6 (36929) hrsz-u kézterilletre, a Budapest IX. keriilet Raday utca 49. szam
elétti diszburkolatos parkoldsav 2 m?-es terlletére kihelyezett vendéglatd terasz kiegészitd targy (konzolos
naperny6talp) tarolasanak kozterilet hasznalati,- bruttd 4.508,- Ft/m?/h6 - dijat a 2016. november 1. napjatol az 1.
pont szerinti kozterilet-hasznalati megéllapodas megkotésének napjaig koteles megfizetni.
Hataridd: 15 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

Sz-465/2016. sz. elbterjesztés

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-465/2016. sz. eléterjesztés ,A” hatarozati
javaslatarol.

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



VVKB 394/2016. (X1.08.) sz.
Hatéarozat

A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag Ugy dont, hogy a Day Kit. (székhelye:1092
Budapest, Raday utca 16.) részére a Budapest Fovaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak
tulajdondban 1&v6 (36929) hrsz-U, a Budapest IX. kerlilet Raday utca 16. szam el6tti diszburkolatos parkoldsav
17 m2es fteriletére a kozterllet-hasznalati megallapodas megkotésének napjatol, de legkorabban 2016.
december 28. — 2017. januar 8. napja kdzotti id6szakra vendéglatd terasz kihelyezése céljara a kozteriilet
hasznélathoz hozzajarul, melyre a fizetendd kozterllet hasznalati dij el6- és utdszezonban (01.01-05.31. és
09.01-12.31.) brutté 4.508,- Ft/m?/hé.
Hataridé: 15 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazésban 10 bizottsagi tag vett részt)

Sz-466/2016. sz. elbterjesztés

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-466/2016. sz. elbterjesztés hatarozati
javaslatarél a 2016. november 9-i datummal.

Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 395/2016. (X1.08.) sz.
Hatéarozat

1./ A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag gy dont, hogy a Living-Hall Kit.
(székhelye: 2119 Pécel, Honfoglalds ut 3.) részére a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvéros
Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évd (36929) hrsz-u, a Budapest IX. kerilet Raday utca 14. szam elétti
diszburkolatos gyalogjarda és parkoldsdv dsszesen 12 m?-es terlletére a kozterlilet-hasznalati megallapodas
megkotésének napjatol, de legkorabban 2016. november 9. — 2017. januar 31. napja kozotti id0szakra
vendéglatd terasz kialakitdsa céljgra a kozterllet hasznalathoz hozzajarul, melyre a fizetendé kozterlilet
hasznalati dij elé- és utészezonban (01.01-05.31. és 09.01-12.31.) brutt6 4.508,- Ft/m#/hé.
2./ A Vérosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag ugy dont, hogy felkéri a Polgarmestert a
féépitészi allasfoglalasban eléirtaknak az 1. pont szerinti kdzterllet-hasznalati megallapodasban térténd
rogzitésére.
Hataridé: 15 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

4./ Dijtartozas részletekben torténé megfizetésére iranyulé kérelme
$z-462/2016. sz. elterjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-462/2016. sz. el6terjesztés ,A” hatarozati
javaslatardl.

Hozzaszblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 396/2016. (X1.08.) sz.

Hatarozat
A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Komyezetvédelmi Bizottsag gy dént, hogy K. A. Z. (cim: ...... ) részére
a Budapest Févaros IX. Kertilet Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonat képez6 (38299/5) hrsz-u kdzteriiletre,
a Budapest IX. kertilet Péttyds utca — UlIGi uti metréfelszinen a gyalogjarda 5 m?es teriletére kihelyezett pavilon
utan felhalmozott 102.540,-Ft kozterlilet-hasznalati dijtartozas 6 havi egyenld (17.090,-Ft/hd) részletekben
torténdé megfizetését engedélyezi.
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Hataridd: 15 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

5./ Forgalmi rend valtozassal jaré kérelmek
$z-463-464/2016. sz. eloterjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Sz-463/2016. sz. elbterjesztés

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-463/2016. sz. el6terjesztés ,A” hatarozati
javaslatardl.
Hozzészblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 397/2016. (XI.08.) sz.
Hatarozat

A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsag Ugy dont, hogy a Hasz kft. (2000
Szentendre, Vadkacsa u. 7.) részére a Budapest Févaros IX. Kerlilet Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonat
képezd (37038) hrsz.-u kozterlletre, a Budapest IX. kerilet Erkel u. 3. szam el6tti teljes Utpalya 6sszesen 100
m2-es terlletére forgalmi rend megvaltoztatasaval jaré felvonulasi terilet Iétesitésére 2016. november 10. napjara
és 2016. november 11. napjéra, valamint az alabbi id6szakok egy - egy napjara a kozterllet-hasznélathoz
hozzajarul, melyre a fizetend6 kozterllet hasznalati dij brutté 196,- Ft/m2/nap.
2016. november 14. napja — 2016. november 18. napja kézotti idészakban - 1 napra
2016. november 21. napja — 2016. november 25. napja kdzotti idészakban - 1 napra
2016. november 28. napja — 2016. december 02. napja kdzotti idészakban - 1 napra
2016. december 05. napja — 2016. december 09. napja k6zotti idészakban - 1 napra
2016. december 12. napja — 2016. december 16. napja k6zotti idészakban - 1 napra
2016. december 19. napja — 2016. december 21. napja kdzotti idészakban - 1 napra
Hataridé: 15 nap
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(9igen, 1 nem, 0 tartdzkodés)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)

Sz-464/2016. sz. elbterjesztés

Gorgényi Maté: Kérdés, észrevétel nincs. Kérem, szavazzunk az Sz-464/2016. sz. eléterjesztés ,A” hatarozati
javaslatardl.

Hozzészdblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

VVKB 398/2016. (X1.08.) sz.
Hatéarozat

A Varosfejlesztési, Varosgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Bizottsdg gy dént, hogy a Skanska Epitd
Magyarorszég Kft. (1134. Budapest, Kassak L. u. 19. - 25.) részére a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros
Onkormanyzatanak tulajdonat képezé (37980) hrsz.-U kdzteriiletre, a Budapest IX. kerillet Téth Kalman u. 2. - 4.
szam el6tti teljes utpalya dsszesen 198 m2-es terlletére forgalmi rend megvaltoztatasaval jaré felvonulési tertilet
létesitésére 2016. december 08. napjara és 2016. december 09. napjara a kézterilet-hasznélathoz hozzajarul,
melyre a fizetend kozterilet hasznalati dij bruttd 196,- Ft/m?/nap.
Hataridd: 15 nap
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester

(10 igen, egyhangu)
(A szavazasban 10 bizottsagi tag vett részt)
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A 6. sz. napirenddel kapcsolatos hozzaszélasok és a VVKB 399-402/2016. (X1.08.) sz. hatarozatok a zart
tilésrél késziilt jegyzékonyvben talalhatoak.

Gorgényi Maté: Kdszonom a részvételt, az tlést bezarom.

k.m.f.

Gorgényi Maté

elnok

Mészaros Laszl6
bizottsagi tag

Dr. Molnar Andrea
jegyz6kdnyvvezetd
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