Budapest Fovaros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkormanyzata

Human Ugyek Bizottsaga
_ Jegyzdkonyv
készllt a Human Ugyek Bizottsaga 2012. junius 6-an
14.00 6rakor megtartott rendes Ulésérdl
Jelen vannak: lllyés Miklds — elndk,
Kallay Gaborné,
Pal Tibor,

Mészaros Laszlo,
Nikodém Lajos,
Torzsa Sandor,
Zombory Miklés,
Tornai Istvan tagok.

Hivatal részérél:

Formanek Gyula alpolgarmester, Dr. Gaspér Laszl6 irodavezetd, T. Zuggd Tiinde alpolgarmesteri fémunkatars,
dr. Vaczi Katinka jogi munkatars, dr. Székelyhidi Livia jogi munkatars, Mihalyi Gydrgy alpolgarmesteri tanacsado,
Torok Szilvia — jegyzékdnyvvezetd.

Meghivottak:

Csonka Gyula Roma Nemzetiségi Onkormanyzat elndke, dr. Kovacs Jozsef Ferencvarosi Egészségiigyi
Szolgaltatd igazgatoja, dr. Jelinek Benjamin Ferencvarosi Egészségligyi Szolgaltatd igazgatd-helyettese, Rapi
Istvan ifiisagi szakérts, Zsoldos Andrasné Csicsergd Ovoda 6vodavezetd.

lllyés Miklos: Koszontdm a Human Ugyek Bizottsaganak iilésén a bizottsag tagjait, a Hivatal részérdl
megjelenteket, meghivott vendégeinket. Megéllapitom, hogy a bizottsag 8 fével hatarozatképes, az ilést
megnyitom. A napirenddel kapcsolatban javaslom, hogy az 1. napirend az Sz-362/2012. szamu - "15. szdml
felnétt haziorvosi kdrzet miikodtetése” cimli — eléterjesztés legyen. Javaslom, hogy a 167/2012. szadmu - "Liliput
Nonprofit Kft. kozérdekivé nyilvanitasi kérelme” cimii — elbterjesztést vegylik le a napirendrél. A napirenddel
kapcsolatban tovabbi kérdés, észrevétel? Kérem, szavazzunk a javaslatokrol.

HUB 171/2012. (V1.06.) sz.
Hatéarozat

A Human Ugyek Bizottsaga tgy dont, hogy az Sz-362/2012. szami — "15. szam( felnétt haziorvosi korzet
mikodtetése” ciml - elbterjesztést 1. napirendi pontként targyalja, tovabba, hogy a 167/2012. sz&mu - "Liliput
Nonprofit Kft. kozérdek(vé nyilvanitasi kérelme” cim{i — el6terjesztést a napirendjérél leveszi.
Hatarido: értelemszerii
Felelés: lllyés Miklos elndk

(8 igen, egyhangu)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

lllyés Miklés: Kérem, szavazzunk a mddositott napirend egészérdl.



HUB 172/2012. (V1.06.) sz.
Hatarozat

Napirend:

1./ 15. szamu felnétt haziorvosi kdrzet miikddtetése
Sz-362/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

2./ Intézményvezetdi palyazat
152/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

3./ Javaslat a ferencvarosi kitiintetések alapitasarol és adomanyozasuk rendjérdl sz6l6 rendelet megalkotasara
154/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszt6: dr. Bacskai Janos

4./ A Ferencvérosi Ifiusagi Koncepcié 2012-2015. elfogadasa
155/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

5.1, A teljesség felé” Iddstigyi Koncepcio 2012-2014. elfogadasa
156/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

6./ Az 6nkormanyzat fenntartasaban Iévé 6vodakban a maximalis csoportlétszam tullépésének engedélyezése
157/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszt6: Formanek Gyula alpolgarmester

7./ Javaslat a Ferencvarosi ,deak” Kozalapitvany 2011. évi tevékenységérdl szold beszamolo elfogadasara,
illetve a 2012. évi tamogatés biztositasara

148/2012. sz. elbterjesztés

El6terjeszt6: Formanek Gyula alpolgarmester

8./ Beszdmol6 a 2011.évi koltségvetési rendeletben kiildn soron szerepld szervezeteknek nyujtott dnkormanyzati
tamogatasok elszamolasarol

158/2012. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

9./ A Vendel utcai Tornacsarnok tizemeltetése
159/2012. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

10/ Hozzajarulas a Wedres Sandor Altalanos Iskola és Gimnazium és a SZILTOP Oktatasi Nonprofit Kit.
valamint a Wedres S. Alt. Isk. és a KIMI kdzotti bérleti szerzédések megkotéséhez

160/2012. sz. elbterjesztés

El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

11./ A 160/2012. (V. 03.) szamu és a 169/2012. (V. 03.) szamu hatarozat mddositasa
161/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

12./ Helyiség biztositdsa a nemzetiségi dnkormanyzatok részére
162/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszt6: Formanek Gyula alpolgarmester



13./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseldtestiiletének 2012. 1. félévi munkaterve
147/2012. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

14./ Beszamolé az Ugrifiiles, a Napfény és a Méhecske Ovodak szakmai vizsgalatanak eredményérd
Sz-357/2012. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

15./ Molnar Ferenc Altalanos Iskola Pedagogiai programjanak mddositasa
Sz-371/2012. sz. eléterjesztés
El6terjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

16./A 2011. évben kérelem alapjan tamogatottak elszamolasanak elfogadasa
Sz-356/2012. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

17./ FTC jégkorongoz6 utanpétlas kedvezményes tabordij kérelme
Sz-363/2012. sz. elGterjesztés
El6terjesztd: llyés Miklos HUB elndk

18./ A Ledvey Klara Gimnazium matematika szaktaboranak tdmogatasa
Sz-370/2012. sz. elGterjesztés
El6terjesztd: llyés Miklos HUB elndk

19./ Személyi téritési dij csokkentése iranti kérelmek
Sz-358-361/2012. sz. elbterjesztések
El6terjeszt6: Formanek Gyula alpolgarmester
(8 igen, egyhangu)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ 15. szamu felnétt haziorvosi korzet miikodtetése
$z-362/2012. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

A napirenddel kapcsolatos hozzaszélasok és hatarozat nyilvanossagra hozatala személyiségi jogot sértene.

2./ Intézményvezet6i palyazat
152/2012. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

lilyés Miklos: Szeretettel koszontom Flautner Istvan Gyorgy palyazot. Kérem, hogy roviden foglalja ossze a
Kosztolanyi Dezs6 Altalanos Iskola kapcsan a 1ényeges dolgokat.

Flautner Istvan Gyorgy: Osszesen 20 évet toltttem a keriilet kiilénbdz6 oktatasi teriletein. A palyazatomban
részben fel tudtam hasznalni azokat az ismereteimet is, amiket az Ifjumunkas utcai iskolaban szereztem. Egy
valtas soran mindig fontosnak tartottam, hogy az iskola munkaja ugyantgy menjen tovabb, mint korabban, hiszen
egyszerre mindent megvaltoztatni nehéz lenne. A palyazatomban ezt is hangsulyoztam. A tervezés szintjén nem
egyeértelm( célokat kitlizve fogalmaztam meg a jovéképet, mert hidba irnék ezekrdl konkrétumokat. Szokatlan,
Ujszer(i iskolameguiitd Otleteket is megfogalmaztam a palyazatomban. Megfogalmaztam olyat is, ami a ker(ilet
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egészének is fontos lehet, mivel nem ismerem most, hogy milyen elképzelések élnek Ferencvarosban, ezért a
tapasztalatom szerint, amit lehetett, azt felkinaltam. Az oktatassal kapcsolatos keérdések, célok egyertelmiibb
megfogalmazésara torekedtem. Osszegzésként ennyit mondanék el, és kérdésekre szivesen vélaszolok,
amennyiben felmertiltek.

Zombory Miklés: Olyan iskolaban tanitottam a XI. kerliletben, ahol a németorszagi kapcsolatok nagyon er6sek
voltak. Az igazgatéi palyazatot nézve a testvérvarosi kapcsolatokrél nem igazan esett szd. Kérem, ezt fejtse ki
bévebben. Megnézte-e azt az iskolat, ahova most igazgaténak palyazott? Kapott-e részletes felvilagositast a
mostani igazgatd helyettestdl?

Flautner Istvan Gyorgy: Fontosnak tartom a testvérvarosi kapcsolatokat, mert a nyelvtanulas kapcsan ez
nagyon fontos. Ma méar egyre kevesebb iskola van, ahol még ezek a kapcsolatok élnek, de természetes, hogy
nagyon fontosnak tartom.

Kiilon az iskolatdl nem igazan kaptam elézetes informacidkat, mert a halaleset miatt kérte ezt az intézmény.
Személyesen kiilén nem hivtak meg, de alapjaiban a dokumentumok lefedték azt, ami az iskolaban torténik.
Mélységében attekinteni mindent azt hiszem, hogy kevés volt az idé. Ha most azt vessziik, hogy ésszel at kell
dolgozni az iskolai programok jelentds részét, akkor ezzel megtorténik egy olyan atadas-atvétel, ami
mélységében lehetévé teszi az akklimatizalddast.

Nikodém Lajos: Erdekes és méltanyos étletnek tartom a ,ballago tarisznyat”, ami végigkiséri a gyerekeket a
ballagasuk pillanataig. A palyazat 15. oldalan a ,pedagégusokkal szembeni elvarasnal” mindkét mondat utan
kérddjel szerepel. Ez kérdbjeles elvaras vagy pontnak, felkialtdjelnek kellene a mondat végén szerepelnie? A
kérdésekkel egyetértek egyébként, de csak Ugy, mintha azok allitasok volnanak.

Flautner Istvan Gyorgy: Valdoban kérdd mondatnak szantam ezeket, azért, hogy ne én mondjam el
egyértelmlien, hogy milyen legyen a szlil6i kéz0sség, milyen a pedagdgusok felé az elvaras, mert ezek kdzos
vitaban kell, hogy formalédjanak. Azért tettem kérdGjelet, mert talan alkalom lesz arra, hogy egyszer ezt
megvitassuk. A kérd6jeleknek a mondatok végén ez az oka, sejtettem, hogy félreérthetd lesz.

A ,ballagasi tarisznya” életszer(i otlet. Ez is egy olyan terillet, hogy ha a tbbbség elfogadja, akkor
megcsinalhatjuk. Azt gondolom, hogy tartalméban ez egy életre sz416 indittatés lenne.

Zombory Miklos: Ha jol értettem, akkor a sajnalatos események kapcsan nem keriilt sor az informéaciogydjtésre,
de ugy gondolom, hogy az igazgatd helyettest meg lehetett volna keresni.

Flautner Istvan Gyorgy: Néhany e-mailt valtottam az igazgat6 helyettessel, de személyes megbeszélésre nem
kerlt sor.

lllyés Miklos: Koszdndm, hogy megjelent, holnap varjuk 15.00 6rakor a képvisel6-testiileti tlésre is.

Zombory Miklés: A hatérozati javaslat ,A” valtozatanak, 2-es pont 3. sordban az szerepel, hogy jogviszonyt
létesit ,2012. augusztus 01. napjatél, valamint 2012. augusztus 1-tél". Szoismétlést érzek ebben. A masik
problémam pedig, hogy ,2017. julius 31-égi” szerepel, ez is elgépelés lehet. Kérem, hogy ezt javitsuk ki.

Formanek Gyula: Nincs tévedés, mert szerepel egy vesszd a két datum kozott. Az elsé azt mondja ki, hogy
2012. augusztus 1-jének napjan létesitiink kozalkalmazotti jogviszonyt a palyazoval, és a vessz6 utan kovetkezik
az, hogy 2012. augusztus 1-je és 2017. julius 31-e kozotti idétartamra fog szdlni a vezetdi megbizas, szerintem
ezzel nincs probléma.

Mészaros Laszlo: Ha a jelenlegi palyazét nem vélasztjuk meg, akkor lesz-e lehetdség még egy Uj palyazat
lebonyolitasara?

Formanek Gyula: Igen errdl sz6l a ,B” véltozat, ki kell imni egy Uj palyazatot és értelemszeriien vissza fog kerdlni
a bizottsag és a Képvisel6-testiilet elé. Ebben az iddszakban az intézményben a jelenleg is ott miikddé igazgatd
helyettes ellatja a vezetéi funkciokat.
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lilyés Miklos: Nem volt konny(i a halaleset utan egy igazan j6 palyazatot beadni. Valéban kevés dolog szerepelt
a palyazatban a Kosztolanyi Dezs Altalanos Iskolanak a profiliara nézve. Sok altalanossagot fogalmazott meg a
palyaz6, amik nagyon jok, de az hianyzott nekem a palyazatbdl, hogy a sok tapasztalat kdzll mi az, ami
konkrétan erre az iskolara alkalmazhaté lenne. A masik az, hogy Flautner Istvan mar letette pedagogusként és
vezetdként is azt, amit mar eddig le lehetett, tehat nyugdijasként szallna be a ,ringbe”. Hamar elterjed ilyenkor,
hogy fiatalabbak nem indultak ezen a palyazaton. Kérem, hogy szavazzunk elészér a hatarozati javaslat ,A”
valtozatardl, amiben a Képviseld-testilet a palyazatot eredményesnek nyilvanitja.

Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatokat hozta:

HUB 174/2012. (V1.06.) sz.
Hatéarozat
A Human Ugyek Bizottsaga az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
,A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6testiletnek a 152/2012. sz. - "Intézményvezetdi
palyazat’ cimii — el6terjesztés ,A” valtozatat.”
(3 igen, 2 nem, 3 tartdzkodas)
(A szavazésban 8 bizottsagi tag vett részt.)

lllyés Miklds: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat ,B” valtozatatol.

HUB 175/2012. (V1.06.) sz.
Hatarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseldtestiiletnek a 152/2012. sz. — "Intézményvezetdi
palyazat’ cimi — eléterjesztés ,B” véltozatat.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklos elndk

(8 igen, egyhangu)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

Pal Tibor: Azt végig kellene nézni, hogy ha egy Uj palyazatot kiir az dnkormanyzat, akkor milyen elvarasai
vannak és itt nem az iskolai végzettségre gondolok, mert az vilagos. Bele kell gondolni abba, hogy
iskolaigazgatonak palyazni ma, amikor azt se tudjuk, hogy mi lesz az iskolakkal, akkor milyen jogon mondjuk azt,
hogy altalanos volt a palyazati leirasa. Mihez képest volt altalanos? Senki nem tudja megmondani, hogy
augusztusban a nyertes palyazé mit fog csinalni, és minek lesz a vezetéje és milyen felelésségi kore lesz.
Elvarast tamasztani valakivel szemben, mikézben mi sem tudjuk, hogy mi fog térténni, nem helyes. Nem artana,
hogy ha el6tte a bizottsag megvizsgalna, hogy milyen palyazati feltételek vannak felsorolva. Jé lenne, ha a
kovetkezd palyazati kiirasnadl mi mondanank meg, hogy milyen elvarasaink vannak ezzel az iskolaval
kapcsolatban.

lllyés Miklés: Amikor altalanost mondtam, akkor inkabb a palyazatra vonatkozdan fogalmaztam.

Formanek Gyula: Szeretnék egy félreértést eloszlatni. Az, hogy itt most csak egyetlen palyazé jelentkezett
annak nem az a bizonytalansag az oka, amit P&l Tibor ur mondott, hanem az az oka, hogy a korabbi igazgatd
jelezte, hogy kivan indulni ezen a palyazaton. Sajnalatos mddon a palyazat lejarta elétt azonban az Igazgat6 ur
egy baleset kdvetkeztében elhunyt. Ott maradt (resen ez a palyazati lehet6ség, amelyre két hét alatt egy
szinvonalas palydzatot beadni nagyon nehéz. Merem remélni, hogy az Uj palyazat sikeresebb lesz, tobb palyazd
nyUjt be szakmai programot, ami konkrétan erre az iskolara lesz ,kihegyezve” és ez a fajta bizonytalansag, ami
fenndll az oktatasi rendszer reformja kapcsan, az nem fog akadalyt jelenteni.

Nikodém Lajos: Az iskola honlapjat attanulmanyozva sok konkrétumot le lehetett volna sz(rni.

lllyés Miklos: Koszdndm a hozzaszolasokat, térjlink ra a kovetkezé napirendi pontra.



3./ Javaslat a ferencvarosi kitlintetések alapitasarél és adomanyozasuk rendjérél szélé rendelet
megalkotasara

154/2012. sz. el6terjesztés

Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos

Formanek Gyula: Egy Uj rendeletrdl szdl az el6terjesztés. Két forduldban fogja targyalni a Képvisel6-testiilet és a
bizottsag is. Tudtommal voltak a hattérben olyan politikai egyeztetések, amelyek ennek a rendeletnek, illetve a
rendelet tartaimanak egyeztetésérél szoltak. Tobb kérdésben mar konszenzus van. Van a rendeletben tébb
kisebb-nagyobb hiba, ezeket lehet természetesen mddositani a két forduld kdzétt. Varjuk a javaslatokat.

Mészaros Laszlo: JO oOtletnek tartom a kitlintetések presztizsek emelését, de javaslom, hogy a mésodik
forduléra a kulénbdz6 dijaknak és cimeknek a helyesirasat korrigaljuk. A személynevek utan a ,dij” sz6 kotéjellel,
a fénévi, kdznévi tagok utan a ,dij” szét kilon irjuk, nagybetiivel. A masodik forduldra kérem, hogy ezek mar jol
szerepeljenek.

Tornai Istvan: Nagyobb probléméakkal foglalkoznék miutan a kicsik elhangzottak. Szerepel egy mondat az
eléterjesztés indoklasdban, miszerint ,a kitlntetések erkélcsi, moralis devalvélédasat megakadalyozandd
szlkségessé valt a kitlintetési rendszer atalakitasa, megujitasa”. 20 dijrol van sz6, amit emlit a multbdl a
tervezet. Ez a mostani rendelet 14 dijrél szdl. Kiszamoltam, hogy leosztva 0,0002 tizezrelék, illetve 0,0003
tizezrelék j6tt ki. A 1ényeg az, hogy egy tizezreléknyi a kiildnbség, ha a szandék az volt, hogy a dij attdl lesz
nemesebb, ha a szamat csokkentjuk.

Amennyiben lehet javaslattal élni, azt mondanadm, hogy az ,erkélcsi és moralis” jelzbket hagyjuk ki. Azt
hatarozzuk meg, hogy mi az oka a kitlintetésnek, szeretném differencialni és szeretném, ha jobban kdtédnének a
szakmahoz. Nevesitsik ezeket szakmanként. A kozbiztonsag tekintetben példaul miért kell kétszer annyi dijat
adni, mint a szocialis vagy egészségligyi terlileten?

A tervezet szerint bevezetésre keriine a ,Pro Urbe” dij. Tegylk fel, hogy jelenlegi polgarmesterlink Ugy végzi a
munkajat, hogy egy kdvetkezd Képviselb-testiilet méltanyolja ezt a munkat, és dont arrdl, hogy kapjon egy
diszpolgari cimet a varosfejleszté munkajaért. Megkaphatja 6 a diszpolgéri cimet? Azt tudom, hogy a ,Pro Urbe”
dijat megkaphatja, de diszpolgari cimet is?

Pal Tibor: A két fordulé kdzott kérem, hogy egészitsilk ki a rendelettervezetet azzal, hogy a dijra a javaslattételi
idépontrél a frakcidkat értesitik. Olyan sok féle idépont sziletett, hogy kévethetetlenné valt, hogy mikor lehet
javaslatot tenni a kiilénbdzd dijakra. J6 lenne, ha a javaslattétel idépontja el6tt az dnkormanyzati frakciok
értesitést kapnanak arrdl, hogy lehet javaslatot tenni.

Formanek Gyula: P4l Tibor Ur javaslataval egyetértek, tehat azoknal a dijaknal, ahol a frakciok, illetve mas
személyek, szervezetek javaslatot tehetnek 6ket ennek iddpontjarol illé értesiteni. Meg fogjuk ezt tenni.

Tornai Urra reagalva a mostani polgadrmester nem lehet diszpolgar, addig, amig a hivatalat ellatja, értelemszeriien
jegyz6, alpolgarmester és képvisel6 sem kaphatja meg a cimet a tisztségének id6tartama alatt. A tisztség lejartat
kovetben értelemszerlien megkaphatja, ha eleget tesz azoknak a feltételeknek, amelyek fennallasa esetén
diszpolgari cim adhato.

Reagalnék arra is, hogy a szocialis, egészségligyi dijak szdma miért kevesebb, mint példaul a kézbiztonsagért
jaro dij. llyen javaslatokat varunk, ha Képvisel6 ur ugy latja, hogy elmarad az ilyen tertleten tevékenykeddknek a
szakmai elismerése, akkor erre tehet javaslatot. Az egészségiigyi és szocidlis terlilet elég 6sszetartozd, nehezen
valaszthaté el egymastdl. A kdzbiztonsag mellett az szdl, hogy korabban a kdzbiztonsagért joval nehezebben
kaphatott valaki elismerést. Lathatd, hogy a kdzbiztonsagi feladatok fontosak szamunkra, és a keriilet lakoi
szamara.

Részemrdl olyan modositassal élnék, hogy a dijaknak a cime, megnevezése egységes legyen, tehat ha latinul
van egy, akkor mind latinul legyen és igy tovabb.

Tornai Istvan: Nem szeretnék olyan vitaba belemenni, hogy a kdzbiztonsag érzetét kellene javitani, vagy inkabb
a kdzbiztonsagot magat és az érzet majd csatlakozik hozza. Emlékeztetnék mindenkit, hogy ez egy human gyi
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bizottsag, ahol egészségiigyi, szocilis, oktatasi dolgokrél szoktunk beszélgetni. Ennek a bizottsagnak érdemes
javasolnia, hogy ezen a terlileten tobb elismerést adjunk.

Alpolgarmester Ur emlitette, hogy az egészségugyi és szocialis terilet néha nem szétvalaszthatd. Ezzel azt
javasolja, hogy térjlink vissza az eredeti rendelethez, amiben nem volt szétvalasztva?

Egyetlen kérdésem lenne még. Utanajart annak valaki, hogy olyan dijat, ami allami kitlntetésnek a neve, ilyen
dijat adhat-e egy kerlilet? Az nyilvanvalo, hogy az 6rokosoktl engedélyt kell kémi. Meg kell jeldlni, hogy
Ferencvaroshoz kétddd a dij? Kérem, ennek nézziink utana, ha erre még nem keriilt volna sor.

Torzsa Sandor a bizottsag tagja kiment az (ilésterembdl.

lilyés Miklés: A Ferencvaros Kozbiztonsagaért dijnal van egy-két érdekes dolog, példaul, hogy ki tehet erre
javaslatot. Hianyzik példaul az a két szakmai szervezet, akiknek j6 volna a véleménye, gondolok itt a
Kozbiztonsagi Kozalapitvanyra vagy a BRFK [X. kerlleti szervezetére. A kozbiztonsagi dijhoz kell példaul a
foépitész szakmai véleménye. A két forduld kdzétt jo lenne ezeket tisztazni. Elnék azzal a joggal, amit Tornai dr
felvetett. A Ferencvaros Spotjaért dijnal példaul egy személy van megjeldlve, de csapat nincs. A két forduld
kozott az elhangzott javaslatokat kérem, hogy irasban, idében adjuk be igy majd be lehet épiteni a
rendelettervezetbe. Ha nincs mas hozzaszolas, akkor kifliggesztésre javasolndm a rendeletet. Kérem,
szavazzunk a hatérozati javaslatrol.

Torzsa Sandor a bizottsag tagja visszajott az (lésterembe.
Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 176/2012. (V1.06.) sz.
Hatéarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolia a Képviseldtestiiletnek a 154/2012. sz. — "Javaslat a
ferencvarosi kitlintetések alapitasarol és adomanyozasuk rendjérdl szold rendelet megalkotasara” cimi -
eléterjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklos elndk

(6 igen, 0 nem, 2 tartézkodas)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

4./ A Ferencvarosi Ifjusagi Koncepci6 2012-2015. elfogadasa
155/2012. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

Formanek Gyula: Feltehet6leg a koncepciét mindenki elolvasta, igy nem szeretném kiegésziteni, amennyiben
kérdések volnanak, azokat varom. Szeretném jelezni, hogy a koncepciot készité szakember tobb interjut, adatot
dolgozott fel, és a helyzetelemzés ez alapjan késziilt. A javaslatok, amik a koncepcidban programszeriien
megfogalmazddtak, kimondottan figyelembe vették a jelenlegi gyakorlatot és a jelenlegi programokat. A
koncepcidé megmaradt a jelenlegi jol bevalt gyakorlat alkalmazasanal. A koncepciét kildnb6zé szakmai
szervezetekkel véleményeztettlik, tehat igy megkapték az iskolak, az esélyegyenlségi referensek, egyhazak.
Minden olyan szervezet megkapta a dokumentumot, aki az ifjiség teriletén feladatot It el.

Torzsa Sandor: Mindig j6 az, ha van egy koncepcio el6ttiink, ami értékrendeket tlikroz és ki tudnak dertilni a
kilonbségek. Sajnos ezt nem éreztem ennél a koncepcidnal, mert sok olyan elemet tartalmazott, amelyek még a
mi id6nkben, tehadt a szocialista kormanyzat alatt lettek megfogalmazva. llyen szemlélet méd volt, hogy a
fiatalokra nem problémaként kell tekinti, hanem lehetéségként. Néhanyan mar megfogalmaztuk, hogy jé lenne,
ha afelé menne el az ifjusagpolitka és gondolkodasmod, hogy a fiatalokra partnerként tekintsink.
Osszességében ezzel az elbterjesztéssel vannak komoly problémak. Olyan érzésem volt, hogy a kiilénb6z6
fejezetek 6nallo életet élnek és az egyes fejezetek kozott komoly koherenciazavarok vannak. Erre példa az, hogy
problémat jelent, hogy a fiatalok sokat linek a szamitdgép el6tt, majd a kdzdsségi terek kialakitasanal

7



szamitogépet és wifit helyeznek el, szamitdgépes oktatasra neveljiik éket. Ugyanilyen koherenicazavar volt az,
hogy megfogalmazasra keriilt, hogy a mostani fiatalok teljesen masok, mint az elétte jard generaciok voltak, majd
hosszasan irja az el6terjesztés az ezredforduld problémait. Jelzem, hogy azéta 12 év telt el. Minden ifjuségi
koncepcidnal definialni kell az életkort, hogy mit értlink fiatalok alatt. Ebben az el6terjesztésben ez meg is tortént,
a 14-29 éves korosztallyal gondolunk. Valahol az eléterjesztésben ez a kormeghatérozas 14-29 év, valahol 15-25
év. J6 volna, hogy ha ez végig egységesen szerepelne. Jelzem, hogy szerintem a fiatalok csaladalapitasa,
életkezdése kitolodott, tehat inkabb a 14-35 éves korosztallyal kellene az eléterjesztésnek foglalkoznia. Van egy
nagyon tanulsagos része ennek a koncepcionak, mert szerepel benne egy folyamatabra, ahol el van helyezve a
Képvisel6-testiilet, az ifjisagi segiték, az ifjusagi referensek. A probléma az, hogy ebbdl a folyamatabrabdl
kimaradt maga az ifjsdg. Amennyiben ez a parbeszéd részhez értendd, akkor probléma az, hogy nincs
kapcsolat az ifjisagseqitd és ifjisagi referens kdzott. Masik hiatusa a koncepcidnak, - hogy ha az elkévetkezendd
3 évre készul a dokumentum — hogy nem lehet szamolni azzal, hogy az oktatasi intézmények 6nkormanyzati
fenntartastak. Arra a helyzetre, hogy az iskolak allami kézbe kerlilnek, erre az eléterjesztés nem ad valaszt,
hanem Ugy tekinti ezt a szituaciét, mintha maradna minden valtozatlanul. A fiatalok alkoholfogyasztasa
problémaként merll fel. Ebben egyet tudok érteni, de j6 lenne, ha a prevenciok kozétt megjelenne kilon az
alkoholprevencié, mert folyamatosan csak a drogprevencioval foglalkozunk. Az egyik fejezetnél
megfogalmazasra kerilt, hogy legyen ifjisagi koncepcio, amihez pénzt is kell tenni, de alatta két mondattal le van
irva, hogy ez nem pénz, hanem szemlélet kérdése. Kemény mondatnak éreztem ezt, hogy végre valaki lemerte
imi, de kar, hogy ezt a szerzd egybél vissza is vonta. Osszességében azt tudom mondani, hogy ez egy j6
vitainditd, de nem biztos, hogy érdemes elfogadni. Ki kellene egésziteni azzal, hogy az iskola vilagabdl kikerild
fiatalok hogyan tudnak integralédni a munkaerd piacon, akar egy lakasprogrammal vagy csaladalapitasi
programmal.

Tornai Istvan: Javasolnam, hogy a bizottsag dontsén ugy, hogy maganal tartja ezt a javaslatot kériilbelil még
egy honapig, beszéljlink réla még egyszer. Ez szerintem nem egy koncepcid, mér a testvérvarosi koncepcid
kapcsan is érintettem maodszertani kérdéseket. Az ifjusaggal foglalkozd koncepcidnak mar az els6 mondataban
benne kellene lennie annak, hogy az dnkorméanyzatnak mi a szerepe, majd szerepelnie kellene annak is, hogy ki
a célcsoport. Nem életkor szerint kellene megjeldini 6ket, hogy 14 éves vagy 16 éves, hanem példaul, hogy a
ferencvarosi oktatasi intézményben tanul6 fiatal. Az életkor egy fix dolog, ezen bellil egy 14 és egy 29 éves fiatal
nem egyforma, mert masok a szokasaik, az egészségiigyi problémaik az igényeik. Ezeket érdemes
beazonositani egy koncepcié elsd oldalan és visszatémi arra, hogy az 6nkormanyzatnak ebben mi a szerepe. A
parlament gy dontétt, hogy az dnkormanyzatok kompetenciai csdkkennek az oktatasi rendszert illetéen.
Ezekben az intézményekben toltik a fiatalok a legtdbb idejliket és ezekben az intézményekben talalkoznak a
legtobbet olyan emberekkel, akik megoldast adnak az 6 problémaikra. Az Onkormanyzatunk hogy ebben
kompetens-e vagy sem, az egy stratégiai kérdés. Egy koncepcidban ezt ugy gondolom, hogy mindenképpen
szerepeltetni kellene. Emellett nem lehet elmenni. Abban a pillanatban, amikor ezeket meg tudtuk hatarozni,
ehhez képest meg tudjuk mondani, hogy mik azok az intézmények, amik az dnkormanyzatnal maradnak vagy ki
az a partnerszervezet, aki a prevenciés munkaban segiteni tud. Ezek utan fel tudjuk sorolni azt az
eszkozrendszert, amivel kezelni tudjuk azt a feladatot, amit vallalunk. Mondok egy példat, mondjuk, hogy az
iskolaba tart reggel a fiatal és az iskolaban ,elrontjak”, akkor nekiink kifelé van vele dolgunk. Nem mindegy, hogy
az dénkormanyzat egy ilyen folyamatnak az elején 1ép kdzbe vagy a végén, utdlag.

Az, hogy ez a probléma pénz vagy nem pénz kérdése, az attdl fiigg, hogy pontosan be tudjuk-e azonositani a
csoportokat. Ha ez megtdrténik, akkor onnantdl kéltséghatékony a torténet, mert akkor pontosan fékuszalva
tudjuk ezeket a problémékat kezelni. Az ifjukor 14-24 évig vagy 29 évig tart, de nem ez a f6 probléma, hanem az,
hogy jol be kell tudni azonositani a problémakat, és utana lehet politikai déntést hozni, hogy milyen iranyba
akarjuk ezt dgyet vinni. Jelzem, hogy amennyiben ez megtorténik, onnantél kezdve ez egy ferencvarosi
koncepciova valik. Megnéztem néhany énkormanyzatnak az ifjusagi koncepciojat, de ami itt meg van fogalmazva
cselekvési tervként vagy problémafelvetésként azokat mashol is megtaléljuk. Ebbél az elbterjesztésbdl nem derdil
ki, hogy mi a prioritas. Még egy példat mondanék, a Jozsef Attila-lakotelepen vagy a Dzsumbujban éI6
fiataloknak eltéréek a problémaik. Erre varosrészenként érdemes volna reflektalnia egy ilyen koncepciénak.
Régen miikddott egy ,Dzsumbuj Help” nevli segité kdzpont kilén 6nkormanyzati tdmogatassal. Egy ilyen
koncepcidban akar egy ilyen célszervezetet is meg lehetne jeldlni és ellatni olyan eszkdzokkel, amivel az adott
lokalis problémat meg tudja oldani.



A masik, amit mondanék, hogy ez egy statikus eléterjesztésnek tlinik abbdl a szempontbdl, hogy léteznek
statisztikak, amik idésorokat tudnak mutatni. P&ldaul, hogy ez a keriilet eléregszik-e vagy nem. Erdemes korfat
betenni az el6terjesztésbe, mert ez egy idépillanatban mutatja meg, hogy hogyan allunk most, azt nem mutatja
meg, hogy hogyan valtozott. A Human Ugyek Bizottsaganak az példaul egy jo érv lehet a kdltségvetési vitaban,
hogy egyre tobb a fiatal, igyhogy erre egyre tobbet kell koltentnk.

A grafikonok koz6tt vannak olyanok, amiket mashogy kellene megrajzolni, példaul a korcsoportok tekintetében,
mert azt nem lehetne dsszekétni egy vonallal, az osztott diagram helyesebb lenne, vagy ha mar az egész
lakossagot vizsgaljuk, akkor érdemesebb lenne id6sort alkalmazni. Az interneten taléltam egy dokumentumot,
mégpedig, hogy a févarosnak van egy ifjlisagi koncepciodja, azzal is kellene foglalkozni, hogy hogyan illeszkedik a
miénkkel. Példaul a Park nevii szérakozéhelyre nemcsak ferencvarosi fiatalok jarnak, hanem mas is a févarosbol.
Oriilnék annak, hogy azt a kérdést, hogy a fiatalok helyzete jobb vagy rosszabb az atlagosnal, azt nem
felnétteknek tennénk fel, hanem a fiataloknak. Erre létezik egy orszagos modszertan az ifjusagkutatas sorozat.
Ennek a kérdGivnek az alapjan, akar mi is 6sszeallithatunk egy kérdbivet. Szeretném, hogy erre szanjunk még
egy beszélgetést, mert akkor szerintem elkésziilhetne egy j6 koncepcid. Amennyiben ehhez az kell, hogy legyen
egy ifjusagi referens, tehat a Hivatalban csak egy, ezzel a problémaval foglalkozo szakember dolgozzon, akkor
legyen igy, de akkor tegylik a feladatava, hogy az elhangzott javaslatokkal egyiitt dolgozzon ki egy koncepcidt.

Formanek Gyula: Nem fogok mindenre reagalni, mert itt a koncepcié készit6je, aki majd kiegészit engem.
Hasznos észrevételeket hallottam, de néha az az érzésem, hogy mintha nem lett volna elég idejik elolvasni az
eléterjesztést, mert olyan dolgokat is kifogasolnak, amik a koncepcidban szerepelnek. Példaul a Févarosi Ifjusagi
Koncepciot az elbterjesztés forrasként jeldli meg. Torzsa Ur alkoholprevenci6t emlitett, hogy miért nem szerepel
az el6terjesztésben és a 32. oldalon ott van a feladatok kdzott, hogy a szenvedélybetegségek megel6zése
mennyire fontos, és itt nemcsak az alkohol és drogprobléméak vannak feltiintetve. Lehet sorolni és el tudom
fogadni, hogy egy koncepcié mitdl koncepcid, mit kell tartalmaznia, milyen részletezettségiinek kell lennie, és
egyaltalan lehet-e 30-40 oldalban egy koncepciét megfogalmazni. Felhivnam a figyelmet, hogy a koncepci6val
nem ért véget ez a dolog. Nem javaslom, hogy még egy hoénapig tovabb vitatkozzunk rajta. A koncepcid
elfogadasaval ez a munka éppen, hogy csak el fog kezdddni. Az el6terjesztés meghatarozza azokat a fébb
iranyelveket és célokat, amelyek mentén a jovében miikodni kell. Szerepel az elbterjesztésben egy olyan elem,
mint példaul az Ifjusagi Kerekasztal létrehozasa, aminek épp a koncepcié keretei mentén kellene kidolgoznia az
ifjusagi programokat. llyen nem lehet egy koncepciéban, mert a koncepcid csak felvillantja azokat a célokat,
amiket ezen a terileten fel kell vallalni. Egy koncepcio stratégiai szemléletet hordoz, éppen ezért hasonlit mas
kerlletek koncepci6ihoz. Egy helyzetelemzés utan kovetkeztetéseket von le, és megprébal célokat meghatarozni
és ezekhez a célokhoz feladatot és programot igyekszik rendelni. Amit Onok kérnek, az nem koncepcid, hanem
annak a tovabbgondolasa, ezt intézkedési tervnek hivjak. Természetesen ezeknek a kidolgozasa meg fog
torténni. Kérem, hogy akkor Ondk is vegyenek részt az Ifjisagi Kerekasztal megbeszéléseken és tegyenek
javaslatokat.

Tornai Istvan: Kdszondm a meghivast, de én inkabb a Human Ugyek Bizottsaganak az lilésén szeretnék részt
venni, ennyire nem értek hozza. Azt gondolom, hogy itt a feladtunk részben az, hogy déntsiink a varosunkban
él6k sorsardl és probaljuk azt javitani. Az el6ttlink 1évd eléterjesztés Alpolgarmester Ur szerint koncepcio,
szerintem nem az. Utalnék arra, hogy nem arrdl beszéltem, hogy a févarosi dokumentumok belekerliltek-e az
eléterjesztésbe vagy nem, hanem hogy ha a févarosnak van egy programja, akkor ahhoz képest a mi
koncepcidnk ellatja-e az egész kertiletet mddszerekkel, tudjuk-e finanszirozni és igy tovabb. Ez egy koncepcio,
ezt le lehet imi. Nem tudok tdmogatni egy olyan elterjesztést, amibe le van irva az, hogy ,a fiatalok nem
hasznos dolgokkal toltik a szabadidejiket, gyakori a csavargés. Discdba jarnak, esténként kimaradnak, l6gnak az
utcan, sokszor verekedesbe is keverednek. Droghoz nagyon konnyl hozzéjutni a keruletoen. Még a jatszoterek
sem biztonsagosak dilerek jéarjak az utcakat.” Ez nem jo igy, ez nagyon disszonans. Ertem, hogy ez valakinek az
irodalmi munkassaganak a része. Egyébként lehet 3 oldalas is egy koncepcié, nem kell 30 oldalt imi. A
melléklete lehet 30 oldalas, ha definialni szeretnénk néhany fogalmat.

Pal Tibor: Azt a gondolatot erésiteném, amit Alpolgarmester Ur mondott. Ha jol értettem, azt mondta, hogy
valamilyen hangsulyokat kellene megjel6Ini, mert akkor j6 egy koncepcio. Ebben az értelemben én is ezt tudnam
tamogatni. Ha ennek az a célja, hogy legyen egy referenslink és lehessen palyazni, akkor ez a cél rendben van.
Amennyiben kicsit gondolkodunk errél és f6leg arrdl a korosztalyrol, akiket itt megjelélink az el6terjesztésben,
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akkor inkabb az lenne j6, hogy kevesebbet probaljunk meg elémi, de azt hatarozottan. Ma mar az oktatasra
egyre kevesebb rahatasa van az dnkormanyzatnak, igy nem gondolom, hogy ennek kellene a
leghangsulyosabbnak lennie a koncepcidban. Ami égeté probléma ebben a fiatal korosztalyban, az az énallo
életkezdés és a lakas kérdése. Erre az dnkormanyzatnak példaul van rahatasa, ilyen a foglalkoztatas kérdése is.
Tudom, hogy nehéz, de ezek fontos kérdések. Az ifjisaggal kapcsolatban szoktuk mondani az alkohol,
dohanyzas, csavargas, diszkdzas kérdését is, de én felvetném az elhizas problémajat is. Ferencvaros indithatna
az elhizas ellen egy komoly programot. Az iskolai ballagdsokon, ha megnézzik a ballagd gyerekeket,
folyamatosan azt lehet Iatni, hogy elhizottak azért, mert egészségtelenil taplalkoznak. Ez példaul lehetne egy
olyan dolog, amitél valamilyen kiilénleges ize vagy szine van ennek a koncepcionak. A mai fiataloknak folyton azt
hajtogatjak, hogy mi lesz beldlik, mert egész nap a szamitogép el6tt iinek, de 6k is bele fognak néni a feln6tt
tarsadalomba. Ezt nem gondként kellene kezelni, hanem megvizsgalni, hogy ezeken milyen médon lehet
segiteni. A hangsulyt inkabb a lakasra, a foglalkoztatasra vagy egészséges életmodra fektetném.

lilyés Miklos: Megkérem Rapi Istvant a Ferencvarosi Ifjisagi Koncepcio készitéjét, hogy tegye meg észrevételeit
az elhangzottakkal kapcsolatban.

Zombory Miklos a bizottsag tagja kiment az (ilésterembdl.

Rapi Istvan: Tisztelettel kdsz6ntdm a bizottsag tagjait, én készitettem a Ferencvarosi Ifjisagi Koncepcidt, és a
koncepcio elkészitése soran azt a szakmai tudast probaltam megjeleniteni, amit tobb mint két évtizede végzek az
ifiusagi szakmaban. Eléljardban annyit elmondanék, hogy ennél a koncepcional egy olyan stratégiai tervet
prébaltam ésszeallitani, amely a Ferencvarosban miikodé eddigi lehetdségeket probalta feltérképezni. Ezeknek a
lehet6ségeknek egy olyan egylttmikddési terv lett volna az egyik f6 célja, hogy azok a szervezetek,
intézményeknek, amelyek az ifjusaggal foglalkoznak, ezeknek az dsszehangolt miikédése megvaldsuljon.
Figyelembe vettem mind a Nemzeti Ifiisagi Stratégia, mind a Budapesti Ifiisagi Koncepcié valamint az Uj
Nemzedék Jovéjéért Programnak a téziseit, és olyan szerencsés helyzetben vagyok, hogy mindezeknek a
dokumentumoknak az elkészitésében is részt vettem, és jelenleg is dolgozom ezekben a korokben. Ahol a
Képviseld urak Ugy érzik, hogy altalanossagok vannak megfogalmazva az nem altalanossag, hanem azok a mai
ifiusagpolitikdban elvarandd szempontok, amelyek megfogalmazodhatnak egy ilyen teriileten. A Budapesti
Ifjusagi Koncepcio atdolgozasra kerdilt, jelenleg egy nem létezé koncepci6 van érvényben, ennek az elfogadasa,
és az (] stratégia kialakitasa oktoberben keriil majd a Képvisels-testiilet elé. Ugy gondoltam, hogy azoknak a
részeknek, amelyek a Budapesti Ifjisagi Koncepcitban jelen vannak, azoknak csak bizonyos részeit kellene ide
beilleszteni. Masrészt ugy gondoltam, hogy nem kellene atvenni, mert nem annyira mérvado a mai helyzetben,
ugyanis a Nemzeti Ifiusagi Stratégia telies mértékben jelen van, ami 2024-ig a kormany altal elfogadott
dokumentum, és a most miikodd Ifjisagi Féosztaly és az Ifjisagligyi Allamtitkarsag altal jovahagyott
intézkedések alapjan miikadik.

Torzsa Urra reagalnék, mert valoban probléma és lehetéség a fiatalsag, mindkettével egyetértek. Azért hagytam
benne ezt az elbterjesztésben, mert erre megjeldlom a strukturalt parbeszédet. Ma az ifjusagpolitikaban a
strukturalt parbeszéd az egyik legfontosabb szempont. Az eléterjesztésben is megjelenik, hogy gyermek és
ifjusagi onkormanyzat, ifiusagi kerekasztal jojjon létre itt a keriletben, mert ilyenek jelenleg nincsenek, és Ugy
gondolom, hogy fontos szempont lenne az, hogy a fiatalok véleménye megjelenjen, és egyre jobban beintegraljuk
ebbe a koncepcidba ezeket a folyamatokat.

A szamitogép, alkohol, drog és efféle problémak kapcsan azt mondanam, hogy mindegyik drog, igy nemcsak
konkrétan a kabitészer problémaval kell foglalkozni. Régéta foglalkozom Kabitoszerligyi Egyeztetd Férumokkal
és efféle probléméakkal. Az alkohol, a dohanyzas, a kabitoszer-fogyasztas, a tulzott szamitdgép hasznalat mind
ide tartozik. Ezeknek a komplex kezelését gondolom én, ami lehet, hogy az elbterjesztésbdl nem derlilt ki
teliesen. Gyakorlatilag a wifi s egyéb rendszerek kialakitasat azért jeléltem meg, mert itt az informaciéaramlast a
fiatalok esélyegyenl@ségének javitasat probaltam hangsUlyozni. Pal Tibor dr is mondta, hogy a
munkalehetdségek és a foglalkoztataspolitikaban valo lehetéségek nagyon fontosak a fiatalok szaméara. Egyéb
szakmai tapasztalataimbdl atvéve jeléltem meg a koncepcidban, hogy ezek az internetes lehetéségek fejlédést
biztositandnak a fiatalok szamara. Az egész elbterjesztés egyfajta definiciot adott arra, hogy a 14-29 éves
korosztalyra fokuszalunk, de valéban azt gondolom én is, hogy ezt nem lehet igy ,beléni”. Néhany honapja ezt az
életkort mar 35 éves korra toltak ki bizonyos szakemberek. Amikor a koncepciot készitettem, akkor nem akartam
igy rogziteni, valamint megprébaltam a kertletben miikod6 eddigi hagyomanyokhoz igazitani az elképzeléseket.
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Itt a 14 és 25 év kdzotti populaciét vizsgalta az eddigi intézkedési terv és eddigi dokumentacid. Ezen
természetesen lehet valtoztatni, de a koncepciobdl kideril, hogy a korosztaly régzitve van. Valdban a fiataloknak
a kilénbdz6 szerepeibél kdzelitjlik meg a dolgokat, egyszer diak, egyszer munkavallalo. A témak eszerint lettek
dsszehangolva a dokumentumban, de lehet természetesen finomitani.

Az, hogy az iskola vilaga hogyan valtozik, valoban nehéz helyzet. Az oktatasi intézmények atalakitasa és Uj
szerepének definialasa egyfajta identitaszavart okoz, de az eléterjesztésben azt probaltam hangsulyozni, hogy az
ifiusagot nem tekinthetjlk homogén csoportként, ennek kdvetkeztében ez az ifjusagpolitikai koncepcié nem
elsGsorban az oktatasra koncentral. Nem az oktatasi intézményeket szeretném dominansan bemutatni, hanem
azokat az intézményeket, szervezeteket, akik a kerilletben olyan szolgaltatasokat nyUjtanak, vagy nyujthatnak a
jévében, amelyek az iskolai létbdl mar kikerlilt fiataloknak ad szolgaltatési lehetdséget. Ezt szeretnénk inkabb
erésiteni. llyen példaul a kézmivel6dési terlilet vagy az aluljaréi ifjusagi iroda. Ezeket nem nevesitettem, de
kérdbives valaszok alapjan felsorolasra keriiltek.

Az oktatas kapott egyfajta szerepet a dokumentumban, de megprébaltam pl. a felnéttképzésre, munkaba allésra
és foglalkoztataspolitikara koncentralni, hogy milyen lehetéségeket lehetne itt a kerlletben meghatarozni vagy
kialakitani. Igaz az, hogy a Jozsef Attila-lakételep és a Dzsumbuj probléméja mas, mert masok a kompetenciak,
masok azok segitési formak, amiket szilkkséges végezni. Szerintem ezeknek a konkrét kifejtése a cselekvési terv
feladata lesz. Konkrétan meg kell nevezni a cselekvési tervben, hogy a koncepcidban meghatérozott témahoz
vagy terilethez milyen feladatokat, hatariddket és felelésoket kell rendelni. Ezeknek az intézményeknek és
szakembereknek a konkrét megkeresése lényeges feladat, ennek konstruktivnak kell lennie. Meg kell talalni
azokat a kapcsolddasi pontokat, ahol a szervezetek, az intézmények és az dnkormanyzat fel tudja vallani ezeket
a feladatokat.

A kérddiv nemcsak felnbtteknek és szervezeteknek szdlt, hanem fiataloknak is. Az nem dertilt ki teljesen, hogy az
egyes szervezeteken belil mennyire voltak fiatalok azok, akik valaszoltak. Voltak olyan intézmények, ahol
konkrétan fiatalokkal tudtunk a kérdésekrél beszélni. A diakdnkormanyzatokon keresztiil is érkeztek hasznos
informaciok. Gondolkoztam azon, hogy beleirjam-e a fiatalok véleményét.

Tornai képvisel6 ur emlitette azt a részt, hogy a fiatalok csellengenek, diler van az utcakon stb. Gondolkodtam
azon, hogy ezt a részt igy ,lebutitva” beletegyem-e a koncepcioba. A realitasok miatt végil is azt gondoltam,
hogy kerliljenek oda, hogy lassuk, hogy mit gondolnak a fiatalok errdl a dologrol és valamit ezzel esetleg
kezdhetiink. Ugyanez a tlicsere és egyéb programok jelenléte is. A Févarosnak tlicsere-programja nincs, vannak
keriletek, ahol miikddnek ilyen tevékenységek. Az elbterjesztésben igyekeztem hangsulyt fektetni a szakégazati
egytttmikodésre. It a keriiletben is van Kabitészerlgyi Egyeztetd Forum. A szocidlis, a kdzmliivelédési, és a civil
szféra erésitése is nagyon fontos. Megprobaltam nagyon réviden jellemezni az eddigi adatok és informacioim
alapjan azt, hogy a keriiletben ezek a kiilonbdz6 szakterlletek hogyan miikddnek. Prébaltam megjeldlni, hogy
mik lehetnének azok a programok, amikre nagyobb figyelmet lenne érdemes forditani. Azt gondolom, hogy a
koncepcioban az egészséglgy, tehat a prevencio fontos szerepet kap. Maga az ifjusagsegités, az ifjiségi
szakma, az ifjusag Ugy harmas pillére erre alapoz. Ebbdl a szempontbdl probaltam megkozeliteni a problémat.
Az a legnagyobb probléma itt, hogy az Osszes tobbi agazat — oktatas, szocidlis szféra, egészségulgy,
kozmivel6dés — torvény altal eléirt kotelezettségek alapjan véllalnak fel feladatokat, és rendelnek hozza
intézményrendszert. Az ifjisagpolitika és az ifjusaggal foglalkozé terllet ennek az Gsszes szakagazatnak egy
komplexuma, ennek az egésznek egy ,turmixa”. Ennek kovetkeztében fontos az, hogy ezekben a szakédgazati
koncepcidkban a meghatarozott feladatok lebontva keriiljienek az ifjusag terliletére. Itt Ferencvarosban az
emlitetett terileteknek nincs mindenhol koncepcitja, ezért nehéz volt ezeket a feladatokat ugy meghatéarozni,
hogy minden pontosan odakertiljon a helyére. Arra torekedtem, hogy ez az ifjusagi koncepcid egy olyan
egyUttmUikodési lehetdséget biztositson a jovére nézve, hogy mind a fenntartd, mind a szakembergarda, mind a
Képvisel6-testilet részére ralatast adjon, hogy milyen Uton lehet elindulni ebben a témaban. Nagyon fontos, hogy
egyre nagyobb hangsulyt kapjon az ifjusagpolitika, ami sem orszagosan, sem Budapesten nem az elsédleges
feladat jelenleg. Szamomra ez nagyon fontos, és mint tudjuk, egy ilyen koncepci6 soha nem lesz végleges. Azt
gondolom, hogy a cselekvési terv lesz az, ami majd a konkrét teenddket kifejti.

Zombory Miklds a bizottsag tagja visszajétt az lilésterembe.

Torzsa Sandor: Megprobalnék még egy érvet mondani Alpolgarmester urnak arra, hogy miért ne most dontsink.
Ahogy Rapi ur is elmondta a févarosi koncepcié most késziil. Tudom, hogy nagy probléma, hogy torvényileg a
keriletekhez rendelik a konkrét cselekvés jogat, errdl oktdberben sziletik dontés. Mi most elfogadjuk a sajat
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koncepcidnkat és lehet, hogy lesznek koherenciazavarok. Jelzem, hogy az el6z6 ciklusban is épp amellett
érveltem, hogy varjunk még egy kicsit, mert akkor épp az orszagos stratégia késziilt. Akkor sem sikerilt elérnem,
hogy varjunk és voltak is koherenciazavarok a helyi és orszagos ifjusagi stratégia kézott. Nem érzem, hogy miért
indokolt most elfogadni a koncepciét, miért nem tudunk vami vele novemberig. JO volna, ha megvarnank a
févarosi koncepciot, kérem Alpolgarmester urat, hogy ezt most az egyszer fontolja meg.

Tornai Istvan: Még mindig nem értek egyet. Egy koncepcidnak nem dolga altalanossagokrél beszélni és
felsorolni ezeket a problémakat, ez egy elméleti munkanak példaul egy tanulmanykétetnek a feladata, illetve egy
nemzeti stratégianak. Egy kerlletben, ahol ,darabra” tudjuk, hogy hol van gyerek és mit csinal, és kié a gyerek,
ez megszamlalhaté. Szerintem nem csavarognak, nem jarnak diszkéban, vagy ha jarnak is, akkor nem baj, nem
ez a legfontosabb problémajuk. Javaslom, hogy szanjunk erre a koncepciora idét. Amennyiben az elbterjesztd
ugy gondolja, hogy volt értelme ezeknek a hozzaszolasoknak, akkor hozzuk vissza ezt az elbterjesztést még
egyszer a bizottsag elé. A dolgunk kérllbeldl annyi lenne vele, hogy nem a junius 7-i, hanem a julius 7-i
képviselé-testileti Glésre tesszilk a koncepcié elfogadasanak idépontjat.

Formanek Gyula: Amellett hogy igen, most kell elfogadni a koncepciét, maganak a koncepcionak az volt a célja,
hogy meghatarozzuk azokat az ifjusagpolitikai prioritisokat, amelyek eddig nem voltak megfogalmazva az
onkorményzat szamara. Az 6nkormanyzatnak nem volt ilyen jellegli stratégidja, ezért nem is tudtunk bel6le
dolgozni. Készilt ilyen, kifizetésre is kerillt egy ilyen stratégia, de nem targyalta a Képvisel6-testiilet &s nem is
fogadta el, ezért nem is tudtuk felhasznélni. Ha figyelmesen elolvasta az eléterjesztést, akkor ez ki is derilt
beléle. Most kell elfogadni a koncepciot, nem tlir halasztast. Prioritasokat hataroz meg, melyek mentén elindulhat
egy olyan tevékenység, ami eddig hianyzott a keriletbdl.

lllyés Miklos: Az eléterjesztd nevében mondanam, hogy nem keriilt befogadasra ez a javaslat.
Tornai Istvan: Térténni fog valami a nyaron, amihez szlikséges a koncepcidé megléte?

Formanek Gyula: Igen, a cselekvési terv kidolgozasa fog megtdrténni, nem tlir halasztast. Jelzem, hogy
munkaterv szerint a kdvetkezd képviseld-testileti (ilés varhatdan szeptemberben lesz.

lilyés Miklés: Az elmdlt egy honapban harom koncepciét is olvastam a témaban, mindegyik mas és mas.
Valésziniileg mast irtam volna bele és szerintem On is mast irt volna egy ilyen koncepcidba Tornai ur. Ebben
mindenkinek benne van az egyénisége is. Ugy tapasztaltam, hogy amiket az ellenzék részéré| felvetettek, azok
benne voltak az el6terjesztésben. Lezarom a vitat.

Tornai Istvan (UGYREND): Nem azt kértem, és nem azt javaslom, hogy halasszuk el. Azt javasoltam, még
egyszer beszéljlik at, és a két beszélgetés kozott, akar egy munkacsoportban gondolkodjunk még errél és
alakitsuk at ugy, hogy ez egy j6 el6terjesztés legyen. Azt kértem, hogy a bizottsdg még egyszer valamilyen
formaban targyalja ezt a koncepciét.

lllyés Miklos: Holnap lesz a képvisel6-testiileti (ilés, a kdvetkezét pedig szeptember 6-an tartjuk. Nem az
eléterjesztés elhalasztasat kéri Tornai Ur, hanem az Ujratargyaldsat. Kérem, szavazzunk az elbterjesztés
Ujratargyalasarol.

HUB 177/2012. (V1.06.) sz.
Hatéarozat
A Human Ugyek Bizottsaga az alabbi hatarozati javaslatot elutasitja:
,A Human Ugyek Bizottsaga ugy dont, hogy a 155/2012. sz. — "A Ferencvarosi Ifjisagi Koncepcié 2012-2015.
elfogadasa” cim( - el6terjesztést Ujra megtargyalja. ,
(3 igen, 5 nem, 0 tartdzkodas)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

lllyés Miklés: Kérem, szavazzunk az eredeti hatérozati javaslatrol.
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HUB 178/2012. (V1.06.) sz.
) Hatarozat
A Huméan Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6testiletnek a 155/2012. sz. — "A Ferencvarosi
[fjusagi Koncepcid 2012-2015. elfogadasa” cimii — el6terjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklés elndk
(5igen, 3 nem, 0 tartézkodas)
(A szavazésban 8 bizottsagi tag vett részt.)

5.1, A teljesség felé” Idésiigyi Koncepcio 2012-2014. elfogadasa
156/2012. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

Torzsa Sandor a bizottsag tagja kiment az lilésterembdl.

Tornai Istvan: Az el6z0 napirendnél mar elmondtam, hogy érdemes a célcsoportokat beazonositani és az
eszkozrendszerunket megvizsgalni. Ennek az elGterjesztésnek a Iétrejotte mogott, érzek olyan eltokéltséget,
hogy ezzel a problémaval eddig nem nagyon foglalkoztunk, és bizony ennek kiemelt helye van egy énkormanyzat
életében. Tudnam tamogatni, de azt ldtom, hogy létrej6tt egy Idéstigyi Tanacs és utana készillt a koncepciod, amit
jobb lett volna forditva kivitelezni. Ennek a koncepcionak a végén a fékuszt az Id6siigyi Tanacsra kellene
helyezni, mint szakmai, érdekképviseleti és egyéb funkciokkal ellatott szerv. Tudom, hogy ez mér létezik és
mikddik, de egy ilyen koncepcionak a végén ki lehet futtatni arra a gondolkodast, hogy ennek a tanacsnak milyen
ajanlasokat teszlnk, mi a feladatuk. Létezik egy szervezetlink és el6ttlink van egy koncepcié, amit el tudnék
fogadni koncepcionak, de még mindig vannak vele problémaim. Egy koncepciéban a SWOT analizisnek a leirasa
miért szerepel és miért indokolt? Erdemesebb lenne ezt labjegyzetbe tenni.

Visszatérnék a célcsoport kérdésre és problémak meghatarozasara. Szerepel egy grafikon a 29. oldalon, ehhez
csak annyit fliznék hozza, hogy feltenném ra az Idésligyi Tanacsot is, hiszen igy jol lehetne abrazolni, hogy
milyen atjaras van a tanacs és az dnkormanyzat kézott. Amirdl beszélni akarok az az idés népességi eltartottsagi
rata. Arra hivnam fel a figyelmet, hogy az nagyon jo, ha definialunk dolgokat egy koncepcidban, de ez egy orszég
gazdasagara vonatkozo mutatd. Sok mas mutatd mellett egyfajta potencialt mutat, ami arrél szél, hogy hany aktiv
dolgoz6 ember tart el valamennyi idéskorut. Minél tébb az iddskoru, annal rosszabb a helyzet. It ezt a fogalmat
nem érdemes hasznalni, mert annak, hogy a Jozsef Attila-lakotelepen mennyi idéskoru él, és mennyi az aktiv
keresetliek szama, ebb6l nem kdvetkezik semmi, mert nem &k tartjék el az ott él6 idéseket. Az § adojuk az nem a
lakotelep koltségvetésébe keril be, és nem ott fizetik ki a tarsadalombiztositasi jarulékot sem. Ez elég
félrevezetd. Azért is félrevezetd, mert ebbdl a mutatdbdl kideriilhet, hogy a lakotelepen sokkal nagyobb a
probléma, mint a Kdzépsd-Ferencvarosban. Olyan latszat keletkezik, mintha az &nkormanyzatnak ott tobb
feladata lenne, mert tdbb probléma van. Innen ismét hianyzik egy idésor, hogy megvizsgaljuk, hogy a lakételep
eléregszik-e vagy sem. Az utobbi években azt hallottam, hogy egyre tbb fiatal csalad kéltézik a lakételepre, mert
korszer(i az oktatasi rendszere, jol ellatott ovodai, kivaldo pedagogusai vannak. Nagyon vonzd lakoteleprdl
beszéliink. Erdemes lenne bemutatni egy hattéranyagban a lakételep elmuilt 50 évét, hogy a népesség eldszor it
nem volt mobilis, ,beledregedtek” az ott él6k, és ezért tlinik eléregeddnek, vagy az utébbi idében ez megfordult,
mert egyre nagyobb a bekoltdozék szama. Mindenesetre félrevezetd ez a kimutatds, mert Kdzépsé-
Ferencvarosban a rossz életkdriiimények kdzott él6 idésebb emberekkel sokkal tobb feladatunk és gondunk van.
A Hivatal altal dsszedllitott tablazatnal mindenképpen felimam, hogy melyik év adatait kozlik, vélhetden 2011-es
adatokrol van szé. Beleiram még tovabba, hogy az adott tipusu ellatasi formabdl ki részesiilhet. Erdemesebb
lenne aranyokat vizsgalni. Erdemesnek tartanam, ha bevezetnénk olyan definiciokat hogy idéskori szegénység. A
munkaerd-piacrol valé kikerillés utan a nyugdij vélhetéen kevesebb lesz. Ez egy olyan élethelyzet, amire
reflektalhat az dnkormanyzat. Utal az el6terjesztés arra, hogy idGskori maganyt problémaként jeldli meg. Ezzel
kapcsolatban mit tesz az dnkormanyzat? Tudom, hogy van olyan képviselStarsunk, aki klubokat szervez és
misorokat, ami nagyon j6 kezdeményezés és sokan latogatjak, de lehet, hogy a Hivatalnak is lenne dolga ezzel
a problémaval. Ez csak egy 6tlet, nem javaslat akart lenni, de érdemes volna gondolkodni rajta. El6sz6r bele
kellene keriilnie ennek a koncepciodba, majd utdna az énkormanyzatnak ebben fontos szerepe lehet. Rengeteg
pici apro6 dtletem volna még, de nem rabolnam tovabb az idét.
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Torzsa Sandor a bizottsag tagja visszajott az lilésterembe.

Formanek Gyula: Az Idésligyi Tanacs a program készitése kdzben alakult meg és a programmal
megismerkedett. Az valoban igaz, hogy szerencsésebb esetben jobb lett volna, ha egy mar mikodd tanacs
foglakozott volna a programmal. Egy alakulé Id8stigyi Tanacs sajnos nem tud olyan mélységben foglalkozni egy
ilyen volumen( programmal. Pétolni fogjuk természetesen, mivel a tanacs mikddését rendszeressé kivanjuk
tenni.

Pal Tibor a bizottsag tagja kiment az (lésterembdl.

T. Zuggé Tiinde: Szivesen fogadok mindenféle javaslatot, és szivesen épitem bele az el6terjesztésbe. A
koncepcio elkészitése soran is arra torekedtem, hogy minden érintett részt vegyen, egy munkacsoport jott 1étre
és velilk egyutt talaltuk ki a legfontosabb elemeket. Sok mindent tartalmaz az el6terjesztés, szivesen elmondom,
hogy mi hol talalhato benne. Az IdGskori Tanacs szerepel a koncepcioban és a helyzetére is ramutat, az [dosugyi
Tanacs feladatat a nemzeti szinten létrejott |déslgyi Tanacs hatarozza meg, tehat kerlileti szinten tul nagy
mozgasterlink nincsen ebben a témaban. Az idSskori magany szerepel az el6terjesztésben tbb részben is
megjelenik. Azt gondolom, hogy a klubok megnyitdsa nagyon fontos és ez is szerepel a dokumentumban.
Szeretném el6rebocsatani, hogy az elsd 1épés egy reprezentativ felmérés lenne, és a lokalis fokuszt ez utan
volna érdemes meghatarozni, hogy milyen teriileteken milyen programokat érdemes beinditani. Teljes mértékben
elfogadom az id6s népesség eltartottsagi ratajat, valdban ilyen szempontbdl nincs jelentésége, de ez a bevezetd
részben szerepel és csak egy 6sszehasonlitasként tettem bele, hogy mi az, ami valéjaban indokoltté teszi, hogy
idésligyi koncepcié szillessen a kerlletben. Ezért hasonlitottam Ossze eurdpai és orszagos atlagokkal is.
Viszonylag magas az eltartottak szama, ezért érdemes fokuszalini erre a korcsoportra és keriileti szinten kezelni.

Nikodém Lajos: Orémomre szolgalt, hogy a cim egyik kedvenc kdltémnek, Wedres Sandornak a szoéhasznalatat
idézi. Eppen Wedres Sandor volt az, aki eljart dvodasok és kisiskolasok kozé és elsésorban, mint a
gyermekversek zsenialis iréjat ismerik, pedig csodas id@skori versei is vannak. A teremben lévék kozll
remélhetleg mindenki nyugdijas lesz, ha megéri, gyakorlatilag mindenkit kell, hogy érdekelien ez a téma.
Felhivnam a figyelmet, hogy harom helyen is emlitésre keril az egyhazak szerepe. Mindenki tudja, hogy az
egyhézak latogatottsagaban az idésebb korosztaly az igazan mérvadd. Az Orokimadas templomban nagyon sok
fiatal is van, de még mindig az idésebbek vannak nagyobb szamban. Ugy gondolom, hogy az ldsiigyi
Tanacsban az egyhazak szerepét nagyon hangsulyozni kell.

Tornai Istvan: Mikdzben kerestem az el6terjesztésben az idéskori magany szinoniméit, raleltem az
akadalymentesités széra. Az el6zd képviseld-testileti (ilésen Polgarmester uUr nem tett igéretet arra, hogy
késziilni fog akadalymentesitéssel kapcsolatos koncepcid és azt gondolom, hogy ez a probléma létezik. Erdemes
lenne err8l kiildn egy elbterjesztést késziteni és beszélni errdl. Ez nemcsak az idéskoriakat érinti, hanem a
mozgaskorlatozottakat is. Az akadalymentesitéssel kapcsolatban tettlink-e |épéseket vagy terveznek-e
valamilyen |épést tenni? Javasoltam anno a képvisel6-testileti lésen, hogy annyit legalabb megtehetnénk, hogy
a feladatokat dsszeirjuk. Az mas kérdés, hogy van-e az dnkormanyzatnak erre anyagi eréforrasa vagy sem, de
ha mar a problémakat vagy feladatokat 6sszeirjuk, akkor egy kdvetkezé elbterjesztés kapcsan tudunk arrol
beszélni, hogy hogyan rangsoroljuk &ket.

Pal Tibor a bizottsag tagja visszajott az lilésterembe.

Formanek Gyula: Az akadalymentesitésre vonatkozéan odasugtam anno Polgarmester urnak, hogy van ra
koncepcid, hiszen ez az Esélyegyenl8ségi Programnak része. Természetesen foglalkozni kell vele, de az elmult
ciklusokban volt komoly lehetéség az akadalymentesitésre, mert komoly tadmogatasokat kaptak az
onkormanyzatok arra, hogy akadalymentesitsék az intézményhalézatukat. Ebben a kerilletben valamiért ez nem
tértént meg, nem volt élenjaro a keriilet ezeknek a tamogatasoknak az igénylésében. Ma azonban nagyon kevés
klsé forras all rendelkezésre, szinte csak sajat forrasbol tudnank ezeket az elmaradt akadalymentesitéseket
elvégezni. Valéban a szemléleten is valtoztatni kell. A reggeli drakban voltam a Varosfejlesztési,
Véarosgazdalkodasi és Kormyezetvédelmi Bizottsag ilésén, ahol elsé napirendként a Gat utca 3-5. szam alatti
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éplletek jovébeli terveit ismertette a tervez6. Ebben az épiiletben taldlhatd a Jozsef Attila-emlékszoba is, és
meglepve hallottam, hogy a tervezés soran nem késziilt akadalymentesités. Egy kézlegyintéssel elrendezték a
dolgot, senki nem kérte szdmon, hogy miért nincs teljes kdriien megoldva az emlékszoba akadalymentesitése. A
megvaltozott térvény is komoly kdtelezettségeket r6 az 6nkormanyzatra ebben a témaban.

lllyés Miklos: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.
Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 179/2012. (V1.06.) sz.
) Hatarozat
A Human Ugyek Bizottséga elfogadasra javasolja a Képvisel6testiletnek a 156/2012. sz. - ",A teljesség felé”
ldésiigyi Koncepcié 2012-2014. elfogadasa” cim(i - el6terjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklos elndk
(7 igen, 0 nem, 1 tartézkodas)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

6./ Az onkormanyzat fenntartdsaban Iévé oOvodakban a maximalis csoportlétszam tullépésének
engedélyezése

157/2012. sz. el6terjesztés

Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

Pal Tibor: Az Obester utcaban miért nem nyitunk meg egy csoportot? Ha jél latom, akkor van itt egy csoport,
amelyik nem miikddik. Ha jol tudom, akkor &sszel még inkabb ilyen gondjaink lesznek, mert még tobb lesz a
gyerek. A 1étszambdvités csoportonként mindig a munka minéségének rovasara megy.

Formanek Gyula: Nagyon egyszerii az oka, ez pedig a hely. Jelenleg van egy olyan helyiség, amit az 6voda
nevel6szobanak hasznal, amit at kellene alakitani csoportszobava, és nem titkoljuk, hogy at is fogjuk alakitani.
Jelenleg ezért van egy sziineteltett csoport.

Pal Tibor: Mikor lesz kész ez a csoportszoba?

Formanek Gyula: Szeptemberre nem lesz kész ez a szoba, tehat akkor még nem tudunk csoportot inditani.
Amint kialakitasra keriil a csoportszoba, abban a pillanatban meg fog indulni a csoport, melyrél a Képvisels-
testilet donteni fog.

Tornai Istvan: Emlitette Alpolgarmester Ur, hogy létezik egy eurdpai uniés palydzat alternativ nappali
gyermekellatasi szolgaltatasra. Ugy tudom, hogy ennek a kiirasat meghosszabbitottak, gy emlékszem, hogy e
hénap végéig lehet benylijtani a palyazatot. Azt kell tudni, hogy az alternativitasa abban is all, hogy nem
feltétlendl 6nkormanyzatnak kell palyaznia, hanem nonprofit kft., alapitvany, egyéb szervezet is palyazhat.
Emlitette azt is Alpolgarmester Ur, hogy volt egy megkeresés a ferencvarosi civil szervezetek felé az
onkormanyzat részérdl. Sikerrel jart ez a megkeresés? Partnerré tudtunk valni valakinek a szamara?

Formanek Gyula: Napirenden volt a Liliput Nonprofit Kft. kérelme, mert ezzel a szervezet plusz pontokat
kaphatott volna a pélyazaton vald indulaskor. Kivilrél csupan ennyi érdeklédés volt, de tovabbra is varjuk a
megkereséseket. Természetesen a Liliput Nonprofit Kft-t is tamogatjuk, ha szlkséges, de sajnos csak bejegyzett
cégeket tudunk tamogatni.

lllyés Miklos: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
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HUB 180/2012. (V1.06.) sz.
) Hatarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6testiletnek a 157/2012. sz. — "Az énkormanyzat
fenntartasaban Iévé 6vodakban a maximalis csoportlétszam tullépésének engedélyezése” cimii — eléterjesztést.
Hatarid6: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklés elndk

(8 igen, egyhangu)
(A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt.)

7. Javaslat a Ferencvarosi ,deak” Kozalapitvany 2011. évi tevékenységérdl szo6l6 beszamold
elfogadasara, illetve a 2012. évi tamogatas biztositasara

148/2012. sz. eléterjesztés

Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

Formanek Gyula: Egy olyan beszamolérdl van szd, amit mar egy korabbi bizottsagi (lésen targyalt a bizottsag.
A hatarozati javaslatokra azért van szikség, hogy a ,deak” Kozalapitvany 2012. évi koltségvetésben biztositott
11 milli6 Ft-hoz hozzaférhessen, és a tamogatast megkaphassa. A hatarozati javaslatok elfogadasaval a
mikddési feltételeket biztositanank a kdzalapitvany szamara.

Pal Tibor a bizottsag tagja kiment az (ilésterembdl.
lilyés Miklos: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.
Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 181/2012. (V1.06.) sz.
Hatarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolia a Képvisel6testiiletnek a 148/2012. sz. — "Javaslat a
Ferencvarosi ,dedk” Kozalapitvany 2011. évi tevékenységérdl sz6l6 beszamold elfogadasara, illetve a 2012. évi
tamogatas biztositasara” cimii — el6terjesztést.
Hatarid6: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklds elndk

(7 igen, egyhangu)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)

8./ Beszamolé a 2011.évi koltségvetési rendeletben kiilon soron szerepld szervezeteknek nyuijtott
onkormanyzati tamogatasok elszamolasarol

158/2012. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 182/2012. (V1.06.) sz.
) Hatarozat
A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6testiletnek a 158/2012. sz. — "Beszamolé a
2011.évi koltségvetési rendeletben kildn soron szereplé szervezeteknek nyujtott 6nkorméanyzati tmogatasok
elszamolasarol” cim( — elGterjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklés elndk
(6 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)
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9./ A Vendel utcai Tornacsarnok iizemeltetése
159/2012. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Hozzaszdblas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 183/2012. (V1.06.) sz.
) Hatarozat
A Huméan Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a KépviselStestiletnek a 159/2012. sz. — "A Vendel utcai
Tornacsarnok iizemeltetése” cimii — el6terjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelds: lllyés Miklos elnok
(6 igen, 0 nem, 1 tartézkodas)
(A szavazésban 7 bizottsagi tag vett részt.)

10./ Hozzajarulas a Wedres Sandor Altalanos Iskola és Gimnazium és a SZILTOP Oktatasi Nonprofit Kift.
valamint a Wedres S. Alt. Isk. és a KIMI koz6tti bérleti szerz6dések megkotéséhez

160/2012. sz. eléterjesztés

Eléterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Tornai Istvan a bizottsag tagja kiment az (lésterembdl.
Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 184/2012. (V1.06.) sz.
Hatarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolia a Képviselotestiiletnek a 160/2012. sz. — "Hozzajarulas a
Webres Sandor Altalanos Iskola és Gimnazium és a SZILTOP Oktatasi Nonprofit Kft. valamint a Wedres S. Alt.
Isk. és a KIMI kdzotti bérleti szerzédések megkdtéséhez” cimi — elbterjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklés elndk

(6 igen, egyhangu)
(A szavazésban 6 bizottsagi tag vett részt.)

11./ A 160/2012. (V. 03.) szamu és a 169/2012. (V. 03.) szamu hatarozat médositasa
161/2012. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Formanek Gyula alpolgarmester

Formanek Gyula: Két alapito okirat modositasarsl van sz6, a Magyar Allamkincstar észrevételei alapjan az
alapitd okiratok médositasat kérik a szervezetek.

lllyés Miklés: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrél.
Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 185/2012. (V1.06.) sz.
Hatarozat
A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselbtestiiletnek a 161/2012. sz. — "A 160/2012. (V. 03.)
szamu és a 169/2012. (V. 03.) szamu hatarozat médositasa” cim( — el6terjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklos elndk
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(6 igen, egyhang)
(A szavazasban 6 bizottsagi tag vett részt.)

12./ Helyiség biztositasa a nemzetiségi 6nkormanyzatok részére
162/2012. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

Formanek Gyula: A nemzetiségek jogallasardl sz6l6 torvény alapjan az dnkormanyzatnak helyiséget kell
biztositani a nemzetiségek részére, de nemcsak helyiséget, hanem az infrastrukturat és a személyi feltételeket is.
A nemzetisegek részére kialakitanank egy irodacsoportot a Lenhossék utca 24. szam alatt. A Roma Nemzetiségi
Onkormanyzat részére a Tlizoltd u. 33/A sz. alatti épiiletben keril kialakitasra a helyiség. Amennyiben van a
nemzetiségeknek egyéb igényuk, azt tiszteletben tartjuk. Jelenleg a hatarozati javaslat ahhoz sziikséges, hogy
ezt az ingyenes helységhasznalatot biztositsuk. A helységcsoportot ki kell alakitani, ez 2013. januar 1-jétél fog a
nemzetiségek rendelkezésére allni.

Torzsa Sandor: Jol értem, hogy a helységek még nincsenek kialakitva? Ez milyen koltséggel jar? A kisebbségi
onkormanyzatokkal tortént-e egyeztetés, hogy valdban be szeretnének-e oda koltozni?

Tornai Istvan a bizottsag tagja visszajott az llésterembe.

Formanek Gyula: A helyiségcsoport kialakitdsanak koltségei nem tervezettek a 2012. évi kdltségvetésben. Ha
ez a dontés most megsziiletik, akkor a kdltségvetés mddositasakor figyelembe kell venni a kialakitas koltségeit,
amit természetesen fel kell mémi. A nemzetiségi Onkormanyzatokkal volt egyeztetés. Elhangzott egy-két
nemzetiség részérdl olyan kérés, hogy 6k a jovében is kivanjak hasznalni azokat a helyiségeket, amikkel jelenleg
rendelkeznek. Nem tartom kizartnak, hogy azt a jévében is hasznaljak. Az el6terjesztés arra terjed ki, hogy az
onkorményzatnak van egy torvényi kotelezettsége, hogy biztositanunk kell az ingyenes helyiséghasznalatot. A
legkoltséghatékonyabb az dnkormanyzat szamara az, ha egy egységes irodacsoportot alakit ki erre a célra, mert
nemcsak a helyiséget kell biztositani, hanem a telies miikddéshez szilkséges kiadasokat is, tehat az
alapinfrastrukturat, annak Uzemeltetését, és ha szikséges, akkor személyi feltételeket. A
legkoltséghatékonyabban ezt ugy tudja megvalositani az 6nkormanyzat, ha egy kisebbségi hazat hoz létre. A
Nemzetiségi Onkormanyzatok Talélkozojan el is hangzott ez, amit kifejezetten jonak tartottak a nemzetiségek, sét
kimondottan kérték ezt bizonyos csoportok, mert vannak olyanok, akiknek nem volt helyiségiik és igényt
tartandnak irodakra. Az elbterjesztés tehat az ingyenes helyiség és mikddés biztositasarol szdl. A tovabbi
helyiségigényeket mas elbterjesztés keretében kell megvizsgalni.

lllyés Miklés: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrél.
Tobb hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 186/2012. (V1.06.) sz.

Hatéarozat
A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a KépviselStestiiletnek a 162/2012. sz. — "Helyiség biztositasa
a nemzetiségi nkormanyzatok részére” cimi — el6terjesztést.
Hataridd: 2012. junius 7.
Felelds: lllyés Miklds elndk

(7 igen, egyhangu)

(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)

13./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselétestiiletének 2012. II. félévi
munkaterve

147/2012. sz. el6terjesztés

Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester
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Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 187/2012. (V1.06.) sz.
Hatarozat

A Human Ugyek Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseldtestilletnek a 147/2012. sz. - ” Budapest Févaros
IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselstestiiletének 2012. 1. félévi munkaterve” cimii — el6terjesztést.
Hatarid6: 2012. junius 7.
Felelés: lllyés Miklés elndk

(5 igen, 0 nem, 2 tartdzkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)

14.] Beszamolé az Ugrifiiles, a Napfény és a Méhecske Ovodak szakmai vizsgalatanak eredményérél
$z-357/2012. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

Hozzaszolas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 188/2012. (V1.06.) sz.
) Hatarozat

A Huméan Ugyek Bizottsaga ugy dont, hogy elfogadja Farkasné Egyed Zsuzsanna kdzoktatasi szakérté altal
készitett, az Ugrifiles Ovoda (1098 Budapest, Hurok u. 9.), a Méhecske Ovoda (1091 Budapest, Ifjimunkas u.
30.) és a Napfény Ovoda (1098 Budapest, Napfény u. 4.) szakmai munkajanak eredményességi vizsgalatarol
52016 szakeért6i véleményt.
Hataridd: 2012. junius 6.
Felelés: lllyés Miklos elndk

(7 igen, egyhang)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)

15./ Molnar Ferenc Altalanos Iskola Pedagdgiai programjanak modositasa
$z-371/2012. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Formanek Gyula alpolgarmester

Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 189/2012. (V1.06.) sz.

) Hatarozat
A Human Ugyek Bizottsaga Ugy dont, hogy
1./ jovahagyja a Molnar Ferenc Altalanos Iskola Pedagdgiai programjanak modositasat,
Hataridd: 2012. junius 6.
Felelés: Formanek Gyula alpolgarmester
2./ felkéri Polgarmester urat a jovahagyasi zaradék alairasara,
Hataridd: 2012. julius 6.
Felelds: dr. Bacskai Janos polgarmester
3./ felkéri Formanek Gyula alpolgarmester urat, hogy a logopédiai osztaly inditdsahoz szlikséges targyi eszkdzok
felmérését kdvetben gondoskodjon az esetlegesen szilkséges koltségvetés modositasarol.
Hatarid6: 2012. augusztus 31.
Felelés: Formanek Gyula alpolgarmester

(6 igen, 0 nem, 1 tartézkodas)

(A szavazésban 7 bizottsagi tag vett részt.)
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16./A 2011. évben kérelem alapjan tamogatottak elszamolasanak elfogadasa
$z-356/2012. sz. elterjesztés
Eldterjesztd: dr. Bacskai Janos polgarmester

Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 190/2012. (V1.06.) sz.

Hatéarozat
A Human Ugyek Bizottsaga ugy dont, hogy elfogadja a 2011. évben a HUB 185/2011. (V.31.), HUB 301/2011.
(X1.08.), HUB 295/2011. (XI.08.) sz&mU hatarozatai alapjan tadmogatasban részesitett szervezetek,
maganszemeélyek beszamoloit:

Tamogatas
Kltgv. sor Szervezet, maganszemély neve 2011
(brutté Ft)
3485 Budapesti Varosvédd Egyestlet 50.000
3485 Kiss Julianna 80.000
3485 Ferencvarosi Kalendarium Szerkeszt6bizottsaga 300.000

Hatarid6: 2012. junius 6.
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(7 igen, egyhangu)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)

17./ FTC jégkorongoz6 utanpoétlas kedvezményes tabordij kérelme
$z-363/2012. sz. elGterjesztés
Eléterjesztd: lllyés Miklés HUB elndk

Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 191/2012. (V1.06.) sz.
) Hatarozat

1. A Human Ugyek Bizottsaga ugy dont, hogy tdmogatja a Ferencvarosi Torna Club jégkorong szakosztaly
utanpotlascsapat (27 gyermek és 3 kisérétanar) részére a Balatonlellei Ifjusagi Taborba 2012. junius 20-t6l junius
25-ig szervezett edzétabor kéltségeit bruttd 120 000,- Ft 6sszegben, a 2012. évi koltségvetés 3143. szaml
,EQyéb oktatasi feladatok” soranak terhére.
Hataridd: 2012. junius 6.
Felelés: lllyés Miklos elndk
2. A Human Ugyek Bizottsaga felkéri a Polgarmester urat, hogy gondoskodjon a tdmogatasi szerzédés
megkotéseérdl.
Hataridd: 2012. julius 31.
Felelés: dr. Bacskai Janos polgarmester

(6 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)

18./ A Ledvey Klara Gimnazium matematika szaktaboranak tamogatasa
8z-370/2012. sz. elGterjesztés
Eléterjesztd: lllyés Miklés HUB elndk

Hozzaszdlas nem volt, a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

HUB 192/2012. (VI.06.) sz.
Hatarozat
20




A Human Ugyek Bizottsaga Ugy dont, hogy nem tadmogatja a Ledvey Klara Gimnazium matematika
szaktaboranak kéltségeit.

Hataridd: 2012. junius 6.

Felelés: lllyés Miklés elndk

(7 igen, egyhangu)
(A szavazasban 7 bizottsagi tag vett részt.)

Pal Tibor a bizottsag tagja visszajott az lilésterembe.
A 19. szamu napirenddel kapcsolatos hozzaszélasok és hatarozat HUB 193-196/2012. (VI. 06.) sz. a zart

tilésrol késziilt jegyzékoényvben talalhato.

lllyés Miklés: Mindenkinek kdsz6ndm a részvételt, a nyilt lést bezarom.

k.m.f.

llyés Miklos
elnok
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